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кеетана въ 1865 г. Основаше русскихъ укрфилен!й на р. Сыръ-Дарь$ 151 
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Донолненя И. И. Преображенскаго. СЪверныя цЪии Тянь-Шаня. 
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вымъ и Фридрихсеномъ 292. — Труды Обручева 297, Мейстера 298. — На- 
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Добавлешя Л. С. Берга. Изел дованйл с№веро-вападной части Семи- 
рьчья. Пофздки на Балхашь: Краснова 303, Сапожникова 304, Берга 304, 
Корн\фева и др. 307. — Работы почвовфдовъ: Тумина, Безсонова и Прасо- 
лова въ Ленсинскомь уфзд% 307.—Пофздка въ сВверное Прибалхаье Меф- 
ферта 310,—Начало гидрогеолотическихь изслфдован!Й 313,— Изслдовавйя 
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долины р. Чу съ 1883 г. 316. — Работы Обручева въ Тарбагатаф и Бар- 
лыкЪ 320,—Пронехожден!е лёсса 393. а ИГ дааа 

ГЛАВА УП, Ивельдованйя западной чаети Туркестана или Араль- 
скаго блесейна отъ экспедищи Федченко до 1914 г, Экспедищя А. П; 
Федченко (1868—1871 г.) 326.—Искандеръ-кульская экспедищия (1870 г.) 337.— 
Пофздка Пегцольда (1871 г.) 338. — Работы Ленца, Кушакевича, Хороши- 
хина (1872 г.), Соболева и др. 339. — Основаше Красноводска и’ изслдо- 
ванйя восточнаго побережья Касшя: Дорошина (1869 г.), Кошкуля (1869 г.), 
Стебницкаго (1871 г.), Сиверса, Маркозова и др, 340. — Хивинскй походъ 
(1873 т.) и изслфдоваше низовьевъ Аму-дарьи 347. — Урунъ-дарьинская 

_экспедищя (1873 г.) 349. — Изслховашя Каульбарса 352.— Аму-дарьинская 
и Арало-КасшИская экспедищи 1874’ г. 857, — Аму-дарьинскй вопрост, 
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области послЪ 1888 г. Пофздки Лессара, Гедеонова, Петрова, Кузьмина- 
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развише Аму-дарьинскаго вопроса 386. — Работы Богдановича, Обручева и 
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1901 г.) 392. — Пофздки Вальтера, Рябинина, Докучаева и др. (1897— 
1899 гг.) 394. — Изслфдовашя Мангышлака съ 1906 г. 400. — Изелфдовашя 
Каракумовъ съ 1906 г. 404. Изсяфдован!я о-ва Челекена 406.— Гидрологи- 
чесвйя работы съ 1908 г. на МургабЪ, въ Каракумахъ и др. 409.—Пофздки 
Липскаго и Драницына (1912 г.) 410. — Основаше песчаной станщи И. Р. 
Г. 0. 411. — Алфавитный перечень статей о Закаси!йской области, не во- 
шедшихъ въ обзоръ 411. 

Дополнен!я Л. С. Берга. Истор!я изсафдован!й въ ПриаральЪ и 
окружающихь чаетяхъ Туркестанской низменности съ 1886 г. 414. — 
ИзслВдоваше Аральскаго моря Бергомъ 417.—Изучеше Аму-дарьи съ 1899 г. 
424.— Пофздки В. Дубянскаго 426. — Почвенныя работы: Димо 431, Не- 
уструева 433.— Гидротехническия работы 436. 

Дополнен1я Я. С. Эдельштейна. Истор!я изучен!я Восточной 
Бухары. Экспедишя Регеля 439. — Пофздка Покатило 441. — Экспедищя 
Грумъ-Гржимайло 442. — Посмертный трудъ СЪверцова 443. — Путеше- 
стве Громбчевскаго (1889 — 1890 гг.) 445. — Труды Линскаго 449. — 
Пофздка Вебера и Рябинина 450. — Путешестве Краффта (1898 г.) 452. — 
Работы Гризбаха 455. — Значене труда Е. Зюсса 457. — Пофздки Геуаё, 
Новицкаго, Корженевскаго, СнЪсарева 458.—Экспедищи Эдельштейна 461.— 
Пофздка Рикмерса (1906 г.) 467.—Пофздки Поггенполя, Бронникова, Нечаева 
(1907—1908 гг.) 469. — Пофздки И. А. Преображенскаго 471. — Труды Ло- 
тофета, Масальскаго, Рикмерса и Вебера 478.—Послфдняя нЪмецкал экспе- 
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Иванова, Регеля, Архипова и др. 495. — Русская Памирская экспедищя 1888 г. 
496. — ИзслЪдован1я англичанъ 501. — Работы пандитовъ 602.— Путешестве 
бральевь Шлагинтвейть (1854 — 1853 гг.) 504. — Шау (1868 г.), Хейуордь 
504.—Экспедишя Форсайта (1873—1874 гг.) 506, —Наблюденя Столички 506. 
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ченко, Неуструева, Букинича, Тутурина и др. 532.—Экспедищя Филинпо-де- 
Филипии 536. 

Дополнен!я В. Н, Вебера, ИзелЪдован!я западной части Тянь- 
Шаня еъ 1835 г. 537. — Работы Леонова, Б. Федченко, Воларовича и др. 
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Значеше трудовъ Рекаю и Рихтгофена. 
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ПРЕДИСЛОВТЕ. 


Классическое сочинене И. В. Мушкетова „Туркестанъ” уже давно 
стало библографическою рЪдкостью, уже давно лица, работающя въ 
Туркестан, чувствують крайнюю нужду въ этой настольной книгб. Въ 
послфднее время нужда эта чувствуется съ каждымъ тодомъ все остр%е, 
не только потому, что Туркестанъ представляеть интересную страну для 
изелдователя-естествоиспытателя, но и потому, что онъ вее болфе пру- 
обрётаетъ государственное значен!е, какъ многообфщающая въ экономи- 
ческомъ отношени колонйя. Здфеь начинаеть успфшно развиваться рус- 
ское хлопководство, сюда ежегодно стремятся толпы переселенцевъ, 
спасаясь отъ европейской земельной тЁ№сноты, здфеь есть надежды на 
расцвзть н®которыхъ отраслей горнаго промысла. 

Въ прямой связи съ такими начинавями стоять первостепенной 
важности вопросы по орошенйю, проведению дорогъ, развфдкамьъ полез- 
ныхъ ископаемых и Т. д. 

И вс эти задачи такъ или иначе связаны съ познашемъ теоло- 
гическаго строеня обширнаго края: однимъ нужно знать, возможно ли 
въ томъ или иномъ мЪетВ устройство водохранилища, другимъ интересенъ 
режимъ рЪкъ и грунтовыхъ водъ, тенезись солончаковъ, третьи задаются 
вопросами сейсмичности страны, устойчивости породъ и т. п. 

Очевидно, что каждый ищетъь отвфта на свои вопросы прежде всего 
въ какомъ-нибудь общемь сочинени по геологи Туркестана, гдЪ были бы 
описаны его безбрежныя равнины и его снфжныя громады. Такимъ с0- 
чиненемъ является только „Туркестанъь“ И. В. Мушкетова, но его 
уже давно нельзя пр!обрфсти. Неудивительно поэтому, что мысль о вто- 
ромъ издаши „Туркестана“, такъ сказать, носилась въ воздухв. Но для 
лицъ близко знакомыхъ съ теоломей этой етраны было вмЪст съ тёмъ 
ясно, что давать стереотипное издате „Туркестана“ сейчасъ нельзя: 


ИЕ 


слишкомъ велики, новЪйц!я завоевашя науки въ этой стран, многое, 
неясное Ивану Васильевичу, стало гораздо яснфе. И эти результаты 
новфйшихь изслФдован!й, нерздко весьма важные, разсъянные во множе- 
ствЪ издавй на различныхь языкахь, не должны оставаться неизвст- 
ными работнику-практику, они должны найти свое мфсто въ такой 
книгф, какъ „Туркестанъ“. 

Выяенивъ необходимость такого дополненнаго издатя „Туркестана“, 
группа лицъ обратилась къ Совфту И. Р. Географическаго Общества съ 
вопросомъ объ его отношеши къ задуманному предирятно и ветрЪтила, 
полную поддержку съ его стороны. Совфть Общества не только при- 
зналь полную цфлесообразность такого начинан!я, но и согласился взять 
на себя вс немалые расходы по этому изданию. 

Для насъ съ самаго начала было ясно, что основной текстъ И. В. 
Мушкетова должен остаться неприкосновеннымь, и дополненя должны 
быть совершенно отчетливо отдфлены отъ него. Согласно съ этимъ прин- 
ципомь, всБ крупныя дополненя помфщены позади соотвЁтствующихь 
тлавъ основного текста и подписаны полной фамимей автора, мелк!я же 
вставки, взятыя въ прямыл скобки, вынесены въ примфчавя и подпи- 
саны инищалами авторовъ. 

Въ настоящее время мы выпускаемъ первую часть „ Туркестана“ 
И. В. Мушкетова, обнимающую историю изсадованй этого края, дове- 
денную И. В. до 1884 г. и продолженную нын® по 1912—1914 г. 

Необходимость раздблить книгу на два выпуска ясна уже изъ того, 
что дополнен!я охватывають перюдъь въ 30 лЪть, когда изелфдоване 
этой страны шло особенно интенсивно: первый выпускъ дополненнаго 
издалия по объему почти равенъ цЪлой книг перваго издания. 

Мы надфемся, что въ скоромъ времени послфдуеть и второй вы- 
пускъ, къ которому будуть приложены: портреть И. В. Мушкетова, 
карта маршрутовъ его и Г. Д. Романовекаго, совершенно заново со- 
Ставленная геологическая карта края и многочисленныя иллюстрацщи. 

Дополнен!я къ настоящему изданию исполнены слфдующими лицами: 
В. В. Бартольдомъ, Л. С. Бергомъ, В. Н. Веберомь, А. К. Мей- 
стеромъ, Д. И. Мушкетовымъ, П. И. Преображенскимъ, М. М. 
Пригоровскимъ, Джона Принцемь (6. Рг!и7) и Я. С. Эдель 
штейномъ. Общимь редакторомъ изданёя названныя лица избрали ниже- 
подписавшагося. у 

А. Герасимов. 

Январь 1915 года. 


ВВЕДЕНГЕ. 


Всему русскому ученому м!ру извфетно, что покойный Туркестан- 
сый Генералъ-Губернаторь Константинъ Петровичь фонъ-Кауф- 
манъ относился съ р5двимъ, необыкновеннымь сочувстыемъ къ научнымь 
изысканямь и не только всегда оказываль имъ полнфйшее нравственное 
или матер!альное содфйстье, но во многихъ случаяхь быль самь ини- 
щаторомъ ихъ. Перодъ его управлев!я, по всей справедливости, можно 
назвать перюдомъ расцвфта научной дфятельности въ ТуркестанЪ. Бла- 
годаря ему, цфлый рядъ ученыхь изслЪдователей изучали Туркестанъ 
въ самыхъ разнообразныхь направлешяхъ. По его инищативф и боль- 
шею частью на средства, предоставленныя имъ, состоялись многя за- 
мфчательныя экспедищи, получивиия европейскую извфетность, напр., 
экспедици: СЪверцева, Федченко, Миддендорфа и др. Ему же 
'Туркестань обязанъ первыми системалическими теологическими изслЪ- 
дован1ями. 

Геологичесвя изслфдовавя въ Туркестанф, начатыя мною и проф. 
Г. Д. Романовскимъ почти одновременно въ 1874 г., продолжались 
непрерывно въ течеше шести лть. Въ началЪ они установлены были 
только съ цфлью выленен!я нзкоторыхъ практическихь вопросовъ, напр., 
0 благонадежности м$еторождев! каменнаго угля, сванцовыхъ рудъ 
и пр., и не предполагалиеь въ такихъ разм$рахъ, до какихъ они до- 
стигли виослфдетви. Но съ одной стороны громадный научный инте- 
ресъ, новизна края, а съ другой, возможность точнаго выяснешя мЪ- 
сторождешй различныхь полезныхь ископаемыхъ, разсЪянныхь во мно- 
жеств$ на обширной площади Туркестана, не могли не привести къ 
убфждению въ необходимости болфе обширныхь и систематическихь 

° изсаБдоваый. Наши предложен!я объ этомъ, поддержанныя представи- 
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телемъ горной власти въ ТуркестанЪ, горнымъ инженеромъ К. В. Ги- 
левымъ, встрфтили полное сочувстве у К. П. фонъ-Кауфмана, который 
разрёшиль производить геологическя изслфдован!я на средства, ассиг- 
нованныя для горнаго дфла, находившагося въ то время въ совершен- 
номъ застоф. 

Сначала мы имфли въ виду только Сыръ-дарьинскую и Семирб- 
ченскую области и особенно горную часть ихъ, какъ наиболфе инте- 
ресную съ теоретической точки зрфв!я и подававшую большия надежды 
на отыскаве полезныхь ископаемыхъ, но затЪмь послфдовавиия за- 
воеван!я позволили намъ распространить изслёдовав!я на Фергану, Па- 
миръ и друшя интересныя части Туркестана, а полное довз ме К. П. 
фонъ-Кауфмана дало возможность намъ не ограничиваться формальными 
отчетами. Всякому геологу извфстно, что матер!аль, собранный въ про- 
должеши 4-хь или б-ти-мфеячныхь экскурс, невозможно обработать 
въ течеше одной зимы; для этого требуется, по крайней мфрЪ, вдвое 
или даже втрое больше времени, а особенно для такой геологически 
сложной и малоизвфстной страны, какъ Туркестанъ; поэтому, совер- 
шенно понятно, что хотя, рядомъ съ изслфдованями, обработка мате- 
рИаловъ продолжалась непрерывно, тБмъ не менфе наблюдешя въ пол 
значительно упреждали, и въ концф концовъ, т.-е. къ 1880 г., когда 
закончились наши изслфдованя, накопился громадный, необработанный 
матер!аль, приведеше въ порядокъ котораго требовало особаго времени 
и труда. Приготовить къ издано и издать въ систематическомь вид® 
результаты вобхъ нашихъ работь было бы для насъ совершенно не- 
мыслимымь дфломъ, если бы К. П. фонъ-Кауфманъ не оказаль намъ 
свое неизмённое содфйстые. Онъ назначиль спещальныя средства на 
издаше вобхь нашихъ` трудовъ, благодаря чему мы избфжали участи 
многихь русскихъ экспедищй, которыя, нерфдко потративъь много энерми 
и труда, собравъ обширные научные матералы и часто даже затра- 
тивъ большя суммы на изсяФдован!я, тзмъ не менфе бывають лишены 
возможности обработать и издать свои труды, которые вслдстые этого 
пропадають безельдно или же разбиваются на мелюя, отрывочныя 
статьи, разсянныя по различнымь журналамь и совершенно теряющ1я 
характеръь цфльности. Это мнЪ кажется очевидно и не требуетъ дока- 
зательствъ; противное мнфве могуть утверждать только люди, совер- 
шенно незнакомые съ научною разработкою. 

Покойный Константинъ Петровичь смотрёль на дфло иначе, и 
благодаря этому наши работы могли быть доведены до конца. 

Настояпий первый томъ представляеть начало предпринятаго мною 
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систематическаго издашя отчета о результатахь всфхъ моихъ изелфдо- 
ваши въ Туркестанз въ продолжени шести лЪтъ. 

Но прежде чЪмъ говорить о характер» и план этого издавя, 
считаю не только умфстнымъ, но даже необходимымьъ сдфлать кратый 
обзоръ везхъ моихъ и г. Романовскаго путешествий по Туркеставу 
погодно, въ хронологическомъ порядкф, мотивы этихъ путешествй, а 
также напечатанные отчеты о нихъ. 

Несмотря на свободу, которою мы пользовались по отношенйю къ 
отчетамъ, я и г. Романовский почти каждый годъ печатали въ различ- 
ныхъ перюодическихь издавяхъ отчеты о главнзйшихъь результатахъ 
нашихъ изслфдованй, которыхъ въ настоящее время накопилось болЪе 
десятка, не считая капитальныхъ сочиненй Романовскаго по палеонто- 
ломи Туркестана, т.-е. двухъ выпусковъ его „Матераловт“. 

ИзслЪдовав!я мои начались въ 1874 г. съ Кара-тау и западных 
предгор!й Тянь-шаня. Состоя на службБ въ ТуркестанЪ, я имфлъ по- 
ручеше осмотрфть каменноуголеныя м%сторожденя въ Кара-тау и по- 
путно началь обийя изслфдоватя. Съ апр$ля по Поль я работаль одинъ 
съ ничтожными средствами. Въ это время успЪлъ осмотрфть юго-вос- 
точный конець Кара-тау, долину Боролдая, Арыса и особенно Бадама; 
при изслдовани Казыкурта забольль и возвратился въ Ташкентъ. Въ 
пол прЁбхаль проф. Г. Д. Романовск!й, спешально приглашенный на 
лфто для геологическихь изслфдован!й и особенно для изученя харак- 
тера м%сторожден!Й полезныхь ископаемыхь въ раюнЪ, ближайшемь 
къ Ташкенту. Поль и августь мы экскурсировали вмфет. Вообще пу- 
тешестве этого перваго года не имЪло характера экспедищи, это были 
отдфльныя пофздки или экскурс. Сначала мы по долинф Угама про- 
шли на Кызыль-тальское мЪсторождене бураго угля, откуда чрезъ Ба- 
дамъ и Машать направились на Татариновскую копь въ Кара-тау; по- 
томъ изслфдовали друйя мЬсторождевя угля, по сЪверо-восточному 
склону Кара-тау до Турланскаго прохода. Переваливъ черезъ Турлан- 
сый проходъ, возвратились въ Ташкентъ. Посл того побывали въ Са- 
маркандЪ и на обратномъ пути изслВдовали окрестности города Ура- 
тюбе и м5сторождешя угля въ долинахъ Эсманэ, Тенгъ-башь и Ко- 
кинэ-сай; сдфлали экскурсно въ горы Моголъ-тау у Ходжента, оемо- 
трёли мсторождене каменной соли въ горахъ Акъ-чеку у дер. Сам- 
тара и м$сторожден!я свинцоваго блеска и бирюзы въ горахъ у ст. 
Мурза-рабата. Еще нЪсколько мелкихъ экскурй въ долину Келеса 
закончили наши совмЪстныя изслФдования перваго года. Г. Романовский 
долженъ быль возвращаться въ (С.-Петербургь, а я часть сентября и 
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весь октябрь посвятиль болфе подробному изучению долины Келеса и 
Бадамскихь горъ или Косъ-мулла. 

Результатомь экскурбй перваго года съ моей стороны быль 
рукописный отчеть, представленный Генералъ-Губернатору. Въ свое 
время онъ не быль напечатанъь и въ передфланномъ вид составляет 
ХТ и ХП главу второй части настоящаго тома; часть его, впрочемъ, 
внесена въ мой отчеть за 1875 г. '). Г. Романовский ?) напечаталь 
статью, въ которой изложиль главнфйпие выводы своихъ изслфдован!й, 
сопровождая тексть геологическими разрЪзами. 

Изслфдованя 1874 т., съ одной стороны, возбудили много чрезвы- 
чайно интересныхь вопросовъ о геологи Туркестана, а съ другой, по- 
казали, что рьшене практическихь задачъ горнаго дфла возможно 
только при болфе обширномъь знакометвь съ малоизвЪстнымь краемъ. 

ВелВдетье этого, проф. Романовск!й, приглашенный К. П. фонъ- 
Кауфманомъ на пять лётъ, сознавая важность задачи и находя въ из- 
слЪдоваши Туркестана большое научное значеше, не задумался пере- 
мЪнить спокойное кресло профессора на трудныя и полныя лишен 
путешествя по дикимъ, мало доступнымъ, а подчасъь и небезопаснымь 
дебрямъ Туркестана. 

Въ 10 же время, независимо оть Романовскаго, я началь система- 
тичесвыя изслфдованя Тянь-шаня. Желая познакомиться прежде всего 
съ окраинными хребтами и ихъ отношешемь къ прилежащимь степямъ, 
а также выяснить связь громадныхь каменноугольныхь залежей Кульджи 
съ болбе западными, я предприняль въ 1875 г. большое путешеств:е 
по сфверной части Тянь-шаня оть Ташкента до Кульджи, 

Ранней весной, именно въ апрфл, послф нЪсколькихъ экскурей 
въ долинз Чирчика, я отправился по долин Пскема черезь переваль 
Куль-ашу (11.500 ф.), долину Чоткалъ, переваль Кара-бура (10.500 ф.) 
въ долину Таласа. 

Изсл6довавъ окрестности г. Аул!э-ата, западный конець Александров- 
скаго хребта, прошель черезь переваль Утмекъ (10.500 ф.), долину 
Сусамыръ къ оз. Сонъ-куль (9.400 ф.), откуда черезъ перевалъ Кызарть 
(8.500), долину Качкаръ, переваль Шамси (11.800 ф.) кь г. 'Токмаку; 
изслфдовавь ущелье Буама и долину Иссыкъ-куля (5.200 ф.), перерзавь 
въ нфеколькихь мфетахь Заилйсьй, Кунгей- и Терскей-Алатау, по 
долин Текеса вышель въ Кульджу. Восточный предЪль моихъ изелфдо- 
ван по долин Или совпадаеть съ 52 мериданомь оть Пулкова. 


1) Зап. Ими. Мин. Общ, за 1877 г. Т. ХИ.— Зап. И. Р.Г. м в.1 "ет: о 
_2) Заи. Ими. Рус. Техн. Общ. за 1875 г.— И. Е 
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Посл изслфдованй въ долин Или и ея громаднаго буроуголь- 
наго бассейна, съ такою же подробностью были изучены мною долины 
Боротала и ограничивающие ее хребты, Боро-хоро и Джунгарсый Алатау. 
Изелфдовашемъь при-илскихь странъ и свверной подошвы Тянь-шаня 
закончилась экспедищя 1875 г., продолжавшаяся до половины октября, 
т.-е. около полугода. 

Подробный маршрутъ этого, какь и вебхъ другихъ моихъ путе- 
шеств@, показанъ на прилагаемой общей геологической карт Туркестана. 
Это путешесте имбло для меня громадное значене потому, что поло- 
жило твердую основу для орлентировки во вебхъ послфдующихь моихъ 
изслЬдовашяхь Туркестана. ГлавнЪйшие результаты его изложены въ 
моемъ „Краткомъ Отчетв“ 1) и въ особой статьф о вулканахъ Средней 
Азш °). 

Въ 1876 г., печатая въ Петербург свои отчеты, я быль оторванъ 
оть Туркестана на цфлый годъ, вел$детв!е того, что быль командированъ 
на Уралъ для изслФдован!я Златоустовскаго торнаго округа. Окончивъ 
съ этою работою, я могь продолжать туркестансыя работы только 
уже въ 1877 г., когда наши владфня расширились присоединетемъ 
Ферганской области и Алая. Это дало возможность прослфдить связь 
системы Тянь-шаня съ Памиро-Алайскими горами, которыя въ геологи- 
ческомъ отношени были совершенно неизвЪетны. При знакомств® съ 
Тянь-шанемъ для меня было чрезвычайно интересно и вмфстБ съ тЬмъ 
гораздо легче, чёмъ кому бы то ни было, просл$дить отношеше между 
двумя системами торъ, которыя нЪкоторыми изелФдователями рЪзко 
разграничивались, а другими сливались въ одну; также важно было 
подтвердить или исправить мноме обпие выводы объ оро-геологическомъ 
характер средне-аз1атскаго рельефа, къ которымъ я пришелъ на осно- 
ваши изслЪдован!й Тянь-шаня, Такимъ образомъ, помимо славной попу- 
лярности Памира и Алая, изучене этой области представляло громадный 
научный интересь само по себЪ. Къ сожалню, нфкоторыя неблаго- 
приятныя обстоятельства значительно съузили область моихъ изсл%до- 
ваш; кромф политическихь смутъ, происходившихь въ Кашгарв и 
породившихъ различные безпорядки на нашихъ границахъ, значительно 
стснявшихь свободу путешеств й, самъ я не могъ безвыфздно находиться 
въ Туркестан по случаю занятя каоедры геоломи въ 1877 г. въ 


1) Мушкетовъ.—КратьйЙ отчеть о геологическомъ путешествии по Туркестану въ 
1875 г. въ Зап. Ими. Мин. Общ. 2-я серия. Т. ХП, стр. 116—236. Также Т. ХИ, стр. 267. 

2) Тез Уоеапз 4е ГАзе сешётае въ Ви. 4е РАса4. Пир. 4ез 5е. 4е 36. Р&егзЬ. 
Т. Х, отр. 50—61.—Также Зап. Ими. Мин. Общ. Т. ХИ, стр. 266. 
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Горномь Институт; я могь прЁвзжать въ Туркестанъ только лфтомъ, 
при чемъ много времени терялось на длинный путь до Ташкента. Мои 
изслЬдованя въ Ферганф, АлаЪ и Памирь совпали съ работами покой- 
наго Н. А. Сфверцева и продолжались два лёта 1877 и 1878 г. 
Въ первый годъ, познакомившись съ южной окраиной Ферганы, я 
прошель на Алай изъ Вуадиля чрезъ переваль Кара-кызыкь (14.410 ф.) 
и долину Косъ-су; а затЪмъ чрезъ пер. Терсъ-агаръ (10.000 ф.) на 
Мукъ-су: ЗатВмъ, по Алаю до Кызылъ-арта и черезъ перевалъ того же 
имени (14.000 ф.) на знаменитое озеро Кара-куль на Памиръ-Харгоши 
{13.190 ф.), откуда, возвратившись, снова направился въ Фергану чрезъ 
трудный переваль Джиптыкъ (14.800 ф.). Обойдя восточныя и сфверныя 
окраины Ферганы, закончиль путешествие этого года изсл5дованемъ 
Ангренскаго плато и горъ Бишеликъ. 

Въ слфлующй 1878 г., пользуяеь походомъ генерала Абрамова 
по Алаю до Иркештама на границу Китая, я прошелъь чрезъ перевалъ 
Шарть (12.000), Тонъ-мурунъ въ долину Кашгарской Кызылъ-су; из- 
слфдоваль по нЪеколькимъ долинамъ сложный и весьма интересный 
уголь, образуемый Ферганскимъь и Алайскимъ хребтомъ, тдЪ убфдился, 
во-1-хъ, въ совершенной раздфльности этихъ двухъ хребтовъ, а во-2-хъ, 
въ непрерывномъ продолжеши третичныхь и вторичныхъ осадковъ Фер- 
таны въ бассейнъ Тарима. По долинф Суёкъ и перевалу того же имени 
{11.000) я доетигь 0з. Чатыръ-куля (11.200 ф.), гдЪ соединить наши 
изслдован!я съ англскими, такъ какъ инд св геологь Столичка до- 
ходилъ по долинь Тоюнъ до 0з. Чатыръ-куля. Съ Чатыръ-куля я про- 
шель по долинз Чирмашь и Арпа до пер. Яссы (11.000 ф.), которымь 
возвратился въ Фергану. 

ГлавнЪйшие результаты этого двухлфтняго путешествия были изло- 
жены мною въ нфеколькихь стальяхь и научныхь сообщеняхь *). 

Изучая общйй геологичесый характеръ Тянь-шаня и Памиро-Алай- 
<кихъ горъ, мнЪ пришлось изслЪдовать нЪсколько ледниковь въ раз- 
ныхь мфстахъ, наблюден!я надъ которыми привели меня къ нфкото- 
рымъ общимъ положенямъ о характер среднеазатскихъ ледниковъ, объ 
‘уменьшени и распространени ихъ. Еще въ первомъ отчеть я указы- 

‚ валь на несостоятельность взгляда Н. А. Сфверцева о характер$ древ- 


1) См, мои статьи а) Отчеть И. Р. Г. Общ, за 1878 г. —Ъ) Горн. Жур. за 1879 
№ 1.—с) Протоколы Сиб, 06. Ест. Т. Х 1879 г. стр. 24.—а) Зап. Им. Мин. Общ. 
Т.ХУ, 1880 г., стр. 189.—е) №ез менеззез шиёга]ез фи Тигкезёап гиззе. 1878, съ картою.— 
9 Вь Турк. ВЪд. за 1877—1878.—2) Научныл сообщения, Зап. Им. Мии. Общ. Т. ХШ, 
<тр. 454, Т. ХТУ, стр. 356, Т. ХУ, стр. 172, стр. 182, —Ваи. И. Р. Г. 0., т. ХХХ, в. 19. 
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няго ледниковаго пер1ода въ Тянь-шанЪ. Н. А. Сфверцевъ возра- 
жаль '), но безъь новыхьъ доказательныхь фактовъ, а между тВмъ из- 
слЪдовашя Алая и Ферганскаго хребта еще болфе убфдили меня въ 
томъ, что ледниковый перодъ въ Тянь-шанз и на Алаб выражался 
совершенно иначе, нежели въ ЕвропЪ. Для окончательнаго убфжденя 
въ этомь нужно было изслдовать какую-нибудь обширную группу лед- 
никовъ; я выбраль группу Зеравшанскихь, какъ мало извзетную и 
отличающуюся громадными разм5рами. КромЪ того, выборъ мой палъ 
на Зеравшанскую группу еще и потому, что неизвфстность ея породила 
нЪкоторые невфрные толки, напр., о связи Зеравшанскаго ледника съ 
ледникомь Шуровскаго, объ опускан!и Зеравшанскаго ледника, изъ чего’ 
выводили заключене о поднат1и страны и пр. 

Планъ изслтБдованя группы Зеравшанскихь ледниковъ, однако, не 
могь быть выполненъ въ 1879 г. по совершенно особымъ и неожидан- 
нымъ обстоятельствамъ, которыя, хотя нфеколько отдалили изучене лед- 
никовъ, но зато дали мн возможность въ этомъ году совершить 
чрезвычайно интересное путешестые по Гиссару, Аму-дарьБ и Кызыль- 
кумамъ и познакомиться съ Туранскою низменностью и ея обширными 
песчаными пустынями. 

Изелфдоваше Туранской низменности требовало большихъ средствъ, 
и потому для меня было бы совершенно невозможно, а между тБмъ, 
она представляла громадный интересь, не только сама по себ, какъ 
совершенно новая и неизученная область съ оригинальнымъ характе- 
ромьъ, отличающаяся тромаднымь развимемь эоловыхь осадковъ, но 
также и потому, что изсл5доване это связывало мои наблюдешя въ 
торахъ и низменностяхь и давало много дополнительныхь фактовъ къ 
тЪмъ общимъ выводамъ, которые были уже намфчены раньше. Въ силу 
этого я съ удовольствемъ принялъ предложеше Великаго Князя Нико- 
лая Константиновича участвовать въ состав его экспедищи, которая 
собралась уже въ Ташкенть и имфла намфреше пройти чрезъ Бухару 
и Гиссарь на Аму-дарью, изслФдовать Аму-дарью оть г. Куляба до 
устья и возвратиться чрезъ Казалинскт. Экспедищя эта, извъстная подъ 
именемъ Самарской ученой экспедици, состояла изъ большого числа 
различныхь спещалистовъ. Хотя при такихь усломяхь маршруть мой 
долженъ быль согласоваться съ интересами другихъ, тБмъ не менфе 
мн удалось сдЪлать нЪсколько интересныхь наблюдешй надъ характе- 
ромъ и происхождешемъ Туранскихь пустынь. 


1) Изв. И. Р. Г. Общ, за 1877 г. 


— хм — 


Экспедищя собралась въ Самарканд, откуда въ начал августа 
выступила двумя пармями, одна — чрезь Кара-тюбе, а другая черезъ 
Джамъ и Карши; я находился въ послёдней. Пройдя чрезь Желфзныя 
ворота, Дербенть, Байсунъ, обф парми соединились на р. Сурхан% и 
продолжали путь вмфстЪ до Термеза, гдф снова раздфлились и уже не 
соединялись. Я участвоваль въ той, которая оть Термеза отправилась 
на лодкахъ по Аму-дарьБ въ Петро-Александровскъ. М%стами мы дф- 
лали боковыя экскуреи въ степь, но, къ сожалфнию, весьма немного и 
не на далекое разстояне. Около Кукертли и такъ называемой текин- 
ской переправы мы счастливо выдержали нападен!е большой шайки 
текинцевъ \). 

Изъ Петро-Александровска мы перерфзали Кызыль-кумы поперекъ 
и вышли въ Казалинскъ. 

О результатахь этого путешествя было сдфлано мною сообщене 
въ Им. Р. Г. Общ. *), иллюстрированное рисунками Каразина. Кром 
того, нфкоторые обще выводы, касающиеся осушев!я страны и основан- 
ные на наблюденяхъь Памира и Туранской низменности, были доло- 
жены мною на УГ съфздВ русскихъ естествоиспытателей и врачей въ 
С.-Петербург 3). 

Въ слфдующемь 1880 т. я уже могь выполнить свое намфреше— 
изелфдовать группу Зеравшанскихь ледниковъ. ВмфстБ съ топографомъ 
Петровымъ и торнымъ инженеромъь Ивановымъ я снарядился въ Ура- 
тюбе и прошель чрезь переваль Аучи въ Туркестанскомъ хребтф въ 
дер. Оббурденъ на Зеравшанз и по долин Зеравшана поднялся до 
ледниковъ. Отправивъ караванъ другимъ путемъ, мы пЪшкомъ перешли 
по главному Зеравшанскому леднику и спустились по леднику Зардаля 
въ долину Соха, откудя чрезъ Фергану возвратились въ Ташкентъ. 

Предварительный отчеть 0бъ этихъ изслЪдованяхъь, съ картою 
Зеравшанскаго ледника, быль напечатанъ мною въ Изв. И. Р. Г. Общ. 
и вь журнал „Новое Обозрьве“. КромЪ того, было сдфлано сообщене 
въ И. Мин. Общ. \). 


*) Описаше нашей стычки съ текинцами было сдфлано Каразинымъ во Всем р. 
Иллюстращи за 1879 г., съ приложешемъ рисунка. 

?) См. Изв. Ими. Рус. Геогр. Общ. за 1879 г. Также Зап. Им. Мин. Общ. Т. Х\, 
стр. 202. 

°) См. Протоколы и рфчи УГ съфзда рус. естеств. и врачей 1879. 

4) п, Изв. И. Р. Г. Общ, за 1880 г., № 5.—Ъ. Новое Обозрёше за 1881 г. № 3-Й.—с. 
Зап. Им. Мин. Общ, за 1830 т.—4, Зап, И. Р. Г. 0., т. ХХХШХ, в. 1, стр. 413. Рефераты 
этихъ статей помфщены въ различныхь заграничныхь изданяхъ, напр., въ 61оЪиз, 
Сеовтарывсв. Му». п др. Кром} того, напечаталь ст. „Памиръ н Алай“ въ Х т. Живо- 
писной Росс, 1884 г. 
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Зеравшанскою экспедищею 1880 г. закончились мои непосред- 
ственныя изслЗдованя Туркестана. 

Что касается Г. Д. Романовскаго, то посл вышеупомянутыхь его 
изелЬдованй 1874 г., онъ въ слбдующемъ 1875 г. совершилъ весьма 
интересное и трудное путешестые по Семирфчью до Балхаша, въ 
1876 г. изелЬдоваль вновь завоеванную Ферганскую область; въ 1877 г. 
занять быль издавемъ перваго выпуска своихъ „Матераловъ“ '). По- 
кончивъ съ изданемъ, онъ въ’ 1878 т. и 1879 г. снова занимался из- 
слфдовашемъ Туркестана. Въ эти два года онъ впервые посл Татари- 
вова, Шренка и Влангали изучиль Тарбагатайскй хребетъ, окрест- 
ности 03. Ала-куля и Джунгарсый Алатау, объфхаль 0з. Иссыкъ-куль, 
изелздоваль долину р. Нарына и ущелье Буама. Кром того, изучиль 
подробно среднюю часть долины Зеравшана съ ея мЪсторожденями 
каменнаго угля, окрестности знаменитаго озера Искандеръ-куля и 60- 
сЪднее Маманское бекство, а также хребеть Нуратау, гдф открылъ 
весьма интересвыя породы. 

Изслдованями 1879 г. онъ закончилъ свои наблюденя и публи- 
коваль послб того нЪеколько статей: о Ферганскомъ ярусЪ *), о Сарва- 
данскомъ мфсторождени бураго угля $), и замбтку *) о коллекщяхь 
СЪверцева, Регеля, Смирнова, Иванова и фонъ-Шульца. Нако- 
нець, недавно онъ издаль второй выпускъ своихъ „Матераловь“ 5). 
Подробный маршруть путешеств!й Г. Д. Романовскаго обозначенъ на 
прилагаемой общей геологической карт®. 

Съ 1880 г. начинается работа другого рода, т.-е. обработка со- 
браннаго матер!ала и приготовлеше къ изданно карты и описан!я. Какъ 
уже упомянуто выше, къ этому возможно было приступить только посл 
того, когда К. П. фонъ-Кауфманъ разрёшиль на издаше трудовъ, 
моихь и Романовскаго, особую сумму, распредфленную на четыре 
ода; въ течене этого времени мы надфялись окончить наше издаше, 
но только при услов!и полнаго освобожденя отъ какихъ бы то ни было 
лфтнихь командировокъ. Къ сожалЪнио, первоначальный планъ изда- 


1) Матералы для Геоломи Туркестана. Выи. 1-й, съ 30 табл. Сиб. 1878 г. Этоть 

трудъ изданъ также по-нфмецки въ переводв проф. 1. И. Лагузена подъ заглавемъ 
„Маегеп хиг бео1оже уоп Тигкозвал“ Сиб. 1880 т. 

2) Зап. Ими. Мин. Общ, Т. ХУП, 1882 г.;} за это и предыдущее сочинеше Г. Д. 
Романовск!! удостоенъ быль въ 1882 г. премт И. Мин. Общ. по рецениямъ Лагу- 
зена и Шмидта. 

3) Зап. Ими. Мин. Общ. Т. ХУП, 1838 г. 

4) Зап. Ими. Мин. Общ, Т. ХУШ, 1883 г. 

5) Матералы лая геоломи Туркестана, Сиб., 1884 г., вып. 2. 
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нм, утвержденный покойнымь фонъ-Кауфманомъ, впослёдетвйи зна- 
чительно измфнился; первоначальная сумма была уменьшена на чет- 
верть, да и часть оставленной была пополнена послз смерти Кауф- 
мана, только благодаря содЪйствио нынфшняго степного генераль- 
губернатора, въ то время исправлявшаго должность Туркестанскаго ге- 
нералъ-губернатора, Герасима Алексфевича Колпаковскаго, который, 
подобно Кауфману, весьма много содфйствоваль нашимъ изслдованямъ 
и даже осуществиль чрезвычайно интересную экспедицию на Бай-шань, 
важную въ смыслБ окончалельнаго разрьшеня вопроса о вулканизм» 
Средней Ази '). Уменьшеше средствь на четверть всей суммы, посл$- 
довавшее уже чрезъ два года посл начала издавя, поставило насъ 
въ большое затруднеше; пришлось многое сократить и измфнить; пред- 
полагавиийся отдфльный атласъ рисунковь и карть совсбмь нельзя 
было издать. 

Чтобы предоставить каждому полную свободу, мы ршили издаль 
совмфетно только геологическую карту Туркестана, такъ какъ матералы 
наши дополняли другь друга. Что же касается до описашя, то мы, со- 
образно роду нашихъ занят, раздфлили ихъ такимъ образомъ, что 
Романовск!й взяль на себя обработку и издаше всего палеонтологи: 
ческаго матерала, что онъ уже почти выполниль, а я оро-геологическое 
и петрографическое описаше. 

При издаши карты встрётилось большое затруднеше въ томь 
отношен!и, что не было готовой топографической основы. Лучшая и 
въ своемъ родз единственная карта Туркестана издана въ масштаб 
40 вер. въ дюймЪ, который не позволять нанести самыя существенныя 
теологичеся подробности; этому, хотя не совершенно, но въ гораздо 
большей степени, удовлетворяль масштабъ 30 вер. въ дюймЪ, который 
мы и выбрали; но такъ какъ топографической карты этого масштаба 
не было, то пришлось сначала составлять ее и гравировать отдфльно, 
а цотомъ уже наносить на ней геологическя обозначеня. Это обетоя- 
тельство значительно замедлило и удорожило издан!е, и безъ того до- 
вольно сложное; начатое въ ноябрь 1880 г., оно только недавно окон- 
чилось. Правда, что это время могло бы быть сокращено на годъ или 
даже болфе, но причины, замедлявиия издане, не зависфли оть насъ °), 


*) См. мое сообщеше въ Зап. Ими. Мин. Общ. Т. ХУН, стр. 377, Т. ХУП, стр. 360 
и Т. ХУГ стр. 335, а также въ Изв. Ими. Рус. Геогр. Общ, за 1888 г. 

2) Она озаглавлена такт: Геологическая карта, Туркестанскаго края, составленная 
въ 1881 г. горными инженерами Г. Д. Романовскимт и И. В. `Мушкетовымъ, пре- 
имущественно на основави личныхь ваблюденй, производившихся съ 1874 по 1880 г. 
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Отчасти уменьшене средствь и замедленйе съ ивданемь карты, а 
отчасти почти безпрерывно продолжавияея мои лётня работы въ Евро- 
пейской Россм и на КавказЪ нфсколько замедлили издаше моихъ ра- 
боть по Туркестану. Хотя, съ другой стороны, выпуская первый томъ 
черезъ пять лфть посл окончавя путешеств!я, я полагаю, что въ этомъ 
отношени не составляю ни малфйшаго исключеня изъ массы другихъ 
изслфдователей; можно было бы насчитать десятки примфровъ того, что’ 
путешественники издавали свои работы не черезъ пять, а черезъ десять 
и болбе лфть. Поэтому упреки, которые мнф приходилось слышать по 
поводу медленности изданя, на мой взглядъ, совершенно неосновательны 
и порождались причинами, не имфющими ничего общаго съ правдой и 
логикой. 

Теперь я считаю нужнымъ сказать о планф всего моего труда. 
Онъ предполагается въ трехъ томахъ, при чемъ каждый томъ будеть 
состоять изъ двухъ частей. Настояций томъ содержить также двЪ части. 
Первая часть заключаеть историчесьй обзоръ изслдованй Туркестана 
съ древнЪйшихъ временъ до 1884 г. Ему предпосылаются въ первой глав 
опредфленя Средней Азим и Туркестанскаго бассейна, а также раздф- 
леше и общая характеристика Туркестана. Обзоръь этоть я считаль 
нужнымь сдфлать уже потому, что, во-1-хъ, отсутстые его весьма за- 
трудняеть изслфдователей, что я испыталь на себф, а, во-2-хъ, онъ 
наглядно показываеть сумму нашихъ знашй о Туркестан и пробфлы 
въ нихъ, что всегда полезно. Обзоръь этотъ предполагался въ болфе 
широкихъ размфрахъ, многое думалось представить картографически 
и пр., но недостатокъ средствъ не позволить этого сдЪлать. 

Въ послЪдн!е годы развите знаюй о Туркестан идетъ настолько 
быстро, что услдить за всею текущею литературою представляется дЪ- 
ломъ чрезвычайно труднымъ, а при другихъ занятяхь даже невозмож- 
нымъ, поэтому я ограничился только работами, имфющими географиче- 
сыйЙ или геологичесый интересъ, и притомъ преимущественно ориги- 
нальными, представляющими результать непосредственныхъ наблюдений '). 
Изъ компилятивныхь сочинен!й я привель только немногя, имфющя 
серьезное научное значеше. 

При обширности и раздробленности литературы по Туркестану, 


1) Я не считаль возможнымь касаться въ своемъ обзор даже такихъ работъ, 
какъ Орлова о землетрясеняхъ въ Ю. Сибири и Турк. Обл. (Труды Общ. Ест. при Ими. 
Казанск. Универ. Т. Ш. № 1—2 выпуска и Т. У, Вып. 3—1876 г.), такъ какъ он не 
составаяють результать непосредственныхь наблюден!й автора, хотя при описании 
своихь изслВдован!й мы воспользуемся этими трудами. 
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не только изучить, но даже собраль ее стоить много времени и труда '). 
Очень можеть быть, что и въ моемъ обзор найдутся пропуски какихъ- 
либо мелкихъ или старыхъ ‘работъ, но, съ другой стороны, желая сдф- 
лать его по возможности полнымъ, я старался не упустить ничего су- 
щественнаго и крупнаго, особенно изъ трудовъь новфйшаго перюда, отъ 
40-хъ годовъь до настоящаго времени, который представленъ мною го- 
раздо подробнЪе предыдущаго пер!ода по причинамъ, изложеннымъ во 
второй главф. Во всякомъ случав недостатки моего обзора будущимъ из- 
слЪдователямъ поправить несравненно легче, нежели составить заново °). 

При изложени обзора я не ограничивался простымъ перечисленемъ 
содержан!я работь, но въ большинствВ случаевъ сопровождалъ ихъ, 00- 
бенно наиболЪе важныя, критическими замфчан!ями. 

Вторая часть этого тома занята описавемъ моихъ наблюдешй въ 
Аральскомь или Туранскомъ бассейнЪ. Къ сожалфню, наблюденя эти 
неполны и неравномЪрны, такъ какъ большею частью производились 
или при весьма неблаготятныхь условяхъ, или же попутно при изу- 
чеши торной области, составлявшей главный районъ моихъ изслфдован!й, 
а потому они совершенно не даютъ понятйя о размбрахъ и разнообразия 
собранныхъ матер!аловъ въ другихъ частяхъ Туркестана. 

Первыя двф тлавы (1Х, Х) этой части заключають путевыя за- 
мфтки оть Оренбурга до Самарканда и описав!е Самарканда °); ел- 
дующ четыре главы (ХТ, ХП, ХШ, ХТУ) посвящены описанйо пред- 
горй Тянь-шаня и Памира, а остальныя, за исключешемъь послЪд- 
ней, —Аму-дарь5 и Кызылъ-кумамъ. ПослЪдняя заключительная (Х1Х) 
глава содержить нЪкоторые обе выводы объ истори происхождения 


1) Этимъ, вфроятно, объясняется неполнота библографическихь указателей. 

2) Посл напечатан!я моего обзора вышло уже нЪеколько статей Блоусова— 
Минеральныя богатства Киргизской степи (Горн. Журн. 1884 г. Т. 4, стр. 314) и Мъето- 
рождешя каменнато угля въ киргизской степи (Горн. Журн. за 1885 г. Т. 2, стр. 81), 
Лессара о юго-занадной Туркмеши (Изв. И. Р. Г. Общ, 1885 г. Т. ХХЬ № 1);- 2 
Иванова разсказы о Памирскомъ путешествии (Вфстникъ Европы, 1885 г. юнь-— Шюль и 
въ журнал „Новь“ 1885 г. № 23—24), Сорокина о путешестви по Тянь-шаню въ 1884 г, 
(Изв. И. Р. Г. Общ. 1885 г.Т. ХХГ, №2) идр., также книга Лэнсделля— Визу ап Серёгай- 
Аза шеш@юе Кша}а, Воквага, КЫуа ап Мегу, и нфмецей переводъ ея, обработан- 
вый г. Вабезеромъ, Лейпциг, 1885 г., но изъ вевхъ этихъ статей только статьи Б%ло- 
усова интересны въ теологическомъ отношеши по новизнЪ сообщенныхъ въ нихъ фак- 
ра Я воспользовался ими при составаеши общей геологической карты Туркестанскаго 

на. 

*) Часть главы Х, собственно о нефритовомъ монолит на тробницф Тамерлана, 
была напечатана раньше въ отдфльной статьф: Нефрить и его месторождения, написан- 
пой мною совмфетно съ проф. В. В. Бекъ— Горн. Кури. за 1882 Г., № 6, тоже по-нфмецки 
въ Зап. Ими. Мин. Общ, за 1883 г. Г. ХУТИ. и Заи, И. Р. Г. 0. т. ХХХИХ, в. 1, стр. 509. 
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Туранскаго бассейна, объ усломяхь происхожденя новфЙшихъ осад 
ковъ въ немъ и процессахъ, переживаемыхь имъ въ настоящее время. 

Второй томъ также будеть состоять изъ двухъ частей, Первая 
занята описашемъ системы Памиро-Алайскихь горъ, &а вторая— Тань- 
шаня. Объемъ его, вЪроятно, будеть не меньше перваго. Большая часть 
его уже готова къ печати. Трей томъ, заключительный, содержить 
описане породъ и мЪсторождешй полезныхъ ископаемыхь Туркестана. 
Первая часть его, исключительно петрографическая, совершенно готова 
кь печати, при ней будеть приложено 10 таблиць, съ изображешемъ 
микроструктуры породъ. 

Вторая часть, кромЪ описая мЪсторождевй полезныхъ ископае- 
мыхъ, будеть заключать всЪ обийе выводы о строеви, происхождети и 
современномъ характерь Туркестанскаго бассейна и окружающихъ его 
хребтовъ. Въ ней будеть указано съ наивозможною полнотою сходство 
и разлише Туркестанскихь отложешй съ аналогичными образованями 
другихъ странъ и особенно Европы, словомъ, будеть проведена парал- 
лель между тЬми и другими. Наконець, въ заключене, на основан 
вефхъ имБющихся въ настоящее время фактическихь данныхъ, будетъ 
изложена моя оро-геологическая система рельефа Туркестана. 

Что касается рисунковъ, то вмфсто предполагавшагося атласа, я 
помЪстиль только немноме, болфе существенные, въ видЪ маленькихъ 
гравюръ, которыл хотя значительно проиграли въ отчетливости, благо- 
даря уменьшению, но все-таки даютъ поняме о характерв изображае- 
мыхъ предметовъ. Большая часть рисунковъ съ натуры обязательно 
сдЪлана для меня нашимъ извфстнымъ иллюстраторомъ Н. Н. Карази- 
нымъ, моимъ спутникомъ въ Аму-дарьинской экспедиции, горнымъ ин- 
женеромь Д. Л. Ивановымъ, тоже моимъ спутникомъ въ Зеравитанской 
экспедици, и художникомъ Н. Е. Симаковымъ. Считаю своимъ прёят- 
нымъ долгомъ выразить имъ мою искреннюю благодарность. 

Въ концЪ книги приложено два алфавитныхъ указателя: именъ 
изслЪдователей и назван!й мЪстностей, упоминаемыхъ въ текств. 

Въ заключене мнЪ остается только пожелать, чтобы недостатки 
моего труда были встрфчены снисходительно, такъ какъ до нЪкоторой 
степени они находять себь оправдане въ своеобразныхь, часто сопря- 
женныхь съ лишешями и препятстыями, усломяхь изслфдоваюя Тур- 
кестана. ь 

И. Мушьетовъ. 

1 Тюна 1835 г. С.-Петербургь. 
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Средняя Аз1я и Туркестанъ. 


Общее значене изслфдован!й внутреннихь частей материковъ.—Опредфлеше Средней 

Ази.— Ханъ-хай Рихтгофена.—Опредфлеше Туркестанскаго бассейна пли Туркестана.— 

Раздфлен!е Туркестана на Балхашекй и Аральскй бассейны.—Горныл систёмы, окру- 
жающиы Туркестанъ, и ихъ раздфлен!е. 


Исторйя географическихь изслёдовай и открыт представляетъ 
намъ много примфровъ, указывающихь на болфе раннее и болфе полное 
изучеше окраинъ материковъ, сравнительно съ ихь внутренними ча- 
стями; но если до сихъ поръ далеко не всБ окраины большихъ конти- 
нентовъ извфетны съ достаточной полнотою, то совершенно естественно, 
что внутрены!я части ихъ, какъ болфе трудно-доступныя, изслдованы 
еще менЪе. й 

Между тфмъ знакомство съ внутренними частями материковъ и ихъ 
высочайшими горами весьма важно во многихь отношеняхь и приво- 
дить къ не менфе плодотворнымь результатамь, какъ и изслдоване 
величайшихь глубинъ океановъ. Безь ближайшаго изученя внутреннихъ 
частей материковъ, помимо проббла въ нашихь знашяхь о характерь 
рельефа земной поверхности, его происхождеши и т. п., было бы не- 
возможно понять и оцнить мномя чисто континентальныя явленя, 
обнаруживающияся въ распредлени температуры, атмосферныхь осад- 
ковъ, органической жизни, не исключая и человфка; нельзя было бы 
опредфлить во всей полнотВ вмяве вертикальнаго расчлененя суши на 
различные геологичесве процессы. Оъ другой стороны, только во вну- 
треннихъ частяхь материковь возможно познакомиться съ характеромъ 
и результатами дфятельности нЪФкоторыхъ геологическихь агентовъ, ко- 
торые, несмотря на свое громадное значеше въ дфль преобразованя 
земной поверхности, долгое время не обращали на себя почти никакого 
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внимания; если же справедливъ основной принципъ современной геологи, 
который гласитъ, что прошлая жизнь земли можеть быть правильно 
истолкована только на основаши изучешя явлен современной жизни, 
то внаше дЪйствующихъ геологическихь агентовъ, производящихъ много- 
различныя измфнен!я въ м]Ъ неорганическомь и органическомъ, поло- 
жительно необходимо для понимашя бывшихъ геологическихъ процес- 
совъ; слфдовательно, основательное изучеше внутреннихъ частей мате- 
риковъ можеть привести къ боле правильному уразум5ню тЪхъ без- 
конечныхь измфнешй, которыя испытывала земля въ течен!е своей долгой 
жизни. 

КромЪ того, нигдЪ съ такою очевидностью, какъ во внутренности 
материковъ, не проявляется та связь или, лучше сказать, та зависимость 
человЪка оть окружающей физической природы, о которой впервые по- 
вЪдалъь К. Риттеръ. 

Отсюда понятна причина, которая, помимо естественной пытли- 
вости ума человфческаго, побуждаеть всф образованныя нащи нашего 
времени снаряжать многочисленныя оэкспедищи въ самыя отдаленныя, 
едва доступныя части континентовъ. 

Въ этомъ отношеши Азя, за исключенемь Европы и Америки, 
счастливфе другихъ материковъ, потому что, несмотря на ея громадную 
поверхность, составляющую почти третью часть всей суши *), она изучена 
гораздо болфе сравнительно съ Африкой и Австрамей; этимъ она обя- 
зана, съ одной стороны, своей древнЪйшей цивилизащи, а съ другой— 
тому, что внутреннйя части ея всегда возбуждали живЪфйций интересъ въ 
различныхь изслВдователяхъ, какъ своимъ оригинальнымъ физико-геогра- 
фическимъ характеромъ, такъ въ особенности тою ролью, которую она 
играла въ исторической судьбЪ человЪфчества. Средняя Азя обладаеть 
настолько исключительными особенностями, что представляеть ®) какъ бы 
отдфльный материкъ, залегаюцщий среди другого боле обширнаго и во 
всемъ отличающагося оть него; велфдетые этого, ее давно уже стали 
обособлять въ самостоятельную, естественную область, обозначаемую 
особеннымъ теографическимь терминомъ: Высокой Татари, или Внву- 


тренней, Средней, Центральной Ази или, наконець, Высокой, Нагор- 
ной Ами. 


*) Поверхность всфхъ континентовъ по Лаппарану=135.000.000 кв. кил.; поверх- 
вость Азш по Реклю—41.940.000 кв. кил. 
[По Г. Вагнеру (1легЪасв Чег @еодтарше. 1, 1903, р. 264) площадь всёхъ ков- 
тинентовъ равна 149.000.000 кв. кил., площаль Азш 44.200.000 кв. кил. Л. Б.]. 
*) МошуеНе Сеобтарше пшуегзее ес. Т. У1. Т”Аче газзе, стр. 2. Рака 1891. 
СЫпа 1. с, 191. Т. 1. 
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Средняя Азйя, занимая огромное пространство; пересБченное едва 
проходимыми, высочайшими въ мрЪ, горными кражами и обширными, 
еще менфе доступными пустынями, населенная сложнымъ конгломера- 
томь народностей, по счету Клапрота ') до сотни, большею частью 
враждебныхь другь другу, долго представляла непреодолимыя затруд- 
неня для ея непосредственнаго изслфдовашя европейцами; поэтому 
первыя свздЪня о ней въ Европ сообщили историки-ор!енталисты, 
заимствуя ихъ изъ древнЪйшихь литературъ: китайской, греческой и 
арабской; но такъ какъ свфдфвя эти, изъ вторыхъ рукъ, во многомъ 
были не полны и даже не понятны, то очевидно, что и назване 
„Средняя Аз1я“, какъ терминъ географическ!й, употреблялось въ крайне 
неопредфленномъ значеши. 

По мрБ того, какъ европейсые путешественники все болфе и 
боле проникали въ глубь Аз, различные географичесые термины по- 
лучали большую ясность и опредЪленность. 

Въ древности для внутреннихь частей Азши не было никакого 
общаго термина; позднфе ее стали называть Высокой Татар!ею, и это на- 
зваше держалось до начала нынфшняго столфя; откуда оно произошло 
и кто его установилъ, съ точностью неизвфстно, но вЪфроятно, какъ 
предполагаеть и Рихтгофенъ °), его разнесли по Европ путеше- 
ственники и купцы среднихъ вфковъ, когда Среднюю Азно знали 
меньше, чфмъ во времена Птоломея. Неудачный терминъ Высокой Та- 
тар!и совершенно не приложимъь къ Средней Азши, которая обладаеть 
чрезвычайно разнообразнымь рельефомъ отъ. низменностей, лежащихъ 
ниже уровня моря, какъ Туранская, и до громадныхь высоть Тянь- 
шаня и Памира. 

Съ 1830 года, благодаря трудамъ русскихъ ученыхъ, убфдались въ 
совершенной непригодности стараго термина; А. фонъ-Гумбольдтъ, 
основываясь на новфйшихъ изыскашяхъ, устанавливаеть для внутрен- 
нихъ частей терминъ Центральной или Средней Ази, который, благо- 
даря авторитету великаго ученаго, вскорЪ дфлаетея популярнымь. Тер- 
минЪ этоть въ сущности старый, но заслуга Гумбольдта заключается 
въ томъ, что онъ придаль ему боле опредфленное значене, чёмъ это 
было до него, когда назваше Центральной Аз!и употреблялось въ весьма 
растяжимомь и неопредфленномъ смыслФ. Гумбольдтъ, принимая за 
среднюю параллель Ами широту 441/3°, которая была опредфлена у 
устья рзки Ленсы г. Федоровымъ, говорить, что Средняя Азя зани- 
о ЫатЕ ымюналеа Че ГАзе, ес. Раг 1896. 

2) СВша, стр. 29. Т. 1. 
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маеть пространство въ 5” широты къ сЪверу и югу оть упомянутой 
средней параллели, значить, лежитъ между 39 1/3° с. ш. и 491/3° с, ш. \), 
что касается западныхь тграницъ Средней Ази, то онф совпадаютъ съ 
Устюртомъ или даже съ восточнымь берегомъ Касшя, но восточная гра- 
ница осталась такь же неопредфленною, какъ и прежде. Очевидно, опре- 
дьлеше это хотя и лучше прежнихъ, но также далеко не совершенное 
уже по неточности восточныхь границь, а главнымъ образомъ по своей 
искусственности, такъ какъ основано не на какихъ-либо естественныхъ 
признакахъ, а на чисто геометрическомъ методф. Рихтгофенъ совер- 
шенно справедливо указываетъ, что самъ Гумбольдтъ какъ бы не- 
вольно обнаруживаетъ недостатки своего опредфленя тБыъ, что въ раз- 
личныхь мфетахь своей книги сбивается съ первоначально установлен- 
ныхъ границь, особенно южныхъ и сфверныхъ °). 

ПослФдующе авторы хотя, большею частью, принимали опредЪ- 
леше Гумбольдта, но тфмъ не менфе, сознавая его искусственность, 
старались его исправить или видоизмфнить на основаюяхъ болфе есте- 
ственныхъ. Въ результат получилось очень много варащ первона- 
чальнаго опредфлешя и, благодаря этому, неточность термина Средней 
Аз, т.е. получилось то же, на что жаловался Гумбольдтъ 3), устанав- 
ливая свое опредфлен1е; снова всплылъ старый терминъ, хотя и видо- 
измЪненный, вмфсто Высокой Татар!и, стали называть Высокою Азею, 
наприм$рь Шлагинтвейтъ, который обозначаль имъ часть, заключен- 
ную между Гималаемь и Куэнь-Лунемъ; терминъ этотъ встрЪчается, 
впрочемъ, еще и у Риттера. 

Наконець, въ послфдней половин нынфшняго столфмя, когда, съ 
одной стороны, многочисленныя экспедищи, а съ другой—усиленныя 
изысканя ортенталистовь накопили огромный запасъ свфдён о Средней 
Азш, сдБлалось возможнымь опредфлить границы ея болфе точно и 
болфе естественно, чЪмъ это было до сихъ поръ. Еще Н. Ханыковъ 
пытался даль болЪе естественное опредфлеше “), но маститый изелфдо- 
ватель Китая сдфлаль это несравненно основательн%е. 

Рихтгофенъ въ своемъ классическомъ трудЪ о Кита, разобравъ 
всБ выдаюцияся опредленя Средней Ази и найдя ихъ неудовлетвори- 
тельными, предлагаеть новое, которое по своей основательности не 
имЪетъ себЪ равнаго. Рихтгофенъ впервые кладеть въ основаше своего 


*) Сетга] Азеп, стр. 11. 

*) СЫша, стр. 4. Т. 1. 

3) Сета! Азеп, стр. 10. 

*) Мётое зиг Па рагЫе шёгюпае Че ГАзе сепёга1о. Раз 1861. 


дБлен!я научно-геологичесые принципы; онъ разсматриваеть материкт, 
Ави состоящимь изъ центральныхь и периферическихъ или окраинныхъ 
частей, которыя различаются между собою, какъ геологическимъ проис- 
хождешемъ, такъ и физическимъ характеромъ, распредфлешемъ ра- 
стен, животныхъ, переселешемъ народовъ, исторею ихъ политическаго 
и культурнато развитя '). 

Средняя Азйя есть область замкнутыхь водяныхъ бассейновъ, вы- 
сохшихъ или осушающихся въ настоящее время и не имфющихъ стока 
къ морю; тогда какъ периферическая часть прорфзана р%ками, изли- 
вающимися Въ открытыя моря; въ первой главнымъ геологическим 
агентомъ является взтеръ, поэтому она богата эоловыми или субъаэраль- 
ными осадками, во второй ту же роль исполняетъ проточная вода. Ве 
продукты химическаго и механическаго разрушеня въ Средней Ази 
остаются внутри Нея, переносясь только съ одного м%ста на другое; 
образуя массивныя отложешя въ углублешяхъ почвы, они обусловли- 
вають выравниваюе поверхности, стремясь придать ей боле или менЪе 
однообразный видъ. Въ периферическихь частяхъ, напротивъ, продукты 
разрушения основныхъ породъ уносятся р$ками въ море и служать, съ 
одной стороны, для образовавя прибрежныхъ осадковъ, а съ другой— 
для пополненя морской воды различными солями, которыя расходуются 
морскими организмами; словомъ, въ Средней Ази, какъ образно выра- 
жается Рихтгофенъ, а за нимъ и Реклю, преобладаеть движеше 
центростремительное, а на окраинахъь ея центробъжное. Результатомъ 
такой дфятельности въ Средней Ази являются степи, нерфдко солон- 
чаковыя, которыя обусловливаютъ крайне однообразную растительность 
и оказываютъ въ этомъ отношеши даже боле сильное вялые, нежели 
географическая широта и абсолютная высота. Въ свою очередь, одно- 
образная растительность вмяеть на фауну и даже на культуру чело- 
вЪка, который, за исключешемь ничтожныхь оазисовъ, нигдЪ не нахо- 
дить мЪстъ, благопраятныхь для постоянной, осфдлой жизни и, значить, 
для развитйя гражданственности; одни народы постоянно смфняются дру- 
гими; если возраждалась цивилизащя, достигавшая даже высокой сте- 
пени совершенства, то она не переживала долгаго перода и часто см$- 
нялась варварствомъ; за перодомъ разевёта жизни духовной наступали 
времена грубаго невфжества и дикаго насимя. Совсфмъ другое въ обла- 
стяхъ периферическихь, гдЪ вмсто выравнивавшя, сглаживан!я рельефа, 
многочиеленныя рЬки, углубляя свои долины, производять большое рас- 


1) Сыпа, стр. 6. Т. 1. 
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членеше поверхности, съ которою т№ено связано большое разнообразие 
въ органической жизни, а, слФдовательно, и для человЪка представляется 
больше благошиятныхь услов для осфдлой жизни, для гражданскаго и 
духовнаго развитя. 

Руководствуясь вышеприведенными основанйями, Рихтгофенъ соб- 
ственно подъ именемъ Центральной Ази понимаеть пространство, про- 
стирающееся отъ Тибета на юг, до Алтая на сфверф, оть Памира на 
западё до горъ Хингана и водораздФла великихъ китайскихъь рЪкъ на 
востокЪ. Вся эта площадь нЪкогда, геологически недавно, была занята 
большимъ (Средиземнымь бассейномъ, который по величин почти не 
уступаль нынзшнему Средиземному морю. Границы этого моря, обозна- 
ченныя Рихтгофеномъ гипотетически, на востокВ съ точностью не 
извъетны, хотя Китай оно не покрывало, такъ какъ самые новые 
осадки Китая принадлежать къ юрской систем, а море существовало 
поздне; оно соединялось съ Арало-Касшйскимь моремь Джунгарскимъ 
рукавомъ; на запад же простиралось, по мн$фнйо Рихтгофена, до 
Памира и оканчивалось приблизительно на мерижанв долины р. Тоюна 
и озера Чатыръ-куля, т.-е. оно залегало между 75° 30' и 114° 30' в. д. 
Что касается времени, когда оно существовало, то, слдуя наблюдешямъ 
Столички, Рихтгофенъ совершенно справедливо предполагаеть, что 
оно совпадаеть съ мфловой и третичной эпохой, послЪ которой море 
постепенно высыхало, уменьшалось или отступало, но когда оно совер- 
шенно обособилось и высохло настолько, что распалось на множество 
отдЬльныхь озерныхъ бассейновъ, представители которыхъ сохранились 
еще донынЪ, этого Рихтгофенъ съ точностью не опредфляетъ, а только 
тадательно допускаеть, что отступаз!е моря, вфроятно, совпадаеть съ на- 
ступлешемъ вулканической дфятельности Аз. 


[Мафайе, что Центральная Аз была въ третичную эпоху занята мо- 
ремъ, нужно въ настоящее время считать окончательно опровергнутымъ. Въ 
третичную эпоху море въ Центр. Аз не простиралось на востокъ далфе 
меридана Янги-гиссара (въ западной Кашгар!и), гдз найдены отложения съ 
Стуртаеа езае"Тавус, относящяся къ зоцену (ферганевй лрусъ). (См. Зпезз. 
Вейтазе хаг ЭмаНетарые Сепёта1-Азепз. Пепкзевг. Акад. №3. У еп, 
табн.-пабигу. С1., ХТ, 1894, р. 463—465). 

Правда, со времени появленя труда Рихтгофена СЫпа, :, принято 
считать т. н. ханайстя отложешя за морсыл. Но въ настоящее время 
этоть ваглядъ безусловно должень быть оставленъ. Краткая исторя этого 
вопроса такова: 

Къ сВверу оть Каштара, по вншнему краю горъ, сложенныхъ изъ 
палеозойскихь отложенй, Столичка (З4оИсхка. Весога ео]. Зигуеу оЁ 
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Ша, 1894, р. 12 з4., 82) нашелъ дислоцированные слоистые желтые и 
красные глины и пески, сложенные въ складки и разбитые сбросами. Хотя 
ВЪ этихъ отложешяхъ не найдено было ископаемыхъ, Столичка отнесъ ихъ 
къ неогену, приписаль имъ морекое происхожден!е и назвал артиьшискими 
слоями. 

Въ горахъ къ югу оть 03. Чатыръ-куль, тВиЪ же авторомъ найдены 
дислоцированные красные песчаники и конгломераты, прорззанные жилами 
базальтовыхь породъ и мботами слатающ!е невысок!е торные кряжи. Эти 
отложешя С. также считаеть третичными, 

Въ 1877 году Рихтгофень отождествиль артышеве слои Столички 
съ отложешями, описанными изъ восточныхъ частей Центральной Ази 
РишреПу, и назвалъь ихъ ханхайскими, приписавъ имъ морское происхо- 
Жждене. ы 

В. А. Обручевъ, изелёдовавъ область восточнфе р. Эдзинъ-гола, на- 
шелъ, что ханхайскя, или, по терминолог!и названнаго изелёдованя, 20- 
бйскя, отложеня дфлятея на два яруса, залегающе несогласно одинъ надъ 
другимъ; нижн! горизонть Обручевь относить къ мфлу или къ нижнетре- 
тичнымь отложеншямъ, верхый— къ верхнетретичнымь (см. Изв. И. Р. Г. 0., 
1898, стр. 381; 1894, стр. 245; 1895, стр. 301). Ископаемыхь въ го- 
@йскихъ отложешяхъ найдено не было, но Обручевъ склоненъ считать ихъ 
отложениями мелкаго моря. 

Лоци (1.6е2у) нашелъ подобныя образован1я (соленосныя тлины, пески, 
талечники, конгломераты) въ Гань-су, по сфверному краю Нань-шаня, & 
также въ бассейнь верхняго Хуанъ-хэ. Онъ приписываеть имЪъ наземное 
происхождене, на дн замкнутыхь озеръ (см. 1беху ш 58. Егсеизве 
Чег Везе 4ез Степ Вёа Зи6спепу: ш 05-Азеп 1877—80. Ва. Т, 
Уеп 1893, Ва. Ш, 1899). 

Вь 1899 т. В. А. Обручевымъ было указано, что въ „гобйскихъ“ 
отложеняхь, развитыхь между Ургой и Калганомъ, ижвютея остатки средне 
или верхне-третичнаго носорога, нфкоторыхъ другихъ млекопитающихъ, а 
также прЪеноводныя раковины ВИВуша и Рипаеа (см. В. Обручевъ. 
Зап. Минер. Общ., ХХХУГ, 1899, стр. 180. Также Зпезв. Ап их Чег 
Егае, Ш, 1, 1901, р. 76—77). Отсюда Обручевъ сдфлалъ выводъ, что 
„въ течене второй половины третичнаго пер!ода значительная часть Цен- 
тральной Аз!и была покрыта большей или меньшей величины озерами, которыя 
сначала, по веЪмъ взроят!ямъ, соединялись другъ съ другомъ и имфли стокъ 
къ океану, & затВмъ постепенно стали безъисточными, отчленились одинъ от 
другого, осоловидись и постепенно осушились, оставивъ среди своихь отло- 
жешй слои соли и гинса“. 

Недавно Кейдель изслёдоваль въ басс. р. Каркары мергели и глины, 
вполнз аналогичные артышскимъ отложешяяь Столички; въ нихъ обнару- 
жены пресноводные моллюски .2оценовало возраста. Красные песчаники и 
конгломераты, отиЪченные Столичкой къ югу отъ Чатыръ-куля, Кейдель 
считаеть древнЪфе артышекихь слоевъ (см. Н. Ке!@е] ци $4, Ваевага. 
Е Ргой @пгсВ 4еп погаНсвей Тей 4ез хепига]еп Т1ап-Зспап. АЪВапа]. 
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Вауг. Акаа. \\15з., Ва. ХХШ. ПАШ,, 1906. —М. ЗсВ1оззег. Аппайез 
Мизе! МайопаЙ Нипеаг!с, 1906, р. 372—405). 


Такимъ образонь, о моценовомъ и плюценовомъ мор въ Центральной 
Ази не можеть быть и рёчи. Л. Б.]. 


Въ настоящее время на мфстБ бывшаго бассейна находится обшир- 
ная высокоподнятая котловина, простирающаяся съ УЗИ” на ОМО, 
длиною около 1800 географическихь миль, которую китайцы совершенно 
справедливо называютъь Ханъ-хай, что значить „высохшее море“. Она 
раздфляется на дв части: западный ТаримскЙ бассейнъ и восточный 
бассейнъ Шамо. Небольшйя, нерфдко соленыя озера и болота предста- 
вляють жалые остатки бывшаго моря; между ними знаменитый Лобъ- 
норъ, залегающий на высотв 600 м., занимаеть первое мЪсто по своему 
значению '), это Ли-хай или море запада китайцевъ-—назване, перене- 
сенное впослфдстыи на Касшй. 

Характерь Лобъ-нора выясненъ только въ самое послфднее время, 
благодаря путешествию нашего знаменитаго изслфдователя Средней Аз 
Н. М. Пржевальскаго въ 1877 году. 

Поверхность Хантъ-хая болфе или менфе сглажена и значительно 
измзнена дфятельность эоловыхь агентовъ. Рихтгофенъ различаеть че- 
тыре категори степей, свойственныхь Ханъ-хаю: 1 —— лёссовыя степи 
почти совершенно ровныя, весьма плодородныя вездВ, гдЪ есть хотя бы 
незначительное количество влаги, 2 — песчаныя степи или пустыни — 
совершенно безжизненныя и представляюция волнообразную поверхность, 
причемъ гряды песка обыкновенно имфютъ параллельное расположеше; 
он особенно развиты въ западной части, т.-е. вь Таримскомь бассейнЪ, 


*) Пржевальск!Й опредфляеть высоту Лобъ-нора въ 2200 ф.; ем. его „Оть 
Кульджи за Тянь-шань на Лобъ-норъ“, Сиб. 1878 г. тогда какъ по вычислению Шарн- 
горста, по даннымь ‚Пржевальскаго, около 2500 ф. въ „ИзвЪемяхь Император- 
скаго Русскаго Географическаго Общества“ за 1879 г. Вып. 1, стр. 9. Рихтгофенъ въ 
своей брошюр „Вешегкиией ха еп ЕгиеЪтиззен уоп ОЪегеЦеепать Ргхеууа13КРз 
Веве пась 4еш 1.ор-поог ип@ АНуп-Тад“ указываеть, что прфеное озеро, посфщенное 
Пржевальскимъ,—не Лобъ-норъ.который, по его мннйю, находится сфвернЪе и содер- 
жить соленую воду. Пржевальск!й сдЪлаль по поводу этого основательное разъ- 
аснеше и указаль, что китайсые источники, на которыхъ основано мнфше Рихтго- 
фена, весьма сбивчивы. Такое же мнфые о неопредфаенности положешя Лобъ-нора 
Рихтгофенъ залвиль еще раньше въ своей „ОБта“, стр. 27; однако теперь посль 
изсафдованй и опредфлешй Пржевальскаго едва-ли можно сомнфваться въ истин- 
номъ положен Лобъ-нора. . 

[Относительно Лобъ-нора послЪ путешествя Свенъ-Гедина появилась обширная 
литература. См. П. К. Козловъ. Лобъ-норъ. Изв. И. Р. Г. 0., ХХХТУ, 1898, стр. 60— 
116, съ. —Буей Нед. Ге кеортарызсв-уиззеизспайИсвей ЕтиеЪлывзе шетег 
Вевей ш Делыгаазеп 1594—07. Ребегташи’з Миейиовеп, Егйпиипазцей, № 131, 1900, 
_ © Е Также, Зое ес ВезиИ$ оЁ Ве фоигаеу ш Сешта! Аза 1899—1902, у. И 
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3—кремнистыя степи, хотя также лишены растительности, какъ и предъ- 
идуция, но все-таки, даже при небольшомъ количествВ осадковъ, в0з- 
можны для существовашя кочевниковъ. Почва въ нихь состоить изъ 
мелкихь галекъь кварца, халцедона, агата; яшмы и проч.; он распро- 
странены менЪе, чфмъ предъидущия дв категори степей. Наконець 4— 
состоять изъ большихъь валуновъ различныхь величинъ, происшедшихъ 
отъ разрушеня коренныхъ породъ, унесенныхъ проточною водою и отло- 
женныхь на склонахъ и при подошв прилежащихь горъ. Величина 
камней постепенно уменьшается оть окраинъ Ханъ-хая, т.-е. отъ горъ 
къ средин его, гдз они см$няются глиной. Э4и степи занимаютъ срав- 
нительно небольшия пространства и‘нерфдко травянисты, гдф есть хотя бы 
небольшое количество атмосферных осадковъ. 

Однообразная и безжизненная поверхность Ханъ-хая постепенно 
поднимается по направлен къ окружающимь ее горамъ и местами не- 
замфтно сливается съ ними. ПослФдея, благодаря тёмъ же нивеллирую- 
щимъ эоловымъ атентамъ и бфдности атмосферныхъ осадковъ, также голы, 
пустынны, подвержены сильному разрушен и сглаживанию, словомъ, не- 
смотря на свою значительную высоту, носятъ часто такой же степной 
характеръ, какъ и Ханъ-хай. 

Центральную область” Ази или собственно Ханъ-хай окружаеть 
почти непрерывным кольцом такъ называемый переходный поясъ, къ 
которому Рихтгофенъ относить всф области, недавно бывиия централь- 
ными и превративийяся велёдотме измфнившихся климатическихь условий 
въ периферическя. Ве тавя” области характеризуются мощными отло- 
жешями лёсса, образовавшагося въ пер!одъ боле сухого климата срав- 
нительно съ современнымь, такл, наприм. области: Ордосъ, Куку-норъ, 
Цайдамъ, Хора, Каракорумъ, Памиръ, `Кундузъ, Фергана, Чатыръ-куль, 
Иссыкъ-куль, Кульджа`и др. болЪё восточных; изъ нихъ южныя, юго- 
восточныя и юго-занадныя д®йствительно сдфлались периферическими, 
потому что воды ихь изливаются въ открытыя моря, т.-е. ИндИск 
и ТихШ океаны, каковы: Ордосъ, Куку-норъ; омываемыя верховьями 
р. Хуант-хо, Цайдамъверховьями › Янъ-цзе-анга, плоская возвышен- 
ность Хора — верховьями ® рр. `Брамапутра и Инда. Но сфверныя и за- 
падныя изъ этихь областей въ сущности не сдфлались вполнф перифе- 
рическими, потому что ‘воды Памира и Тянь-шаня, какъ рр. Сыръ- 
дарья, Аму-дарья, Чу, Или, "Таримъ и проч., изливаются не въ открытыя 
моря, а во внутрення озера, & потому онф отличаются оть южныхь и 
едва-ли могуть быть ее сь ними, хотя Рихтгофенъ и 


утверждаеть это. ОЖ 
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Къ тому же переходному поясу Рихтгофенъ относить и т 
области, которыя недавно изъ периферическихь превратились въ зам- 
кнутыя, безъ внфшняго истока водъ; изъ нихъ первое мЪфсто по своей 
обширности и историческому значеню занимаеть Арало-Каспская или 
Туранская низменность. 

Переходный поясъ постепенно сливается съ периферическимъ, про- 
должающимся до окраинъ материка Ази и характеризующимся, какъ 
уже выше упомянуто, сильно развитою дфятельностью проточныхь водъ. 

Наконець, четвертый поясъ, прилегающий къ периферическому, с0- 
ставляють прибрежные ряды острововъ, которые въ сравнительно недавшй 
геологическй пер!одъ образовали одно цфлое съ материкомъ и отдфли- 
лись отъ него велфдстые медленнаго опускавя береговъ. Это отдфлене 
острововъ, уменьшивъ материкь Аз, особенно въ восточныхь и юго- 
восточныхь окраинахъ, способствовало измвнешю климатическихь условй 
многихъ внутреннихъ областей и тёмъ самымъ обусловило переходъ нф- 
которыхъ безъисточныхь внутреннихъ частей его въ периферичесвя. 

Такова система раздфлешя материка Ази, начертанная Рихтго- 
феномъ. Нельзя не призналь, что главнфйшие принципы, положенные 
талантливымъ изслдователемъ Китая въ основане отдфлешя централь- 
ной Ази оть периферической, не только остроумны и вполнЪ научны, 
но обличаютъ въ автор широый взглядь на явленя природы. Система 
раздфлешя материковыхъ областей по ихъ геологическому происхожде- 
но и фивическому характеру есть самая естественная и правильная; уста- 
новивъ ее, Рихтгофенъ оказаль весьма важную услугу наукЪ вообще и 
даль чрезвычайно плодотворный методъ для будущихъ изслфдовалелей 
Ази. Съ другой стороны несомнЪнно, что въ такомъ обширномъ труд 
найдутся мног!е неточности, пробфлы и ошибки въ частностяхъ; отчасти 
ихъ предвидить самъ авторъ, а на нЪфкоторые можно указать даже те- 
перь; но тёмъ не менфе, несмотря ни на каке недостатки въ деталях, 
основныя положешя такъ прочны, естественны и заключаютъь въ себъ 
таке очевидные зародыши для прогресса Землевёдфня, что трудь Рихт- 
тофена по всей справедливости можно назвать классическимь; въ истори 
изолфдованя Аз!и онъ составить такую же видную эпоху, какую въ свое 
время сдблали изыскав!я А. фонъ-Гумбольдта и К. Риттера. 

Относяеь съ полнымъ уважешемь къ системв Рихтгофена и вы- 
текающему изъ нел опредфленио Центральной Ази, тфмъ не менфе мы 
позволлемь себЪ вамфтить, что хотя при этомъ новомъ взглядв старый 
терминъ получаеть такую точность, какой онъ никогда не имфлъ прежде, 
но зато значеше его до нфкоторой степени съуживается; онъ не обни- 
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маеть собою всЪ чисто континентальныя, внутреннйя области Ази, не 
имфюцця стока къ открытому океану и характеризуюцияся почти тёми же 
физическими особенностями и теологическими процессами, которые свой- 
ственны Ханъ-хаю. Такъ, обширная и въ своемъь родф единственная 
Арало-Касшйская ') или Туранская низменность не входить въ сосгавъ 
Центральной Аз1и уже потому, что, по мнЪню Рихтгофена, она весьма 
недавно была покрыта моремъ, обладала всфми свойствами перифериче- 
ской области и утратила ихъ несравненно позже Ханъ-хая. Придавая 
такое важное значене разницв въ древности обособленя замкнутыхъ 
областей Ави, Рихтгофенъ вмЪстЪ съ тЪмь не указываетъ эту раз- 
ницу точно, ясно и опредфленно, что, впрочемъ, совершенно понятно, 
такъ какъ онъ располагаль слишкомъ ничтожнымъ количествомъ геоло- 
гическихь данныхъ. На самомъ же дфлЪ древность происхождетя или, 
лучше сказать, обособленя Арало-Каешйской области далеко не такъ 
рЪзко отличается отъь древности обособлешя Ханъ-хая, какъ это кажется 
съ перваго вагляда и, какъ полагаеть Рихтгофенъ, ставя переходную °) 
'Арало-Касшйскую область даже въ параллель съ периферической 3). Ниже 
я постараюсь доказать, на основан!и своихъ геологическихь изслфдовав1й 
въ Туркестан, что третичное море одновременно покрывало Ханъ-хай 
и Туркестанъ, куда я отношу большую часть Арало-Касшйской низмен- 
ности, и что исчезновеше его, равно какъ и обособлене этихъ областей, 
по всей вЪроятности, происходило также одновременно; нфкоторое же не- 
сходство въ ихъ физическомъ характер, наблюдаемое въ современную 
эпоху, зависить скорфе оть различ1я орографическихь условй и геогра- 
фическаго положеня, нежели оть неодновременности ихъ происхожде- 
ния “). Если же нельзя доказать разницу въ древности обособлешя Тур- 


[#) Терминомъ Арало-кастийская низменность въ настоящее время лучше, во из- 
бъжаше недоразумфнИ, не пользоваться, ибо съ именемъ этимъ связано представлеше 
о нокрытш названной низменности четвертичнымь арало-касшйскимъ моремъ (или, вфр- 
нЪе, солоноватымь озеромъ). Между тфмъ, арало-касшйское море, какъ будеть выленено 
ниже, покрывало собою лишь ничтожную часть современнато Туркестана, именно при- 
брежья Касшйскаго моря, ложбину Узбоя, Сары-камышекую котловину и непосредствен- 
ное прибрежье восточной и южной части Аральскаго моря. Весь же остальной Турке- 
станъ никогда не быль покрыть волнами арало-касшйскато моря, которое нигдё не 
поднималось выше 54 метровъ абсолютной высоты. См. объ этомъ Л. Бергъ. Араль- 
ское море. СЦБ. 1908, стр. 510. 47. 6... } 

2) СЫша, стр. 11. Глава Ш, стр. 85, табл. 2 Т. 1. 

з) 1. 1. с. 7. 

[) Выше мы уже указали, что въ третичную эпоху „ханхай“ не былъ покрыть 
моремтъ, почему въ настоящее времл не можеть быть и рёчи объ одновременномъ по- 
крытш моремъ Туркестана и Ханхая въ третичную эпоху. Что касается Туркестана, 
то судьбы его иныя, чфмъ Центральной Аз. 41. Б.]. 


кестана и Ханъ-хая, то очевидно, что и друйя переходныя области 
Рихтгофена, характеризуюцщияея обратнымъ превращенемь изъ замкну- 
тыхъ въ периферическая, строго говоря, не могуть быть, какъ выше за- 
мфчено, относимы къ одной и той же групп. Южныя изъ нихъ, какъ 
Ордось, Куку-норъ и др., дЪйствительно превратились въ периферичесвия, 
но сЪверныя, какъ Кундузъ, Талась, Иссыкъ-куль, Кульдиа, Чатыръ- 
куль и др., словомъ, лежация вблизи Гиндукуша, Памира и 'Тянь-шаня, 
совершенно нельзя считать периферическими, такъ какъ воды ихъ изли- 
ваются въ замкнутую Арало-Касшйскую область и Ханъ-хай. Очевидно, 
что въ составъ переходнаго пояса Рихтгофена входять весьма разно- 
образные элементы, которые систематизировать едва-ли возможно при 
настоящемъ состояни нашихъ знанй объ Азш, а между тЪмъ огульное 
обособлене ихъ или выдфлеше въ самостоятельный поясъ производить 
только неясность въ основномъ дЪлен!и материка. Съ другой стороны, 
такъ какъ въ природв нфть рфзкихъ скачковъ, то, разумЪется, нельзя 
безусловно отрицать существоваве переходныхь областей; напротивъ, 
несомн%нно, что нфкоторыл части внутренней и окраинной Ази въ 
извфетныя геологическя эпохи, при различныхь динамическихь процес- 
сахъ и климатическихъ’ измёнешяхь должны переходить другъ въ друга; 
но вмфстз съ тфмъ эти переходныя части, разсматриваемыя въ каждую 
данную эпоху, всегда могуть быть отнесены къ одной изъ основныхь 
областей, т.-е. внутренней или периферической. 

Весьма вЪроятно, что въ далекомъ будущемъ, когда изслфдовашя 
Аз значительно увеличатся, тогда возможно будетъ сдфлать боле дроб- 
ное двлеше, но въ настоящее время, строго придерживаясь основного 
принципа, заключающагося въ отсутствия или присутетви стока воды въ 
открытому морю, а также въ преобладаши эоловыхъ или водных аген- 
товъ, мы можемъ допустить раздфлене материка Аз!и, помимо островного 
пояса, только на двф главныя части, р№зко различаюцщияея по своему по- 
ложенйо, физическому характеру и происхождению: одну изъ нихъ на- 
зовемь Периферическою или Окраинною Азею, а другую Внутреннею 
или Среднею Азею, но не Центральною, оставляя за терминомъ Цен- 
тральной Ази то значен!е, которое придаль ему Рихтгофенъ. 

Терминъ Внутренняя Азя также не новый, но прежде онъ былъ 
синонимомъ Центральной Азш, я же, на основаши принциповъ, разви- 
тыхъ Рихтгофеномъ и отчасти по примфру Реклю, употребляю его въ 
другомъ смыслЪ; а именно, по моему мнЪнпо, Внутренняя или Средняя 
Азя есть совокупность всфхъ замкнутыхь областей материка Азшм, не 
имфющихь стока къ открытому морю и обладающихъ характеромъь Ханъ- 
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хая *); слёдовательно, Центральная Ая Рихтгофена есть часть Вву- 
тренней Азии. 

Детальное опредфлеше границы Внутренней Ази есть задача буду- 
щихъ изслЪдован!И; въ общихь же чертахьъ, насколько это возможно въ 
настоящее время, границы эти довольно точно показаны на карть 
Реклю °), съ которой мы согласны, но только по отношеню къ Аз, 
не принимая во внимаше Европу. Повидимому, 9. Реклю точно также 
сознаеть неудобство выдфленя переходнаго пояса, потому что большую 
часть его онъ относить къ Внутренней Ази. Такимъ образомъ, въ со- 
ставь Внутренней или Средней Ази главнымъ образомъ входять слЪ- 
дующя три болышя области: Центральная Азя Рихтгофена съ частью 
Тибета, Ирань съ частью Малой Ази и Туркестанъ съ частью Арало- 
Касшйской облаети. ы 

Такъ какъ Туркестанъ составляль предметь нашего непосредствен- 
наго изслЬдовав!я въ продолжеше шести лЪфть, то поэтому мы имфемъ 
возможность сдфлать болфе точное опредфлене этого географическаго тер- 
мина, который долгое время употреблялся въ крайне неопредфленномь 
смысл. Обыкновенно Туркестаномъ называли совокупность небольшихъ 
ханствъ, расположенныхь вблизи Тянь-шаня и Памира, по ту и другую 
сторону ихъ, какь Бухара, Коканъ, Вашгаръ и др., причемъ оть него 
отдфляли Хиву или древЙ Хаварезмь и земли Туркменовъ или Турапъ; 
границы Туркестана опредфлялись исключительно политическими усло- 
вами, а такь какъ послфдвйя въ разные перюды времени значительно 
изм®нялись, то и границы Туркестана не могли быть постоянными; ов 
перемфщались сообразно съ измфнешями политическихъ событ!й — отсюда 
большой произволь въ опредьлеши Туркестана. Восточную часть его, 
т-е. Кашгаръ или бассейнь Тарима, извфстнато прежде подъ именемъ 
Малой Бухари, съ начала нынфшняго столфт!я стали называть Восточ- 
нымъ или Китайскимъ Туркестаномъ или же Джиттышаромъ (Семиградье), 
пли Алтышаромъ (т.-е. Шестиградье); а противоположную западную часть, 
прилегающую къ Турану, именовали Западнымь Туркестаномъ или же 
просто Туркестаномь, а со времени вступлешя туда русскихь стали 
называть Русскимь Туркестаномъ, понимая подъ этимьъ собственно такъ 


1) Маф кажется, что назваше Впутренняя Азя болфе правильно, нежели Сред- 
ния, такь какъ посльднее невольно заставляеть предполагать, что область эта находится 
въ средн материка, чего на самомъ дфаф нфть; съ другой стороны, назваше Средняя 
Ая слфлалось такъ популярно, что измфнить его мнЪ кажетсл невозможно; во всяком 
случа, л употребляю его, какъ синонимъ Внутренней Ази. 

2) Е. Вбс\из, МопуеЙе @бортарше шиуегзеЦе ес. Т. УТ. Т’Азе гиззе, стр. 17- 
1831. Рам. 
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называемый Туркестансый край или Туркестансвй Военный округъ и 
оставляя для другихъ частей его различныя частныя назвашя. 

Восточный или Китайсый Туркестань подъ именемь Таримскаго 
бассейна всецёло входить въ составь Центральной Азши Рихтгофена 
или Ханъ-хая, области вполнЪ опредфленной естественными границами; 
поэтому въ настоящее время едва-ли возможно назваше Туркестанъ при- 
латать къ части Ханъ-хая, не производя путаницу въ географической 
терминоломи Ази. 

Выше указано, что Ханъ-хай нЪкогда представляль только восточ- 
ную часть бывшаго громаднаго Средиземнаго бассейна, который про- 
должалея далеко на западь и покрывалъь также всю Арало-Касшйскую 
страну. При послфдующемьъ сокращен этого бассейна’ онъ прежде 
всего раздфлился на двЪ болышя, но неравныя части: восточную и 3а- 
падную; нЪкоторое время онф соединялись съ открытымъ моремъ и между 
собой проливами, но въ концф концовъ, постепенно осушаясь, онф пре- 
вратились почти одновременно въ совершенно замкнутыя внутренне-мате- 
риковыя облаети со всЪми ихъ характерными особенностями. Благодаря 
изыскавнямъ Рихтгофена, восточная изъ этихъ областей получила вполнЪ 
опредленное, самостоятельное назван!е Ханъ-хая или Центральной Ази, 
тогда какъ по отношеншю къ западной была только единственная попытка 
Петцольдта, который придаль ей, весьма удачно выбранное, назван!е 
Туркестанскаго бассейна '); но, къ сожалню, попытка эта была без- 
усившна, и прекрасный терминъ остался безъ употреблевя, а западная 
часть безъ общато названя, котораго она вполнф заслуживаеть, такъ 
какъ границы ея такъ же ясны, опредфленны и естественны, какъ и 
границы Ханъ-хая. Неудача термива Петцольдта отчасти, можеть быть, 
объясняется тЬмъ, что основав!емь ему служили только чисто вишня, 
такъ сказать, орографичесыя данныл, а не геологическое происхождене 
страны и рёзвя физическя особенности ея. Въ настоящее время, посл 
работы Рихтгофена и многочисленныхъ геологическихь изслЪдован И въ 
Азш, мн кажется, что терминъ этоть получиль полное право на само- 
стоятельность. Въ силу этого я считаю совершенно умфстнымь и цфае- 
сообразнымь предложить для всей западной части бывшато бассейна, нынЪ 


1) А. Ре2во14.— Озеваи па Визавеней Тигкезвал пефзЁ ешег а!дешешен З6Ъ1- 
Чегипя 4ез Титкезалузспеп Векепз. Бераа. 1877 г. 

Термин, установленный А. ф.-Гумбольдтомт, т.е. Арало-Касиская область, 
неприложимь въ данномьъ случаЪ, такъ какъ большая часть ея лежить западнфе внф 
нашей области; гораздо ближе подходить назваше Туранской низменности, но съ одной 
стороны этоть термииъ означаль только западную часть нашей области, съ другой его 
пербдко отождествляли съ назвашемь Арало-КасиЙской области. 


замкнутой, безъисточной, материковой области терминъ Петцольдта, т.-е. 
называть ее Туркестанскимъ бассейномъ или, еще короче, просто 
Туркестаномъ, не перенося уже это назван!е, хотя бы съ различными 
прилагательными, на отдфльныя части Ханъ-хая. 

Итакъ, подъ именемь Туркестана или Туркестанскаго бас- 
сейна я разум$ю обширную площадь материка Аз и, простирающуюся 
оть Мугоджарскихь горъ и Устюрта на западЪ до Джунгарскаго Алатау, 
Тлнь-шаня и Памира на востокЪ; оть горъ Кюрень-тага или Копеть- 
тага и горъ Хоросанскихъ на юг до Тарбагатая, Чингизъ-тау и Арало- 
Иртышскаго водораздЪла на сЪверф. Эта замкнутая площадь имфеть видъ 
неправильнаго многоугольника съ входящими и выходящими углами, за- 
мЪтно вытянутаго съ ЗИ” на №0; наибольшая длина его оть Копеть- 
тага до озера Алакуль и Барлыкъ-тау около 230 географическихь миль; 
почти на средин% длины ея расположена столица Туркестана г. Ташкентъ; 
ширина этой области весьма неравном рна, наибольшая оть ущелья Буама 
или г. Токмака до горы Айрюкъ въ Мугоджарскомъ хребтЪ, около 140 гео- 
графическихь миль, такъ что вся площадь занимаеть болфе 32.000 кв. 
теогр. миль; абсолютная высота ея минимумъ равна 162 ф. на уровн 
Арала; слЪдовательно, по своему положению Туркестанъ до вЪкоторой 
степени напоминаеть Ханъ-хай, но значительно уступаеть ему въ раз- 
м®рахъ и абсолютной высот$. 

Въ настоящее время уже большая часть Туркестана принадлежить 
Россш, но въ недалекомъ будущемь онъ, по всей вфроятности, цфли- 
комъ войдеть въ составъ Русскаго государства; это почти несомнЪнно и 
есть вопросъ времени. Недавнее присоединеше Мерва подтверждаеть это 
какъ нельзя болфе. Бухарское, Хивинское и друМя ханства. самостоя- 
тельны и независимы только по имени; на самомъ же дЪлЬ они до того 
ничтожны и слабы, что находятся въ полной зависимости оть Росси; 
самостоятельность ихъ сохраняется только благодаря извфствымь поли- 
тическимъ отношешямъ Росаи и Англ... Едва-ли кто, знакомый съ 
новфйшею исторею Туркестана, сомнфвается въ томъ, что рано или 
поздно об велиыя державы сойдутся на ГиндукушЪ, какъ на един- 
ственной, естественной или, по выражению Биконсфильда, научной гра- 
ниц, которая въ будущемь должна раздблять восточныя владЪн!я Росси 
и Ангии '). Разрфшится ли этоть вопрось мирно или при помощи 
войны-—покажеть будущее. Во всякомъ случаб л полагаю, что на осно- 


[^) Въ настоящее время Россйя, или, лучше сказать, подвластная Россш Бухара, 
встрФтились съ индо-британской империей на Гиндукуш$ (англо-афгано-русская разгра- 
мичительная коммиссйя 1895 года). Л. Б.]. 


ван!и вышесказаннаго, назване Гуркестанъ или Туркестанск!й бассейнъ 
вфроятно впослБдстыи возможно будеть замфнить синонимомъ: Русск1й 
Туркестанъ. 

Туркестансый бассейнъ или просто Туркестанъ хотя и отличается 
оть Ханъ-хая несравненно меньшею` величиною, меньшею абеолютною 
высотою и наковець эксцентрическимъ ‘положеншемъ по отношеню къ 
материку Азш, тёмъ не менЪе по своему физическому характеру, равно 
какъ и геологическому происхожденю ‘онъ имфеть много общаго съ 
Ханъ-хаемъ. Въ одномъ, какъ и въ другомъ почва состоитъ изъ солон- 
цовъ, лёсса и летучаго песка, т.-е. продуктовъ дфятельности субъаэраль- 
ныхъ или эоловыхъ агентовъ, которые являются въ Туркестанф преобла- 
дающими; въ смыслЪ стока водъ онъ представляеть совершенно замкну- 
тую область: всВ немногочисленныя рЪки его изливаются въ озера, а не 
въ открытыя моря: Сыръ-дарья и Аму-дарья впадають въ Аралъ, р. Или 
и друйя—въ Балхашъ, Чу— въ Самуаль-куль и проч. или же теряются 
въ пескахъ, какъ Таласъ, Зеравшанъ, Тедженъ, Мурхабъ и др., такъ 
что Аралъ, Балхашь и проч. съ ихъ притоками совершенно аналогичны 
Лобъ-нору съ его Таримомъ; на’ поверхности много высохшихь русль 
бывшихь р$къ и озеръ. Контуры рельефа весьма однообразны, сглажены; 
котловины заполнены лёссомъ, атмосферные осадки выпадають только въ 
ничтожномъ количеств, а МО-ый взтерь производить быстрое осушеше 
всей страны. Растительность однообразная и бВдная. Человкъ ютится 
только въ отдфльныхъ, сравнительно немногихъ оазисахъ и т. д., словомъ, 
въ Туркестан наблюдаются почти всф т ще явленйя, что и въ Ханъ- 
хаф, но только въ меньшихъ размЪрахъ. 

Самое существенное различе, которое заставляеть Рихтгофена 
относить эту область къ переходному поясу— ото ея сравнительная моло- 
дость; но, какъ выше уже замфчено, разница’ эта, по всей вЪроятности, 
небольшая. Сравнивая геологичесые осадки Туркестана съ аналогичными 
образоватями Ханъ-хая, я прихожу къ тому заключению, что наиболе 
характерныя устричныя мфловыя и новыя третичныя отложеня перехо- 
дятъ почти непрерывно изъ Ханъ-хая въ Туркестанъ не только по Джун- 
тарскому рукаву, но также и гораздо южнЪе. < - 

Въ 1877 году я изучаль Алай и Памиръ, . а въ 1878 году миф 
удалось связать свои наблюдевя съ наблюдешями Столички на мери- 
ланф перевала Туругарть къ югу оть озера `Чатыръ-куль. Наблюдевя 
эти дали возможность мн не только познакомиться съ красными тре- 
тичными конгломератами, считаемыми, Столичкой ва неогеновые, но и 
прослфдить связь ихъ, только съ. небольшими перерывами, чрезь Алай 


ИЕ, 


и Субкъ съ одновременными и петрографически тождественными конгло- 
мератами Ферганы и вообще Туркестана, гдз они занимаютьъ огромное 
пространство въ степяхъь и находятся даже въ центрё Тянь-шаня; они 
принадлежать къ типичнымь отложешямъ Туркестана. Т$ же осадки, 
равно какъ и мфловые устричные известняки, повидимому, не мене 
развиты и къ востоку оть Памира ') у южной подошвы Тянь-шаня, какъ 
это можно думать по отрывочнымь даннымъ, сообщеннымь нашими пу- 
тешественниками Пржевальскимъ, Куропаткинымъь и Киселевымъ. 
Факть тождественности упомянутыхъ осадковъ Таримскаго и Турке- 
станскаго бассейновь несомнённо свидфтельствуеть, что, кромф Джун- 
тарскаго рукава, бывшее море соединялось съ Арало-Касшйскимъ или 
'Туркестанскимь еще другимъ, болбе южнымъ, который назовемь Тарим-, 
скимъ или Туркестанскимъ. Такимъ образомъ два пути, знаменитые въ 
истори переселешя народовъ, имфють весьма важное значеше въ гео- 
логической истор!и развимя Внутренней или Средней Аз °). 
Джунгарсый и Туркестансый проходы или Велишя ворота Ази 
были весьма недавно, еще въ третичную эпоху, покрыты моремъ, со- 
ставлявшимь одно цфлое съ морями Ханъ-хая и Туркестанскимъ. Изъ 
этого видно, что бывшее море Ханъ-хая далеко ‘не было такъ изолиро- 
вано, какъ думаеть Рихтгофенъ; напротивъ, составляло только часть 
Арало-Касшйскаго или Туркестанскато бассейна. Уже послЪ третичной 
эпохи произошло раздфлеше между ними, главнымъ образомъ велфдстве 
обширныхь динамическихь процессовт, которые повели за собою не 
только раздВлен! бывшаго третичнато моря на отдфльные бассейны, но 
и нагромождеве высочайшихь хребтовь Внутренней Азш. Во время су- 


[*) „Мловые“ устричные известняки, о которыхъ говорится здфеь, это, очевидно, 
эоценовые известняки, которые не простираются на востоктъ, насколько извфетно, далЪе 
Кашгара и Санджу. Л. Б.], 

[2) Джунгарсый проходъ, т. е. пространство между горами Барлыкь и Джунгар- 
скимъ Алатау, ведущее отъ оз. Эби-норъ къ 0з. Ала-куль и др., было покрыто моремъ ‘только 
въ палеозойсвя времена. По крайней мЪр\, въ юрскихъ отложеняхъ были находимы 
только остатки наземныхь растен!й, и В. А. Обручевъ называетъ здфшнее мезозойское 
„море“ „иренымьъ и мелкимъ“. Третичныя отложен1я, развитыя здфеь, имфютъ типичный 
центрально-аз1атсьйЙ характере, слагаясь грубыми глинистыми песчаниками, переходя- 
щими въ конгломераты, сланцеватыми глинами и мергедями красно-желтаго и свфтло- 
кирпично-краснаго ивфта; органических остатковъ они лишены. См. В. А. Обручевъ, 
Экспедищя въ Барлыкь и Тарбагатай въ 1905 г. Изв. Технолог. Инст. Томекъ, 1907.— 
Экспедищя въ Джаиръ, Семистай и Уркашаръ (въ зап. Джунгарм) въ 1906 г. Изв, 
Технолог. Инст. Томскъ, 1907.—Геологич. изсл%д. въ Барлык%, Майли и ДжаирВ лётомъ 
1909 г. Изв. Томск. Технол. Инст., ХХ, 1910, № 4. Также Рейегш. МИ. 1908, Ней 2. 
Пограничная Джунгари, т. Г, в. 1. Томекъ, 1912. 

Что же касается четвертичнаго пер!ода, то здфсь не можеть быть и рёчи о 
мор. Л. Б.]. 


ТУРКЕСТАНЪ, Т. 1. 5. 


ществовашя третичнаго моря вершины горныхь громадъ Тянь-шаня и 
Памира, а вЪроятно Гималая и Гиндукуша, достигающия теперь до 20.000 
и 25.000 ф., были, по крайней мБрЪ, вдвое, или даже втрое ниже, потому 
что третичные пласты наблюдаются на высотВ 10.000—11.000 ф., на- 
примфрь у озера Чатыръ-куля и на АлаЪ у перевала Тонъ-мурунъ, или 
Таумурунъ; такъ что, если принять среднюю высоту гребня Тянь-шаня 
въ 14.000 ф. и Памира въ 16.000 ф., то нынзшейя громады предста- 
вляли тогда ничтожных возвышенйя, едва выступавпия надъ поверхностью 
‘воды; распространеше этого моря наглядно видно на прилагаемой гео- 
логической картЪ, гдф мЪсто его почти совпадаеть съ краекою, 0бозна- 
чающею третичную, м5ловую, юрскую и тр!асовую системы вмфстб. Упо- 
мянутые динамические процессы происходили, разумфется, весьма медленно 
и постепенно, что подтверждается тмъ, часто повторяющимся явленемъ 
въ отложешяхъ Туркестана, что пласты съ глубоководной фауной въ 
верхнихъ горизонтахъ переходять въ прибрежные или мелководные кон- 
тломераты, играющие видную роль въ третичныхь отложеняхь Турке- 
стана. 

Преобразован!я поверхности Аз!атскаго материка, по всей вфроят- 
ности, находятся въ связи съ общими динамическими явлен!ями на зем- 
ной поверхности, зависящими оть стяжешя коры земной, велфдетые про- 
грессивнаго ‘охлажденя внутренности земли. Идея эта, послВ много- 
численныхь работь современныхь геологовъ и особенно алышийскихт: 
Зюсса, Гейма, Бальцера и др., едва-ли не самая вфрная и простая 
изъ всвхь гипотезъь объ образован и горъ. Смотря съ этой точки зрёя 
на динамичесве процессы Азш, я не могу согласиться съ почтеннымъ 
изслЪдователемь Китая, допускающимъ связь между отступанемъ быв- 
шаго моря и вулканическими явлешями ‘), будто бы значительно раз- 
витыми въ Азши. Я полагаю, что причинной связи между ними нЪтъ, 
а есть только та связь, что оба эти явлев!я одинаково предетавляють 
непремфнное слЪдстые общихъ динамическихь процессовъ. Да кромБ 
того, самыя вулканичесвя образованя во внутренней Ази далеко не 
такъ распространены, какъ думають со времени ошибочных выводовъ 
Гумбольдта; напротивъ, они чрезвычайно ничтожны, какъ бы въ про- 
тивоположность ихъ огромному ‘развито на Восточной окраинЪ Азы, 
тдЪ они занимають дЪйствительно большИя площади °). 

ВселЬдсте динамическихь процессовь общее подняте захватывало 
всю область Внутренней Аз, хотя на ВостокЪ оно было значительнъе, 


1) Сыва, стр. 108. Т. 1. 
*) Сыпа, Т. П, стр. 764, табл. \1. 
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нежели на ЗападЪ. По мврВ того, какъ преобразовав!е поверхности шло 
впередъ, оба бассейна постепенно отступали и при томъ одновременно 
и почти одинаково въ 06% стороны, т.-е. Ханъ-хай къ востоку, а Тур- 
кестанскй къ западу. Въ то время, когда рельефъ страны получиль уже 
контуры, близые къ современнымъ, тогда оба бассейна представляли 
отдфльныя средиземныя моря. Въ это время Ханъ-хай, можеть быть, 
еще соединялея съ Туркестаномъ только Джунгарскимь рукавомъ, такъ 
какъ въ настоящее время онъ лежить гораздо ниже Таримекаго и содер- 
жить, повидимому, самыя новых плюценовыя отложешя, открытыя алтай- 
скою экспедищею 1882 г. въ урочищь Чинтизъ-тау, высота котораго 
по свидётельству г-жи Полторацкой около 3.260 ф. *). 

Арало-КасшйсвЙ бассейнъ въ это время, т. е. посл отдфлешя оть 
Ханъ-хая, также уже значительно обособился: на юг оть Ирана онъ 
отдфлялся горами Копетъ-тагь или Кюрень-тагь, Хоросанскими и Гин- 
дукушемъ; на сЪверз и сЪверо-востокЪ берегомъ ему служили горы 
Тарбататая и ихъ М№И”е продолжеше Чингизъ-тау, которыя, судя по 
изслфдованямь Шренка, Влангали, Шангина, Семенова, Татари- 
нова и особенно Романовскаго, состоять изъ породъ очень древнихъ 
и, по всей вфроятности, сущеетвовали еще въ дотретичную эпоху, со- 
ставляя границу между нашимъ бассейномъ и Полярнымъ; граница эта, 
можеть быть, прерывалась только въ самомъ западномъ концЪ, не доходя 
Мугоджарскихь горъ, гдф возможно предполагать соединеше Арала съ 
Полярнымь моремъ сравнительно узкимь проливомъ °). 

Соединене это со времени Гумбольдта, хотя и считается несо- 
мнЪннымь фактомъ, однако же основано скорфе на болфе или менфе 
остроумныхь догадкахъ, чВмъ на положительныхь данныхъ; геологиче- 
сыя сыдьнм объ Арало-Иртышскомь водораздвль $) до сихъ поръ до 
того скудны и неполны, что на основаши ихъ не только нельзя утвер- 
ждать о существовани бывшаго пролива, но, напротивъ, скорфе можно 


Г) Это ошибка: урочище Чинтистай, гдф открыта плоценовая флора, находится 
вовсе пе вь Джунгарскомъ проход, а въ АлтаЪ, въ долинф Бухтармы. Сы. {. Зевта]- 
Ваизеп. еБег {егЫыйте РЯапхеп аз Чел Тра]е 4ез Еззез ВисМагша аш Ёизз 465 
АЩинаеБ тез. Райаеоповтарыса, ХХХШ, 1837. (Л. Б.]. 

[2) Соединене Аральскаго моря съ Полярнымъ океаномьъ прекратилось уже въ 
эпоху нижляго олигоцена (о чемъ см. подробности у Л. Бергъ. Аральское море. Сиб. 
1908, стр. 488). Зап. Сибирь также въ неогеновую эпоху представляла изъ себя сушу. 
См. Н. Высоцк! й. Очеркь третичныхь и послфтретичныхъ образований Зап. Сибири. 
ТГеол. изслфд. по лиш Сибир. ж. д. У, 1896, карта. „Л. Б.]. 

[2) Представлеше объ арало-иртышекомь водораздфлВ есть результать недоразу- 
мня. Такого водораздзла въ природь пе существуетъ, такъ какъ на пространствЪ 
между Аральскимъ моремъ и Иртышомъ находится множество самостоятельныхь вну- 
треннихь бассейновъ, каковы, напр., Чалкаръ-тенизъ, Тениеъ, Денгизь, и др. 1. В]. 
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отрицать его; тЪмъ боле, что, насколько извфстно, третичные осадки 
Западной Сибири отличаются большею древностью сравнительно съ арало- 
касшйскими. Во всякомъ случа вопросъ объ этомъ соединеши, несмотря 
на горячее уб$ждеше нъкоторыхъ изслфдователей, нужно считать открытымъ. 

Но. если даже допустить, что связь Арала съ Полярнымъ моремъ 
существовала, то она, вфроятно, уничтожилась посл вышеописанныхъ 
поднят!й, а судя по современной высот плоскаго водораздфла, отдфляю- 
щаго бассейнь Арала отъ бассейна Иртыша, который выше поверхности 
озера Эби-нора въ Джунгарскомь проходф на 300—400 ф. '), можно 
полагать, что уничтожене Аральскаго пролива происходило не только 
одновременно съ высыхашемъ Джунтарскато, но, вфроятно, окончилось 
раньше. Слфдовательно, №-я, 7-я и 5-я границы Ханъ-хая обособились 
одновременно съ №-й, 5-Й и О-й границами Туркестанскаго бассейна. 
Что же касается О-ыхь границъ Ханъ-хая и -ыхъ Туркестана, то 
для сравнительнаго опредЪлен!я времени ихъ обособлевя нФть доста- 
точно данныхъ, тЪмъ болфе, что и самая восточная граница Ханъ-хая 
не опредЪлена точно. Относительно же западной границы Туркестана, 
то, основываясь на н$которыхъ геологическихь и орографическихь дан- 
ныхъ, можно думаль, что граница эта въ сЪверной части совпадаеть 
съ Мугоджарекими горами и ихъ продолжешемъь Устюртомъ, который 
сложенъ изъ третичныхь и мфловыхъ пластовъ, обнаруживающихся и 
на Мангышлакь въ горахъ Акъ-тау и Кара-тау, а также южнЪе въ 
торахъ Больше и Малые Балханы. Самые новые осадки Устюрта при- 
надлежать къ сарматскому ярусу, т. е. болБе древнему, нежели конгло- 
мераты и песчаники Туркестана и плюценъ Чингизъ-тау; кромЪ того 
высота Устюрта и Мангышлакскихь горъ °) почти не уступаеть высот 
озера Эби-нора, а Балханы далеко превышають ее, достигая до 5000 ф.; 
велЪфдстве этого весьма вфролтно, что осушене Устюрта, а значить и 


*) Мейеръ. Киргизская степь Оренбургскаго вфдомства. 1865, стр. 15. Высота 
водоразд®ла принимается 1192 ф. и вообще до 2000 ф. Въ другомъ мфетф, гдф находится 
масса озеръ на этомъ водораздва$, значить, въ самой низкой части его, средняя высота, 
принимается въ 1100 ф. Высота Эби-нора равна 700 ф., см. Шарягорстъ, Изв. Р. Г. 
Общ. за 1879 г. 

Данныя Мейера для высоты Арало-Иртышскаго водораздфла, можетъ быть, слиш- 
комъ велики, но, къ сожальнию, мы до сихъ поръ ве имфемь сколько-нибудь подроб- 
выхъ изслфдовавй для этой интереснфйшей мфстности. На новфЙшей карт Оренбург- 
скаго края показаны гораздо менышя высоты въ 300—400—5600 ф., но онЪ относятся 
не къ самому гребню водораздфла, а къ его сфверному склону, вдали отЪ гребня, напр., 
по р. Тоболу, на параллели Звфрниголовской ст. и др., тогда какъ къ югу высоты быстро 
возрастають до 700 ф. и бодфе. ь 

=) Абсолютная высота Устюрта по пивеллировкв Тилло 682 ф.; надъ Араломъ 
онъ возвышается на 520 {., а надъ Касшомъь на 766 ф.; на Мангышлак отдфльныя 
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отдфлеше Лрала оть Касшя произошло одновременно съ происхожде- 
немъ сЪверной границы разсматриваемаго бассейна, и не позже осу- 
шеншя Джунгарскаго рукава. 

Южная часть западной границы, по всей вфролтности, была един- 
ственнымь мЪстомъ, гдЪ два средиземныхъь бассейна Арала и Касшя 
еще соединялись между собою въ. новзйшее время; соединенше это про- 
исходило при посредствЪ пролива, за посл$де!Й остатокъ котораго можно 
считать Узбой, если послёдюй не признавать за старое русло Аму-дарьи, 
а ложемъ бывшаго пролива, какъ на это указываютъ новфйшйя изелЪ- 
дован!я Узбоя тг. Гедройца и Коншина и что уже много лЪть тому 
назадъ высказаль Канкринъ. Но проливь Узбой не могь влять на 
характеръ всего замкнутаго бассейна, во-1-хъ, по своей незначитель- 
ности, а во-2-хъ, потому, что онъ сообщался тоже съ замкнутымъ бас- 
сейномъ Касшя, который отдфлился оть Чернаго моря раньше, чЪмъ 
уничтожилея проливъ и Вроятно раньше отдёлен!я Арала оть Поляр- 
наго моря, какъ это доказывають фаунистическя изслдоватя 0. А. 
Гримма; слфдовательно, во время существованя пролива Узбоя, Турке- 
станъ можно считаль такимъ же замкнутымъ бассейномъ, какъ и Ханъ- 
хай во время существоваюя Джунгарскаго рукава. Очевидно, по уничто- 
жен этихъ проливовь они оба превратились въ типичныя внутренне- 
материковыя области. 

Итакъ, сопоставляя все сказанное, я прихожу къ тому заключенио, 
что два болыше бассейна востока и запада составляли нЪкогда одно 
цлое, но затВмъ въ силу динамическихь переворотовъ раздЪлились, 0б0- 
собились въ замкнутые бассейны и одновременно переживали дальнЪйш!я 
фазы своего преобразования, которыя состояли въ постепенномъ ихъ усы- 
хани, уменьшени подъ вмявемъ атмосферныхь агентовъ. При этомъ, 
понятно, болфе высок1я части бывшаго дна выступили прежде на дневную 
поверхность, чмъ болБе низья, глубоя части — отсюда постепенное 
раздълеше на мномя озера самой разнообразной величины и формы; 
озера, въ свою очередь, подъ вшявемъ тёхъ же осушающихъ агентовъ, 
постепенно уменьшались въ числ и въ величин, и до сихъ порь еще 
этоть процессъ не окончился, такъ какъ остатки озеръ находятся въ 


вершины, какь: Каращекъ и Чаирли достигаютьъ 1050 ф. высоты надъ Касшемъ, см. 
Гродекова: „Война въ Туркмении“, стр. 2. Т. Т, и даже 4,250 ф., см. ст. Дорошина 
Горн. Журн. 1871 г. Ч. Т, стр. 96. 

[Наибольшая высота Устюрта, насколько навфстно, достигаеть на югЪ 148 саж. 
илн 1036 ф. См. Н. И. Андрусовъ. Матералы для геол. Закаси. обл. Ч. 1. Тр. Ар.- 
Касп. Эксп., в. УП, 1905, стр. 182 и профиль. Вершина Б. Балханъ, Дюйнешь-кала, 
достигаеть абе. выс, 875 саж.—=6125 ф. (Тамъ же, стр. 67). 1. Б.]. 


обфихъ областяхъ; въ Ханъ-ха$— Лобъ-норъ, Улюнгуръ, Эби-норъ и др.; 
въ Туркестан — Аралъ, Балхашъ, Ала-куль и др.; тамъ и здЪсь они 
продолжають усыхать *). 

Однако, несмотря на одинаковую древность обфихъ областей, про- 
цессъ высыхан!я въ Ханъ-хаз подвинулся значительно больше, нежели 
въ Туркестанф, что видно уже какъ. при сравнеши площадей озеръ, 
такъ въ особенности при сравнен!и количествь ихъ. Туркестансыя озера 
несравненно больше Ханъ-хайскихь, но причина этого различя заклю- 
чается не въ большей древности Ханъ-хая, а въ большей бЪфдности 
атмосферными осадками, въ большей сухости воздуха его. Если сравнить 
одно географическое положеше разбираемыхъ областей, то окажется, 
что Ханъ-хай въ общемъ лежить южнфе, значить, въ области болфе 
высшихъ изотермъ; тамъ, гдф усломя широты и температуры одинаковы, 
тв части тождественны между собой, напримфръ, южная часть Турке- 
стана и бассейнь Тарима. Съ другой стороны, на быстроту усыханйя 
вляеть количество атмосферныхь осадковъ, которые, кром$ широты, на- 
ходятся въ зависимости оть окружающихь горъ. Высоше хребты, окру- 
жающе Ханъ-хай съ №а и 6б-а, концентрируютъь въ себЪ почти все 
количество приносимыхъ вфтрами осадковъ, и велёдетве этого посл$дше 
не достигаютъ средины котловины, вообще крайне бфдной атмосферною 
влагою. Туркестань же окруженъ высокими хребгами только съ 5-а и 
50-а; такъ что сфверными или сЪверо-западными склонами хребты эти 
обращены къ Турану, а извЪетно, что на сБверныхь склонахъ Тянь- 
шаня, Алая и др. скопляется наибольшее количество осадковъ, вел$д- 
стые сгущешя на нихъ тБхъ самыхъ М№О-ыхъ вЪтровъ, которые въ низ- 
менности являются сильными осушителями, что понятно само собой и не 
требуеть объяснешя. Благодаря большому количеству осадковъ, на с$- 
верныхь склонахъ этихъ хребтовъь скопляется большое количество вЪч- 
ныхь снзговъ и ледниковъ, которые въ свою очередь питають большое 
количество р$къ, а посльдыя, стекая въ озера Туркестанской низмен- 
ности, отчасти восполняютъ испаряющуюся влагу и тфмъ самымъ задер- 
живають совершенное высыхаше озеръ. Разница въ количеств рфкъ на 
сБверномь и южномъ склонф Тянь-шаня бросается въ глаза даже при 


[*) Озера Араль, Балхашь, Алакуль и др. въ концф ХГХ в. и начал ХХ в. на- 
ходилиеь въ стадфи прибыван!я, о чемъ см. Л. Бергь. Высыхаеть ли Средняя Аз? 
Изв. И. Р. Геогр. 0., ХТ, 1904, также: Аральское море. Сиб. 1908, стр. 390—403. Вопросъ, 
о проблематичномъ высыханш Азш въ историческую эпоху вообще въ настоящее время 
подвергнуть сомнЪню. См. Л. Бергъ. Объ измненш климата въ историческую эпоху. 
„ЗемлевфдЪне“, 1911, гдф доказывается, что никакихъ признаковъ высыхашя Азш въ 
историческую эпоху не имфется. 7. Б.. 
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первомъ взглядв на карту. Такимъ образомь, болфе быстрое и совер- 
шенное высыхаше Ханъ-хая сравнительно съ Туркестаномъ объясняется 
весьма просто разницею ихъ широть и окружающаго рельефа, а не раз- 
личною древностью образованйя, которая, по всей вфроятности, для обфихъ 
областей различается настолько же, насколько различаются древностью 
происхожденйя отдФльныя части неодинаковой относительной высоты, при- 
надлежания одной и той же области; такъ, болфе высошя части Ханъ- 
хая осушились прежде, нежели низменныя, такф же какъ и въ Турке- 
станЪ. 

Рядомъ съ усыхашемъ бывшаго моря усиливалась дфятельность 
атмосферныхъ атентовъ; результаты ихъ дЪятельности и всё измфненя, 
совершивиияся подъ вмянемъ ея, Рихтгофенъ разобралъь и изложилъ 
такъ мастерски, такъ полно, что едва-ли можно сдфлать лучше на осно- 
ваши тБхъ данныхъ, которыми онъ могъ располагать; разумфЪется, здЪеь 
не м%сто вдаваться въ подробный разборъ этихъ вопросовъ, такъ какъ 
о нихъ р$чь будеть впереди, при изложеши моихъ личныхъ наблюденй 
въ Туркестанскомъ бассейнЪ. 

ТуркестансвЙ бассейнъ, хотя и обладаеть одинаковыми физиче- 
скими свойствами въ общемъ, тфмъ не менфе отдфльныя части его н$- 
сколько отличаются другъ оть друга нЪфкоторыми частностями наподо- 
бе того, какъ это наблюдается и вь различныхь частяхь Ханъ-хая. 
На этомъ основани весь Туркестанъ, по моему мнЪфншо, можетъ быть 
подраздфленъь на нЪфсколько отдфльныхь областей: прежде всего онъ 
распадается на двЪ главныя, неравныя по величинз части, раздБляю- 
щяся другъ оть друга хребтомъь Каратау, а именно: сЪверо-восточную 
и юго-западную. Кром н$которой разницы въ физическомъ характерь, 
орографи и состав» почвы, онЪ различаются также по своей роли въ 
исторической судьбЪ народовь Туркестана. Первая изъ нихъ, несмотря 
на большую доступность, къ сожалфнйю, несравненно менфе известна, 
нежели вторая; въ предфлахъ ея и въ особенности въ центр до сихъ 
поръ, можно сказать, не было ни одного сколько-нибудь систематиче- 
скато изслФдованя. Насколько юго-западная часть богата разнообраз- 
выми изслФдователями и путешественниками, особенно въ послфдые годы, 
настолько же сфверо-восточная часть бЪдна ими и остается какъ бы за- 
бытою до настоящаго времени. Эту сЪверо-восточную часть Туркестана 
можно назвать по имени наиболбе замфчательнато озера ея Балхашскимъ 
бассейномъ, тогда какъ юго-западную можно именовать Аральскимъ бас- 
сейномъ или собственно Туранскимъ бассейномъ; но при этомъ уже не 
слфдуеть отождествлять назване Турансв!й съ Арало-Касшйскимь; подъ 
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послфднимъ терминомъ я понимаю область, простирающуюся отъ Устюрта 
къ западу. 

БалхашсюЙ и Аральсвй бассейны хотя въ южныхъ частяхъ рфзко 
раздЪляются хребтомъ Каратау, но сЪвернфе граница ихъ становится до 
того неясною, что м%®етами ее невозможно указаль. Основываясь на из- 
слфдовашяхъ, правда, весьма краткихъ, г. Яковлева 1), описаняхъ 
Левшина, Мейера и др., можно думать, что рядъ холмовъ, сочетаю- 
щихся въ цфлыя гряды и состоящихь изъ породъ древнфе третичныхз, 
образують эту границу, проходящую восточнфе песковъ Кара-кумы. 
Гряды эти служать какъ бы продолженемъ Каратау. Но съ другой сто- 
роны, изслФдовавя Н. А. СОЪфверцова °) несомнфнно показываютъ, что 
въ нЪкоторыхь мЪФстахъ границы этой вовсе не существуеть, т.-е. оба 
бассейна сливаются между собой, напримФрь, на параллели озеръ Тузъ- 
куль и Арысъ-куль; что, разумфется, вполнф естественно, такъ какъ 
совершеннаго обособленя между ними и ожидать нельзя. 

Балхашсый бассейнъ, сравнительно высоко поднятый, около 1000 ф., 
занимаеть приблизительно 10.000 кв. г. м.; онъ орошается хотя не- 
большими, но многочисленными р%чками, которыя. текуть со всЪхъ 
окраинъ его, и если не теряются въ пескахъ, то питаютъ многочисленныя 
озера. Послфдейя залегають преимущественно въ срединной полос бас- 
сейна, образуя цВлую цВпь, начинающуюся озеромъ Ала-кулемъ и Сасыкъ- 
кулемъ на восток и оканчивающуюся Тузъ-кулемъ, Тили-кулемъ и Арысъ- 
кулемъ на западЪ. Они весьма различной величины, отъ самыхъ малень- 
кихь, представляющихь нечто иное, какъ разливы рЪкъ, какъ, напри- 
мфръ, озеро Саумаль-куль, происходящее оть разлива р. Чу, озеро Кара- 
куль—оть разлива Таласа, озера Тили-куль и Ащи-куль — отъ разлива 
р»ки Сары-су и проч., до такихъ большихъ бассейновъ, какъ Аза-куль 
и въ особенности Балхашь, залегающихъ на высотЪ около 1000 футовъ 
надъ уровнемъ моря °). 


1) Изв. И. Р. Г. Общ. за 1880 г. 
*) Путешествие по Туркестанскому краю. Сиб. 1873 г. 
[Здфсь, несомнфнно, имЪфется въ виду стр. 5—6 книги Сфверцова „Пут, по 

Турк. краю“. Сиб. 1873, гдЪ указывается, что Сфверцовъ въ мфетности Дарьялыкъ (къ 
В. оть Перовска) нашелъ „сады течешя отъ Балхаша къ Аральскому морю“. Урочище 
Дарьялыкь было въ 1910 г. изслфдовано С, С. Неуструевымтъ, который не нашел 
зл\сь никакихъ слВдовъ арало-касшйскихь отложен, (О геологическяхь и почвенныхь 
процессахъ на равнинахъ низовьевъ р. Сыръ-дарьи. „ПочвовфдЪн!е“, 1911), какъ впро- 
чемъ можно было предполагать а рг!ог! и раньше (см. Л. Бергъ. Аральское море. Сиб. 
1903, стр. 498—499). „Л. Б.]. 

[2) Высота Балхаша близъ устья р. Лягузъ рахалева нивеллировкой 27 Поля 
1894 г. въ 1127 футъ (см. Ю. Шмидтт. Стенныя нивеллировки отъ омскаго репера до 
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Почва его въ сфверной половин» преимущественно состоитъ изъ 
глины, замзняющейся къ югу безплодными солонцами, особенно разви- 
тыми въ такъ называемой голодной степи Бекъ-пакъ-дала. Южная часть 
его покрыта сыпучими песками, которые, впрочемъ, не образують сплошной 
полосы, а появляются отдфльными, болфе или менфе изолированными пло- 
щадями, хотя и значительныхь размфровъ, какъ пески Моюнъ-и-Акъ- 
кумы, Оары-Ишикъ-отрау и др. Къ нимъ на юг и восток прилегають 
отложен я лёсса, которыя особенно развиты въ Кульджф, въ предгорйяхъ 
Заилскаго Алатау, Александровскаго хребта, въ котловин озера Иссыкъ- 
куль и въ долинф Таласа. Присутстве лёсса въ сЪверной и срединной 
части бассейна до сихъ поръ еще никёмъ не заявлено, хотя весьма 
вфроятно '). 

Благодаря сравнительно обильному орошенйо, умфренной темпера- 
тур и тлинистой почв, поверхность его м%стами принимаетъ степной 
характеръ, что и обусловливаетъ существоваюе номадовъ съ многочислен- 
ными стадами. Осфдлыя поселевя расположены только по окраинамъ, 
преимущественно въ частяхъ, покрытыхъ лёссомъ. Въ исторической судьбЪ 
народовь Балхашекй бассейнъ никогда не играль самостоятельной роли. 
Если и возникали отдфльныя общины и даже ханства съ такими сто- 
лицами, какъ Алмаликъ на р. Или, то во всякомъ случа онф никогда 
не достигали такой высокой цивилизации, какъ юго-западные сосфди ихъ 
по рр. Сыръ- и Аму-дарья; народы, выходившие изъ Ханъ-хая и на- 
‘правлявиеся къ западу чрезь Джунгарсвя ворота, только временно 
оставались въ немъ; словомъ, БалхашсьйЙ бассейнъ всегда служилъ 
какъ бы проходною станщею. 

Чу-Илйсвя горы или Кульджа-баши и Майнакъ или Кандыкъ-тау 
и ихъ продолжене Аркарлы съ одной стороны, а съ другой южные от- 
роги Арало-Иртышекаго водораздфла, какъ Чунакъ, Акъ-тау, Булать 
и др., раздъляютъь Балхашсюй бассейнъ на дв почти равныя части, 
восточную или Алакуль-Балхашскую и западную или Озумаль-кульскую, 
различаюцияся главнымъ образомъ абсолютною высотою; изъ нихъ вос- 
точная боле 1000 футовъ высоты, а западная несравненно ниже. Такъ 
г. ВЪрнаго съ вфтвью къ 03. Балхашу. Зап. Воен.-Топогр. Упр. Глав. Шт, 1899, 
стр. 17 отг.). Л. Б.]. 

[) О почвахь Семирфченской обл. см.: Предварит. отчеть объ организащи и 
исполнен!и работь по изслфдовано почвъ Азалской Росси въ 1908 г. Сиб. 1908 (изд. 
Пересел. Упр.), стр. 69—80, То же за 1909 г. Сиб. 1910, стр. 63—81 (туть же и 
Аумеатин. у. Семир%ч. 0бл.). См. также А. И. Безсоновъ. Почвы частей ВЪрнен. и 
Джаркент. уфздовъ. Сиб. 1910.—Л. И. Прасоловъ. О почвахъ долинъ юго-зан. части 


‘центральнаго Тлнь-шаня. Спб. 1909, — Его же. О почвахъ Лепеннскаго уфзда. ` Сиб. 
1911. 7. Б.]. 
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какъ въ настоящее время, велфдстые чрезвычайной скудности нашихъ 
знанй объ этихь областяхь, невозможно представить сколько-нибудь по- 
дробную характеристику ихъ, то поэтому я ограничиваюсь только, такъ 
сказать, намекомъ на возможность боле дробнахо равдфлевя Балхашекаго 
бассейна. 

Юго-западный АральскЙ или собственно Туранск! бассейнъ пред- 
ставляеть площадь болфе обширную, около 22.000 кв. г. м., нежели 
Балхашевый и сравнительно съ меньшею абсолютною ‘высотою; только у 
окраинъ, и особенно юго-восточных», вблизи горъ, высота его достигаеть 
до 1000—2000 футовъ, средина же его, за исключешемъ степныхъ 
горъ, поднята немного болфе уровня Арала, т.-е. до 300—400 футовъ. 
Количество, орошающихь его, р$къ несравненно меньше, но за то между 
ними находятся двё р%ки: Сыръ- и Аму-дарья, замфчательныя по своей 
величин и по той выдающейся роли,’ которую он играли и играють 
до сихъ поръ въ исторической судьбЪ народовъ. Онф прорфзывають весь 
бассейнь въ направлеши съ юго-востока къ сфверо-западу и питають 
громадное Аральское озеро, издавна именующееся моремъ и лежащее на 
высотв 245 ф. надъ уровнемъ Касшя или 162 ф. надъ уровнемъ океана. 
Оно почти втрое больше Балхаша, такъ какъ площадь его равна 
1100 кв. г. м. 1), а площадь Балхаша не болфе 400 кв. г. м. м. 
Кром Арала на поверхности Туранскаго бассейна находится еще мно- 
жество озеръ различной величины, но вс они располагаются или вблизи 
Арала, особенно въ дельтахъ Сыръ- и Аму-дарьи, или же къ сфверо- 
востоку отъ него, образуя цфлую цфпь, такъ называемых, четковыхь 
озеръ, считающихся остатками того пролива, который нЪкогда соединялъ 
нашь бассейнь съ Полярнымь моремъ *), какъ напримбръ Чалкаръ-куль, 
Мельде-куль, Джелангачь, Сары-копа, Акъ-куль и множество другихъ. 
Насколько сЪверо-восточный уголь Аральскато бассейна богать озерами, 
настолько же вся остальная обширная поверхность его бФдна ими. Въ 
югу оть Арала, за исключешемъ немногихъ дельтовыхь озеръ, да зна- 
менитаго озера Сары-камыша “), лежащаго на семь саженей ниже 


1) Макшеевъ. Зап, И. Р. Г. Общ. Кн. У, 1851 г, 1. ©, 39. 
2) Костенко. ТуркестанскйЙ край. Т. 1. Сиб. 1880 г. 1, с. 166. 

[Шаощ. Балхаша 18.740 кв. км. (А. Тилло и Ю. Шокальск!й. Исчислене по- 
верхности Азат. Росс. Сиб. 1905). Арала 64.490 кв. км. (Л. Бергъ. Аральское море. 
Сиб. 1908, стр. 119). 2. Б.]. 

[2) О соединеши Аральскаго моря съ Полярнымь не можеть быть и рфчи. См. 
выше, стр. 19, прим, 2-е. Л. Б.]. 

[&) Уровень оз. Сары-камышь (въ Ю. 3. оть Арал. моря) осенью 1881 года бызъ 
на 5,72 саж. ниже Касискаго моря. См. А. Глуховекой. Пропусьъ водъ Аму-дарьи 
по старому ея руслу въ Каси. море. Сиб. 1893, стр. 188. Л. Б.]. 
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Касшя, почти вЪть озеръ; но за то, какъ-бы взамфнъ ихъ, нахо- 
дится очень много котловино-образныхь углубленй, заполненныхъ глиною 
и называемыхь такырами, каками, сорами; по всей вфроятности, они 
предетавляютъ ложа бывшихьъ, высохшихъ озеръ. Такимъ образомъ, какъ 
рЪки, тавъ и озера Аральскаго бассейна имфють совершенно иное рас- 
положене, нежели въ Балхашскомъ бассейн». 

Почва этого бассейна состоитъь большею частю изъ летучихъ пес- 
ковъ, перемежающихся съ безплодными солонцами; пески образуютъ здфсь 
гораздо боле сплошной покровъ, нежели въ Балхашскомъ бассейнЪ, но, 
какъ показали мои изелФдован!я, по своему происхождению они не оди- 
наковы для различныхь м$сть. Н%которыя площади ихъ, какъ Кара- 
кумы, лежация къ востоку оть Арала, и сфверная часть Кызылъ-кумовъ 
произошли отъ Аральскихъ дюнъ, Тогда какъ южныя Кызылъ-кумы и, 
вфроятно, часть Туркменскихь Кызыль- и Кара-кумовъ представляють 
типичныя материковыя образованйя, происшедиия отъ разрушен!я под- 
лежащихъ древнихъ породъ; если первыя назвать дюнными или при- 
брежными песками, то вторыя слфдуеть именовать материковыми или 
барханными песками. Образовая эти придають поверхности свое- 
образно-холмистый видъ; между различными возвышен!ями въ Туранскомъ 
бассейн можно различить т$ же типичныя гара, гурдъ, зимля, зифъ и 
проч., кая давно извЪстны въ Сахарф. Кром этихъ двухъ группъ 
песковъ находится еще третья группа р®№чныхъ песковъ, типомъ кото- 
рыхъ могуть служить Келифсые пески на Аму-дарь5; они имЪють только 
второстепенное значеше, такъ какъ занимаемыя ими площади ничтожны 
по своей величинЪ, сравнительно съ дюнными и барханными песками. 

Кром песковь и солонцовъ, Туранек!Й бассейнъ богать также 
мощными отложешями типичнаго лёсса, который развить преимуще- 
ственно въ юго-восточныхь, южныхъ и восточныхь окраинахъ, но нахо- 
дится мфстами также въ срединз бассейна и въ сЪверо-западной части 
его. Онъ съ небольшими перерывами тянется отъ сЪвернаго конца Кара- 
тау. по юго-западной подошвь его къ г. Туркестану и Чимкенту, тд 
достигаеть огромнаго развитя; южнфе Чимкента прерывается третиз- 
ными конгломератами, но затВмъ снова доститаеть большаго развитя 
при приближеши къ долинЪ Келесъ и г. Ташкенту, откуда, прерываясь 
только рёчными долинами Чирчика, Ангрена и др., доходить почти до 
Джанъ-булакскихь порфировыхъ отроговъ, верстъ десять южнЪе ст. Ураль- 
ской. Прерываясь каменистою степью Джанъ-булакъ и горами Моголъ- 
тау, онъ снова достигаеть большой мощности въ долинё Сыръ-дарьи у 
Ходжента, покрываеть обширныя площади Ферганы и тянется почти не- 


прерывно до Нау и Ура-тюбе. Значительно развить въ долин Зерав- 
шана у Самарканда, въ БухарЪ, на Аму-дарьБ у Куляба, Ширъ-оба, 
Науруза, Чарджуя и проч., во многихь мфетахъ при подошвв Гинду- 
куша, въ МервЪ, вфроятно, также въ Ахаль-текинскомъ и Хивинскомъ 
оазисахъ. Ширина этой лёссовой полосы весьма неравномфрна; мЪстами 
она залегаеть только у самой подошвы горъ, м%стами уходить далеко 
въ степь, напр. между Самаркандомь и Бухарой или между Чарджуемъ 
и Мервомъ. Несмотря на видимую, большую пустынность Аральскаго 
бассейна, онъ несравненно богаче культурными оазисами, нежели Бал- 
хашсвАЙ бассейнъ. 

Оазисы эти съ самыхъ древнихъ временъ служили центрами осфд- 
лости и гражданскаго развитя. Рядомъ съ грубыми кочевниками песча- 
ныхь пустынь срединной части бассейна, издавна процвфтали вполнЪ 
организованныя государства, достигавиия въ извфстные перюды высокой 
степени цивилизащи и сосредоточивавиияся, тлавнымъ образомъ, на 
окраинномъ лессовомъ поясф. 

Культурные оазисы однако никогда не переживали долгихъ перодовъ; 
развиме духовной жизни всегда было только временное и см$нялось 
перодами грубаго невфжества, производившагося бурными потоками на- 
родныхъ переселений съ востока. Древняя арЙская цивилизащя возроди- 
лась только при Александрв Македонскомъ въ ГУ столёми до Р. Х., 
основавшемь Греко-БактрАйское государство, которое, въ свою очередь, 
уничтоженное въ первыхъ вЪкахъ по Р. Х. полчищами варваровъ, см- 
нилось высоко-развитою цивилизащею арабовъ, пришедшихь туда въ 
УП и УШ вкахъ. Арабская цивилизащя, уничтоженная набЪгами Чин- 
гисъ-хана и Тамерлана, въ настоящее время, посл прихода русскихъ, 
замбняется европейскою цивилизащею '). 


[Культурные оазисы Аральскато бассейна со времени Кира (УТ в. 
до Р. Хр.) входили въ составъ Персидской монархи; персидскими царями 
принимались ифры для поднямя культурной производительности края, о 
чемь свидфтельствуеть и разсказь Геродота (ПП, 117) объ оросительных 
работахь на рёкВ Акъ (Акез). Кром Хорезма, всб эти области остава- 
лись подъ властью персовъ до Александра; вообще эпохи упадка культуры 
въ Средней Ази до гречвекаго завовван!я, насколько извфетно, не было. 
Господство трековь содфйствовало развитию городокой жизни и торговли, 
но только въ области искусства оставило сколько-нибуль прочные слфды. 
Упадокъ страны велфдетв!е завоеваня ея кочевниками начинается со И в. 


[) О древне-ар!Йской цивилизащи (до прихода Александра Македонскаго) въ 
Туркестан ничего не извфстно. 7. БА. 
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до Р. Хр. бъ Ш до УП вв. по Р. Хр. Перл переживала эпоху про- 
гресса подъ властью династ!и Сасанидовъ; среднеазатскя области не вхо- 
дили въ составъ сасанидскаго государства, но находились подъ его куль- 
турнымь влянемь, какъ показываютъ чеканивиияся въ Средней Ази монеты 
сасанидекаго типа. Арабеке завоеватели застали въ стран довольно слабое 
развиме промышленности и городской жизни (хотя были отдфльные тор- 
говые центры, какъ Самаркандъ и Пейкендъ въ Бухарской области, и были 
торговыя колови согоИцевъ въ отдаленных странахъ), но высоко развитую 
землед®льческую культуру, основанную на искусственномъ орошен!и, причемъ 
нкоторыя изъ этихъ сооружен отличались высокимъ техническимъ совер- 
шенствомъ. 

Первые вка ислама были для Средней Азии эпохой прогресса подъ влянемъ 
болфе тфенаго сближеня съ передиеазатской культурой; при династ!и Самани- 
довъ (Х в.) страна достигла высшей степени процвзтавйя. Въ конц того же 
столЪтя эта динаетя была уничтожена турецкими завоевателями, навсегда 
положившики конецъ господству туземнаго арШскаго элемента; съ тЪхъ 
поръ страна всегда находилась подъ властью иноземныхь завоевателей, при- 
чемъ одни завоеватели только сизнялись другими. Особенно гибельны были 
опустошеня, произведенныя въ ХИТ в. монголами. Походы Тамерлана 
(Тимура) были для Средней Аз скорВе источниками благосостоян!я, чВыъ 
причиной упадка, такъ какъ въ столицу Тамерлана, Самаркандъ, свози- 
лись ботатетва завоеванныхь или опустошенныхь имъ странъ; воздвигались 
великолвиныя зданя, производились оросительныя работы, и въ ХУ в., 
подъ властью Тимуридовъ, Самаркандъ быль однимъ изъ значительнйшихь, 
культурныхь центровъ. Въ началь ХУТГ в. этой культур быль нанесенъ 
ударъ новыми завоевателями-узбеками. Перодъ господства узбековъ былъ 
для страны эпохой постепеннаго упадка; мфры, принимавийяся отдЪльными 
ханами для установлешя въ стран тверлой власти и возвращеня ей 
прежняго благосостояня, имВли успфхъ только на короткое время. В. Б.]. 


Подобно Балхашскому бассейну, Аральскй точно также раздфляется 
на дв, но неравныя части, горами Нура-тау и ихъ продолженемъ 
Арсланъ-тау, Тамды-тау, Буканъ-тау и др., и наконець горами Шейхъ- 
джели или Султанъ-уизъ-дагь, подходящими почти къ Устюрту. Сфверо- 
восточная, меньшая часть, около 8000 кв. г. м., по моему мнфн!ю, 
можеть быть названа Ферганско-Кызылкумскимъ или, еще проще, Сыръ- 
дарьинскимъ бассейномъ, а юго-западная, около 14.000 кв. г. м., Бу- 
харско-Туркменскимь или же Аму-дарьинскимь бассейномь. Оба эти 
бассейна, хотя въ сущности по своему физическому характеру почти 
тождественны, но отличаются тмъ, что Аму-дарьинскй по средней вы- 
сотВ ниже Сыръ-дарьинскаго и обладаетъ болфе сухимъ климатомъ, такъ 
какъ онъ находится подъ вШяшемъ не только осушающихь сфверо-вос- 
точныхь, полярныхь вфтровъ, но также и еще болфе сухихъ, фену-по- 


добныхъ, юго’западныхъ, персидскихъ вфтровъ, опредБленныхь Ленцомъ. 
Велфдетве такихъ условй летуче пески въ немъ распространены не- 
сравненно болЪе, нежели въ Сыръ-дарьинскомьъ, въ которомъ сЪверо- 
восточный уголь весьма богатъ озерами и небольшими рфчками. Геоло- 
тичесый составъ ихъ, насколько извфетно въ настоящее время, кажется 
почти одинаковъ. Оба бассейна въ низовьяхъ Аму-дарьи совершенно не 
раздвлимы, т.-е., такъ сказать, сливаются. Такимъ образомъ Туркестан- 
ск Й бассейнъ естественно распадается на четыре меньшихъ: Ала-куль- 
Балхашевй, Саумаль-кульсый, Сыръ-дарьинсый и Аму-дарьинскй. 


[Предложенное И. В. Мушкетовымъ дфлеше Туркестанскато бассейна 
на 1) Алакуль-Балхашски, 2) Саумаль-кульскй, 3) ОСырз-даръинскй и 
4) Аму-даръинский страдаеть искусственностью, чего, вирочемъ, не отри- 
цаеть и самъ авторъ этой классификаци. Въ самомъ дл, оно не покоится 
ни на орографическихь, ни на геологическихь, наконець, ни на историче- 
скихъ основашяхъ. 

Етинственнымь строго-научнымь географическимь дзлешемъ будетъ, 
по нашему мн®н!ю, такое, какое основывается на результатах изучения поч- 
веннаго покрова страны. Въ самомъ дфлф, почва — это такой суботратъ, 
который запечатлВваеть въ себЪ вс вмяня климатическая, орографическия, 
тидрологичесв!я, велико вмян!е на почву подпочвы, т.-е. геологическаго 
субстрата; о значеши для почвы покрывающей ее флоры и фауны излишне 
распространяться. Наконець, экономическая жизнь данной области, ея 
прошлое и будущее находится въ тфенфйшей связи съ почвой. Поэтому 
для географа, будь онъ физико-географъ, фитогеографъ или антропогеографъ, 
вфтъ лучшаго критеря для классификащи, чЪыъ почва. Въ почв, если 
можно такъ выразиться, отпечатываются вов физическя и б1ологичесыя 
виечатлв ня, кавя претериВла поверхность земли. 

Исходя изъ этихъ соображенй, мы предложили бы подраздвлить Тур- 
кестанъ въ географическомь отношени на слзлующ!я зоны (при этомъ мы 
отчасти пользуемся данными о почвахъ Туркестана, резюмированными въ 
трудЪ: „Переселене и землеустройство за Ураломь 1906—1910“. Спб. 
1911, изд. Пересел. Упр., стр. 121—197; основано на изслдованяхъ 


проф. К. Д. Глинки, 0. С. Неуструева, А. И. Безсонова, Л. И. 
Прасолова и др.): 


1) ва сбверв мы имфемь область злинисто-щебневыхь пустынных» 
плалто: это — Устюрть и Голодная степь (къ (С. оть Балхаша). Въ поч- 
венномъ отношеши эта область почти не изслфдована; 

2) къ югу, частью, вклиниваясь между Устюртомъ и Голодной степью, 
лежитъ зона — иесков: Кара-кумы закасшйсвые, Кызылъ-кумы, Кара-кумы 
праральск!е, Муюнъ-кумы, пески южнаго Прибалхашщья; 

3) еще южнфе, частью фрасполатаясь между упомянутыми песчаными 
пустынями, располагается зона пустынно-степныхъ равнинъ, покрытая свтьо- 
бурыми почвами и строземами, СЪроземы залегаютъ, въ видВ поверх- 


ностнаго покрова всюду, въ области развит!я лёеса, не избфгая, однако, 
и другихъ типовъ подпочвъ. Механичесвй составъ сзроземовъ и свЪтло- 
бурыхъ почвъ разнообразится отъ песковъ до суглинковъ; на границ8 съ 
песками замвтенъ переходъ къ супесямъ и пескамъ. Что касается высоты 
надъ уровнемь моря, то въ сЪверномъь СемирВчьВ сВроземы подымаются 
до абс. высоты въ 600 м., въ Чимкент. уфздв до 700 и., въ Прже- 
вальскомь у. еще выше. Озроземами ‚сложены также степи и предгорья 
Ташкентскаго у., Голодная степь между Ходжентомъ и Джизакомъ, степи 
и предгорья Самарканд. у., 8 также культурная полоса вдоль Копетъ-дага; 

4) паконець, съ юга Туркестанъ замыкается зорной системой Тянь- 
зианя, тдЪ можно отличить, считая снизу вверхъ, слдующя полосы: 
а) полосу камипановыхь почв, начинающуюся на высотв 600—800 м. въ 
съверномь Семирвчьв, 800—1000 м. въ Чимкентекомъ у%зд8; въ Прже- 
вальскомъ у., долины, покрыты свфтло-каштановыми почвами, подымаются до 
2000—8000 м. Растительность — полынно-типчаковая, въ верхнихь гори- 
зонтахъ иногда полынно-ковыльная, иногда кустарниковая; 6) полосу 10р- 
ных черноземовь (пока извЪетна только въ Семир®чьЪ), с) полосу альййй- 
скить луювь на высот 1200—3000 м. съ горно-луговыми и черноземо- 
видными почвами. Л, Б.]. 


Несмотря на недостаточность и, въ особенности, на неравном®р- 
ность ивслВдованя этихъ четырехъ частей Туркестана, возможно однако 
указать довольно замфтное различе ихъ въ особенности въ орографиче- 
скомъ отношенти. Восточныя изъ нихъ вмфств съ тбмъ самыя высоюя, 
по м5рф приближеня къ западу и юго-западу, становятся болфе НИЗКИМИ, ^ 
такъ что въ Аму-дарьинской области находятся площади, залегаюция даже 
ниже уровня Касшйскаго моря, чего безусловно нЪтъ въ Балхашскомъ 
бассейнз. Четыре области Туркестана представляютъь какъ бы четыре 
террасы, спускаюцияся уступами съ № къ 5’, при чемъ уступы эти, 
рзко проявляюнцеся въ юго-восточной части, мфстами на сЪверо-запад 
почти совершенно сглаживаются. При таких» услоняхъ казалось бы, что 
восточныя боле высовя, слЪдовательно раньше выступивийя изъ-подъ 
уровня бывшаго моря, должны бы были пруобрьсти болфе, такъ сказать, 
материковый характеръь, т.-е. должны отличаться большею сухостью, 
большимъ накоплешемъ эоловыхь осадковъ и въ особенности лёсса и 
песка. На самомъь же дфлЪ мы видимъ обратное, т.-е. наиболфе пустын- 
ными частями Туркестана являются пизменныя, западныя области и 
самая суровая Аму-дарьинская вмфетЬ съ тмъ самая низменная. 

'Туркестанскй бассейнъ, какъ уже раньше замфчено, почти со вефхь 
сторонъ ограниченъ высокими горами и плоскими возвышенностями, ко- 
торыя и обусловливаютъ его изолированное положеше. Горныя системы, 
окружаюция Туркестанъ, изучены весьма неравном$рно и, по странной 


случайности, наиболЪе массивныя, трудно-доступвыя и отдаленныя из- 
вЪетны гораздо лучше, такъ какъ Тянь-шань и Памиръ издавна привле- 
кали къ себЪ самыхъ разнообразныхь изслфдователей; многочисленныя 
экспедищи и отдфльные путешественники, особенно въ послфднее время, 
изучали ихь во вебхь отношешяхъ; тогда какъ сравнительно легко- 
доступныя Мугоджареюя горы, Арало-Иртышеюй водораздфль до сихъ 
поръ находятся, такъ сказать, въ забвени; мы имфемъ о нихъ только 
бВглыя замфтки, да и то немногихь путешественниковъ, по которымъ 
только съ трудомъ можно представить себф ихъ общёЙ оро-геологячесвый 
характеръ, но не детали внутренняго строен1я. То же можно сказать 
про Балханы и Кюрень или Копетъ-тагь съ Хоросанскими горами. 

При такихъ условяхъ, само собою разумфется, что построеше болфе 
или менфе совершенной системы горныхъ кряжей Ази весьма затрудни- 
тельно даже въ настоящее время, а между тВмъ попытки такихъ по- 
строенй давно уже существують. НесомнЪнно, что вс эти попытки 
обладають тфми или другими недостатками уже потому, что, опираясь 
на небольшое количество фактовъ, во всякомъ случаЪ меньшее, сравни- 
тельно съ имБЮЩиИМисСя въ настоящее время, должны были допускать 
нфкоторыя гадательныя предположеня. ДЪйствительно, системы даже 
такихъ выдающихся ученыхт, какь Риттера, Циммермана и даже 
Гумбольдта, доказывають намъ это какъ нельзя болфе наглядно. Но, 
‘съ другой стороны, при всфхъ своихъ несовершенствахь онф въ свое 
время оказали существенную услугу прогрессу нашихъ знай объ Аз; 
всякая послфдующая система есть высшая фаза развитйя, сравнительно 
съ предыдущей. Изъ вефхъ старыхъ системъ наибольшею популярностью 
и уважешемъ пользовалась до самаго послфдняго времени остроумная 
система А. фонъ-Гумбольдта. 

Всв хребты Средней Ази онъ раздфляль на пять системъ, изъ 
воторыхъ четыре широтныхъ: Гималайская, Куень-луньская, Тань-шань- 
ская и Алтайская, и одна меридальная: Болорская. Впослёдетви рус- 
сые изслфдовалели доказали, что меридальной системы вовсё не суще- 
ствуеть, а остальныя четыре могутъ быть сокращены въ три: Алтайскую, 
Тянь-шаньскую и Гималайскую '). Сообразно измнению этихъ системь, 
основной взглядъь на орографю Средней Азш также значительно изм%- 
нллея; одни указывали, что въ Средней Азш преобладаютъ лини подъема, 
слфдовательно, длинные хребты, а друше, напротивъ, утверждали, что 
орограФя ея характеризуется не длинными хребтами, а широкими, 


*) См. Офверцовь, Зап. И. Р. Г. Общ. за 1867 г. 
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сплошными выпуклостями, обширными горными странами, на которыхъ 
воротые хребты играютъ второстепенную роль '). 

Геологичесв!я изслфдован!я послфднихь лть въ ГималаЪ, Тянь- 
шанв и пр. все боле и боле доказывають довольно правильное рядо- 
вое расположеше азатскихъ, преимущественно складчатыхь, хребтовъ. 

Рихтгофенъ въ своемъ, уже много разъ нами цитированномъ, 
трудВ, также касается вопроса о распредЪлеюи горныхъ кряжей Ази; 
хотя ОНЪ дьлаеть это только для того, чтобы разъяснить направлене 
поднят въ КитаЪ, тЪмъ не менфе строить довольно опредФленную, хотя 
и неполную систему хребтовъ, пользуясь для этого почти всфми новфй- 
шими тгеологическими изслЬдован!ями. Несмотря на свою неполноту, 
система Рихтгофена по своимъ принципамъ должна считаться лучшею 
и наиболЪе совершенною изъ всфхъ предшествовавшихъь ей, не исклю- 
чая лаже системы Гумбольдта. 

По мнфно Рихтгофена, на материкВ Ази проявляются два глав- 
ныхъ направлен1я горъ: сЪверо-восточное и сЪфверо-западное; причемъ въ 
восточной Аз1и преобладають хребты съ сфверо-восточнымъ направлешемъ, 
которое онъ называеть Синскою системою (ЗпизеНез Зузет), а въ за- 
падной Аз!и развиты преимущественно хребты съ сЪверо-западнымь на- 
правленемъ, названные имт, Алтайскою системою Р 

Синйское направлев!е на юго-востовЪ начинается приблизительно 
на 89° мериданЪ, недалеко оть Лассы, и сохраняется почти до Тедо, 
т.е. до 140” в. д., претериЪвая уклонеше къ МОМ въ Хинган%. 

Алтайская система, сохраняя почти постоянное направлеше съ 
МИ’ къ ОБО, начинается отъ 0з. Байкала (Саянскимъ хребтомъ и 
далЪе проявляется въ Тангну-канга®, Маломъ или Эктагь-алта, Тар- 
бататаЪ и пр., до Армени и Кавказа. 

Подъ эти двф системы подходять направлен!я всЪхъ другихъ хреб- 
товъ, хотя съ такими уклонен!ями, что Рихтгофенъ выдфляеть ихъ въ 
особенныя системы. На юго-востокв Ази находятся, такъ сказаль, про- 
явлешя Алтайскаго направленя въ систем Гималая и Задне-индШ- 
скихъ горъ; первая къ югу принимаеть почти восточное направлеше и 
наиболфе извфстна въ геологическомъ отношен!и; послёдняя имфеть на- 
правлеше почти сЪверное. Задне-индская и Гималайская системы стал- 
киваются съ Оин ской. На сЪверь Сив! ское направлене проявляется 
въ обширной систем Тянь-шаня, къ которой Рихтгофенъ относить и 
Тиндукушъ. 

1) См. работы СФверцова, Федченко, Семенова и др. 

2) Орта. Т. 1, 193. 

ТУПКЕСТАНЬ, Т. 1. 3 


Но самая замфчательная система, которой онъ придаетъь огромную 
важность, это— почти широтная система Куень-луня. Не вдаваясь въ 
подробный разборъ горныхъ системь Рихтгофена, замфтимьъ только, что 
онъ хотя и не опредфляеть послФдовательную древность происхождешя 
ихъ, отчасти вслфдстые недостатка геологическихъ данныхъ, тфмъ не 
менфе допускаеть, что поднят!е продолжается еще и въ настоящее время, 
и считаеть Куень-лунь самымъ древнимъ и массивнымъ вкряжемъ, кото- 
рый представляеть, такъ сказать, первоначальный остовъ материка Аз, 
образовавпийся еще въ палеозойскй перодъ; онъ простирается почти на 
42° долготы или на 2065 г. м. и, несмотря на громадныя разрушенйя, 
до сихъ поръ имфеть въ среднемъ около 6.000 метровъ высоты, такъ 
что хотя отдфльныя вершины его ниже Гималайскихъ, но гребень выше. 
Рихтгофенъ раздфляеть его на три части: западный Куень-лунь, между 
76° в. д. (оть Гринвича) и 89° в. д., представляеть простой массивный 
хребеть съ ИМИ’ направлешемъ; средвй Куень-лунь простирается отъ 
89° в. д. до 104° в. д. и состоить изъ множества параллельныхь хреб- 
товъ, въ составъ которыхъ входять вс горы окрестностей Куку-нора и 
Цайдама, а въ томъ числЪ хребты, открытые Пржевальскимъ и на- 
званные имъ хребтами Гумбольдта и Риттера. Расположен!е посл$днихъ, 
какъ они обозначены на картБ Пржевальскаго '), повидимому, проти- 
ворфчать положенио Рихтгофена о параллельности хребтовь Средняго 
Куень-луня, но, съ другой стороны, если Куень-лунь дЪйствительно при- 
надлежить въ складчатымъ горамъ, то самостоятельность вновь открытыхъ 
хребтовь и въ особенности Риттера, возбуждаеть съ теоретической точки 
зрьнйя нфкоторое сомнфые, тёмъ болфе, что карты самого Пржеваль- 
скаго подтверждаютъ идею Рихтгофена: направлеше хребта Риттера 
составляеть непонятное исключене °). 

Наконець, Восточный Куень-лунь тянется до 113° в, д., а если 
считать съ низкими крайними отрогами, то до 118° в. д. 


2) См. его „Третье путешестве въ Центральной Аз“. Изъ Зайсана чрезъ Хами 
въ Тибетъ и на верховье Желтой рЪки. Сиб. 1833 г. 

[2) Хр. Риттера имфеть въ общемъ простираве \УМ\У, т.-в. параллельное хр. Гум- 

. больдта (см. В. Обручевъ. Орографя Центр. Азш. Изв. И. Р. Г. 0.. ХХХ 1895, 

стр. 327, карта). Зюссъ (Га {асе Че 1а {егге, Ш, 1, р. 245) относить этоть хр. къ 
систем Нань-шаня, а не къ Зап. Куень-луню, хребты коего имЪють простиране ЮХЕ. 
Нань-шань же скорфе примыкаеть по своему строеншю и простиранйю къ систем 
Тянь-шаня и Бей-шаня. 

О Куень-лун® см. 6. \Ускепег, УегзисН ешег Оговтарые Чез Кухеп-. Хейзевг. _ 
9. @езеП. {. Егакипае. ВегИп, ХХУТ. 1891, р. 191—296.—К. Богданович. Труды Тибет. 
Экспедищи М. Пфвцова 1889—1890, Т. П, 1892, — Зам тки о Куень-лунЪ. Изв. И. Р. 
Геогр. 0., ХХХ, 1894, стр. 374 —400.— В. Обручевъ, 1. с. Л. Б.. 


Изъ веЪзхь шести системь Рихтгофена, собственно въ Туркестан 
проявляются только двф, т.-е. Тянь-шаньская, или сЪверо-восточная и 
Алтайская, или сфверо-западная. 

Хребты Алтайской системы, тесно связанные съ Тянь-шанемъ, 
Рихтгофенъ называеть Каратаускою системою, по имени наибоде 
типичнаго изъ этой группы хребтовъ — Каратау, направлеше котораго 
УМУ’ — 050 %. 

Эта система состоить изъ н®сколькихъ, совершенно отдфльныхъ, но 
имфющихь одно и 10 же направлеше хребтовъ. На сЪверо-востокв она 
начинается Тарбагатаемъ, который пюго-восточнымь ковцомъ, по мнфнйо 
Рихтгофена, примыкаеть къ Тянь-шаню у г. Баркуля °), а къ сЪверо- 
западу продолженемъ его служать Чингизъ-тау и горы Каркали; вся 
длина его около 900 г. м. 

Южнзе Тарбагатая идеть значительный хребеть Талки или Ирень- 
Хабирганъ *), начинающся у Копала и простираюцийся до Урумчи на 
разстоян!и почти 280 г. м., за нимъ западн\е проходить Майнакъ или 
Курдай, имЪюцщий всего 30 г. м.; потомъ Каратау длиною около 300 г. м., 
наконець Нуратау, Хазрети-султанъ и Кюрень-тагъ. 

Тянь-шаньская система состоить изъ цфлаго ряда параллельныхь 
хребтовъ, простирающихся съ юго-запада на сБверо-востокъ, съ такими же 
небольшими уклоненями“оть средняго направленя, кавя наблюдаются 
въ сфверныхь известняковыхь Альпахъ. Тянь-шаньская система начи- 
нается въ 80 г. м. восточнфе Баркуля и оканчивается у Самарканда, 
имя 1380 г. м. въ длину при неравномфрной ширинЪ, увеличиваю- 
щейся къ западу. Къ Тянь-шаньской систем принадлежать нЪеколько 
_хребтовъ, какъ-то: Заийсвй Алатау, Александровск!й хребетъ, Терскей 
Алатау, Коктанъ;, Алайсь, Заалайсьй *). 


1) Сыпа. Т. т, 1. с. 199. 

2) 1. 1. с. 200. 

[Тарбагатай далеко не доходить до Баркуля (см., напр., карту у В. А. Обру- 
чева. Рейегш. Миф. 1908, Та. 4). Горы Чингизъ-тау, дЪйствительно, составляють зап. 
продолжеше Тарбагатая (см. В. Обручевъ. Экспедищя въ Барлыкъ и Тарбагатай въ 
1905 г. Томекъ, 1907, стр. 10). 7. Б.]. 

[?) Хребеть Ирень-Хабирганъ къ сфверу продолжается не дазфе оз. Сайрамъ- 
норъ; оть Копала онъ отдфленъ цвпью Джунгарскаго Алатау. Ср. М. Ег1едет1сВзеп. 
'Могрвооме 4ез 'Т16и-Зевал. Хейзевг. Сезе|. ЕгаКипае. Веги, ХХХТУ, 1899, р. 39 (отт.) 
и карта. 1. Б.]. 

[) Что касается до восточнаго конца Тянь-шаня, то онъ съ достовфрностью еще 
не установленъ. Зюссъ (Та се 4е 1а {егге, Ш, 1, р. 210) считаеть хр. Курукэ-тал, 
тянущся по сфв. окраин Бей-шапя, за продолжеше хр. Кокъ-теше и Халыкъ-тау. 
Цфии Бей-шаня, лежация между Курукъ-тагомъ и Чодъ-тагомъ (Чуль-тагомъ), есть не 
что иное, какъ продолжеше Тлнь-шаня; Бей-шань же кончается на высот хр. Боро- 


3> 


На Памиръ Рихтгофенъ смотрить, какъ на мфето столкновен1я 
Тянь-шаньской и Гималайской системъ, причемъ Тянь-шаньская пре- 
обладаетъ. 

Что касается вулканизма Тянь-шаня, то въ этомъ отношени я не 
могу согласиться съ Рихтгофеномъ на основавяхь, которыя будуть 
изложены ниже ‘). 

Соединенио двухъ системъ, Каратауской и Тянь-шаньской, Рихт- 
гофенъ придаеть то вполнф справедливое значен!е, что, съ одной сто- 
роны, оно отчасти обусловливаеть дугообразные хребты, выпуклые къ 
югу и вогнутые къ сфверу, съ другой оно какъ бы распредфляеть куль- 
турные оазисы. При столкновен!и сЪверо-вападнаго направлен я съ сфверо- 
восточнымь происходять тупые углы, обращенные къ востоку, и острые, 
обращенные къ западу; всё наиболфе важные центры осфдлости и гра- 
жданскаго развитя издавна сосредоточивались въ этихъ углахъ и въ 0с0- 
бенности въ тупыхъ восточныхъ, каковы: Баркуль, Манасъ, Урумчи, 
Кульджа, Токмакъ, Аулю-ата, Ташкенть, Фергана, Самаркандъ и др. 

Построеше Рихтгофена имфетъ весьма важное значен!е уже потому, 
что оно, представляя первую попытку, посл изысканй Гумбольдта, 
систематизировать хребты Аз, какъ нельзя боле наглядно показываеть 
намъ ту весьма недостаточную и неравном рную для различныхъ хребтовъ 
сумму геологическихь данныхъ, которыми мы можемъ располагать въ 
настоящее время. Гималай, восточный Куень-лунь и сфверная половина 
Тянь-шаня счастливЪе другихъ въ этомъ отношен!и, но зато восточный 
Тянь-шань, средый Куень-лунь, Гиндукушъ и др. почти не имфють ни 
одного сколько-нибудь систематическаго геологическато изслфдованя. Эта 
недостаточность свфдфн!, разумфется, должна была отразиться на систем 
Рихтгофена. 

Въ настоящее время, въ сущности, сумма геологическихь свфдъюй 
0бо вефхъ хребтахъ, за исключешемь Тянь-шаня и Каратау, остается 
та же, которою уже Рихтгофенъ блестяще воспользовался; поэтому мы 
не имфемъ никакого повода сомнфваться въ воззрёвяхъ его на Гималай, 
Куень-лунь и пр., тмъ болфе, что они подкрфиляются непосредственными 


ула (Ил4еш, р. 218), подходящимь къ р. Эдзинъ-голъ. Такимъ образомъ, приблизительно. 
восточнымь концомъ Тянь-шаня нужно считать 101° вост. долг. отъ Гринвича. Впрочемъ, 
какъ указано выше, Нань-шань тоже относится къ системв тянь-шаньскихь поднят. 
Послфдними сфверными цфиями Тянь-шаня являются Карлыкъ-таль и Эмирз-таль, къ 
которымъ съ сфвера примыкаеть хр. Мечинъ-ула, уже относящийся къ систем» Монголь- 
скаго Алтая. Л. Б.]. . 

:) Основанйя эти отчасти указаны въ моемъ краткомъ отчеть за 1875 г. Зап. И. 
М. 0бщ. 1876 г. и въ отдЪльной статьВ о вулканахь Ази въ Ви. 4е РАса4. т}. 4. 
5с. 4. 5&-Р@егзЬ. Т. Х. 


: 
изслБдованями Рихтгофена въ восточной или китайской Азш. Но по 
отношеню къ Тянь-шаню и Каратау этого нельзя сказать, такъ какъ 
Рихтгофенъ дфлаль свои построеня на основани данныхъ русскихъ 
путешественниковь преимущественно 50—60-ыхъ годовъ, посл кото- 
рыхъ было много новыхъ работъ, закончившихся сравнительно недавно 
и потому невошедшихъь въ трудъ почтеннаго изсл$дователя. 

Мои геологическ1я изслЪдован!я Тянь-шаня, Алая и Памира даютъ 
мнф возможность теперь же, хотя бы вкратцф изложить свои основныя 
воззрёя на строеше и раздфлеше горныхъ хребтовъ, окружающихь 
Туркестанъ. 

Еще старые систематики, & за ними первые непосредственные 
изслЬдователи Тянь-шаня, какъ П. П. Семеновъ, Н. А. СЪверцовъ 
и др. констатировали разнообразное направлеше хребтовъ Тянь-шаньской 
системы; я пришелъ совершенно къ тому же заключению вскорз посл 
начала своихъ изслЪдованй, а именно въ 1875 г. Между этими напра- 
влешями особеннымъ постоянствомъ и наибольшею распространенностью 
отличаются два ИМИ 050 и ОМО— И’5ИХ; кромЪ того указывалось 
и на существоване МО—5 и 0—7 *) и даже №—5 направлешя, 
но изъ этихъ послфднихъ иЪкоторыя имЪютЪ только второстепенное зна- 
чеше, а друйя и совсБмъ сомнительны, особенно меридюнальныя. 

Два главныхъ направленя послужили Рихтгофену для установлешя 
его двухъ системъ хребтовъ: Тянь-шаньской и Каратауской. ДЪйствительно 
нельзя не признать вполн® справедливымъ, что какъ въ Тянь-шанЪ, тавъ 
и на сЪверь въ Джунгарскомъ Алатау, и на югБ въ Памиро-Алайскихъ 
торахъ эти дв категори хребтовь имфють преобладающее значен!е; но 
съ другой стороны справедливо также и то, что хребты эти такъ мало 
различаются своими оро-геологическими признаками, что едва-ли воз- 
можно, основываясь только на ихъ различномъ простиран!и, раздфлать 
ихъ на двь совершенно самостоятельныя системы. Два направлен!я под- 
нятШ, которыя происходили въ разное время, съ разною силою и отчет- 
ливо наблюдаются въ Тянь-шанЪ, имфють совершенно особое значеше и 
не совпадаютъ съ направлешемъ системь Рихтгофена. Эти послФдейя, 
по моему мнЪфнйю, составляють одно цфлое и есть результать однихъ и 
тТЬхь ще геологическихь процессовъ, происходившихъ одновременно. Не- 


*) Направлеше О—\\ указывалось мною въ моемь „Краткомъ отчетв о геол. пут. 
по Турк. въ 1875 г. вь зап. И. М. Общ. за 1876 г. Т. ХТ. Хребты этого простирания я 
обособлялъ тогда въ отдФаьную самостоятельную группу. Въ настоящее время я не могу 
поддерживать это мне, такъ какъ хребты этого направаен!я имфють только второ- 
стененное значеше и неразрывно связаны съ хребтами другихт, ваправаен!, какъ это 
отчасти указано въ этой главЪ, а подробифе будеть изложено виослфдстви. = 
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смотря на все мое желаше найти между ними существенное равличе, я 
иришель къ совершенно обратному; не указаль этого различия и Рихт- 
гофенъ, хотя онъ такъ глубоко уб®жденъ въ самостоятельности своихъ 
системъ, что допускаеть даже такое рЪзкое пересфчене ихъ, какое по- 
казано на его картахъ, наприм$ръ, Фергансый хребеть, представляя 
юто-восточное продолжеше Каратау, прорфзываеть западные Тянь-шань- 
сме хребты '). Въ этомъ допущеши отражается старая ошибка Гум- 
больдта относительно проблематическаго Болора и Тянь-шаня. Возмож- 
ность такого пересфчен1я, весьма сомнительная съ теоретической точки 
зрыя и многими учеными недопускаемая & рт, въ данномъ случаВ 
не подтверждается никакими сколько-нибудь положительными фактами. 
Напротивъ, самь Рихтгофенъ указываетъ, какъ на весьма часто повто- 
ряющся случай, что при столкновеши Тянь-шаньской и Каратауской 
системь он сливаются и незамфтно переходять другъ въ друга *); пере 
сБчеше Тянь-шаня Ферганскимъ хребтомъ въ своемъ род единственный 
прим5ръ даже у Рихтгофена, если не считать небольшого пересбченя 
Талкынскаго хребта съ Джунгарскимь Алатау. Что же касается мери- 
дональнаго Кызылъ-арта, прорфзывающаго Гиндукушьъ 'Тянь-шаньской 
системы, то не только это пересбчене, но вообще существоване мери- 
дональныхъ поднят!И на восточной окраинз Памира — весьма сомнительно, 
что будеть указано ниже *). 

Не находя доказательствь въ пользу пересфчешя у залцитниковъ 
его, надЪюсь впосл®дстви опровергнуть его болфе положительно на осно- 
вани теологическихъь данныхъ. Но, отвергая пересфченя, я вмЪстф съ 
тЪмъ вполнЪ раздфляю мнЪые тьхъ изслФдователей, которые считаютъ 
Тянь-шань за систему боле или менфе параллельныхь хребтовъь или 
складчатыхь горъ. Въ первый разъ это наглядно доказаль П. П. Семе- 
новъ собственно для Тянь-шаня, А. П. Федченко для Памиро-Алай- 
скихъ горъ и наконець Рихтгофенъ обобщилъ это для всей системы. 


*) Сыта. В. 1. Табл. 2—3. 

=) Сыша. В. 1. 1. с. 199. 

[?) Въ настоящее время нельзя сомнЪваться въ существовани мерилюнальныхъ 
поднятЙ по восточной окраннф Памира: къ таковымь принадлежать хребты Сары- 
колъ и Мустагь-афа (см. карту прн статьф @. Сит2оп. ТЬе Рапитз ап@ Ве зоигсе о 
%Ве Охиз. беовг. Тошгпа], УТ, 1896, также къ стальф А. у. бсва!2. Вемевё @Ъег 
Чеп звене Уса шешег Ратитгехрей от 1911 —12. Реёегт. МИ. 1912, ОКфоЪег- 
Ней). К. И. Богдановичъ указываеть для хр. Мустагъ-ата простпраше №МТИ (Геолог. 
изс1. въ Вост, ТуркестанЪ. Труды Тибет, Экеп. 1889— 90, П, 1892, стр. 81); Свенъ-' 
Гединъ же даеть ММУУ (см. Зуеп-Не41т. Когзевипаен аБег Че рвуззеве Сеовтаре 
Чез НосШапаез уоп Раши. ИеНзевг. 4. СезеЙ. Г. Егакип4е, ВегМш ХХИХ, 1894). См. 
также карту у биезз. АпИИи 4ег Егае, 11, 1. Л. Б]._ 


Казалось бы, что при такомъ взглядь еще труднзе отдЪлить Каратау 
оть системы Тянь-шаня, тфмъ болфе, что для Гималая Рихтгофенъ не 
сдЪлаль такого раздфлен!я, хотя тамъ сфверное и сфверо западное на- 
правлене переходить. въ восточное, т.-е. то же, что дфлаеть Александров- 
сый хребетъ, переходя въ Кунгей-Алатау, Каратау, переходя въ Тала- 
сый Алатау, Нуратау—въ Туркестансюй хребетъь и пр. 

Выше замЪчено, что я признаю въ Тань-шанЪ только два глав- 
ныхь направленя поднатя 1); одно изъ нихъ весьма древнее, МО— 
517 или гранитовое, произошло еще въ палеозойскую эпоху и, вфроятно, 
одновременно съ первоначальнымъ образовашемъ Куень-луня; оно, такъ 
сказать, обусловило древнюю орографио Азш. Другое, сравнительно 
новое, наиболЪе сильно проявившееся въ третичную и посльтретичную 
эпоху, а можеть быть, еще продолжающееся въ настоящее время. Оно 
было результатомъ стаженя, направлявшагося съ сЪверо-востока къ юго- 
западу. Оно нагромоздило складки съ сЪверо-западнымь — юго-восточнымь 
простирашемъ и, разумЪется, преобразовало древнее подняте въ томъ 
отношени, что значительно увеличило высоту древнихъ гребней и вмЪсть 
съ тЬмь придало имъ другое направлене; мноме изъ нихъ соединило въ 
одно цфлое съ сЪверо-западными складками, образовавъ такимъ обра- 
зомъ непрерывные дугообразпые хребты, которые хотя имфють раз- 
личное направяеше въ разныхъ своихъ частяхъ, но эти части геологи- 
чески такъ тфено связаны между с0бою, что ихъ нельзя выдфлять въ 
разныя системы, 

Болфе новыя кристалличесюя породы, которыя при этомъ высту- 
пали, какъ дабазъ, мелафиръ, долеритъ, андезить, тэшенить, одинаково 
распространены по всей длинЪ дугообразныхь хребтовъ, и преимуще- 
ственно на сфверномъ склонф ихъ. Осадочныя, особенно болзе новыя 


[*) Въ настоящее время нельзя уже считать всф поднятя Тянь-шаня съ прости- 
рашемъь МО болфе древними (палеозойскими), чфмъ поднятя М\ (опроявивийяся въ 
третичную ин послфтретичную эпохи“). 

Въ Чимкентскомъ и Ташкентскомъ уфздахъ развиты поднят!я №0-вое („чаткаль- 
ское“) и ММ\"-ое (близкое „каратавекому“), причемъ, по новЪЙшимъ изсадоваямъ 
В, Н. Вебера (Геолог. изслфд. въ Сыръ-дарьин. обл. въ 1904 г. Изв. Геол. Ком, ХХТУ, 
1905, стр. 357 — 359), оказывается, что М№\-ое подняте является болфе старымъ, 
ироисшедшимь, повидимому, посл отложешя нижне-каменноугольныхь осадковъ и до 
мала. МО-вое же, „чаткальское“ подняте—новфЙшее, захватившее и нанбол%е молодые 
члены третичныхь отложен. Что же касается хребтовь къ югу отъ Иссыкъ-вуля, то 
здфеь изсабдованя Кейделя (Н. Ке!4е! ип 5%. В1сВаг2. Еш Ргой| аитсь 4еп пбга- 
Непеп Тей 4ез Иешта]еп Т1ап-ЗеВал. АБВапЯ]. Вауг. Ака4. 153. П. К, Ва. ХХПЬ 
АБ. 1, 1906, р. 169; также Н. Ке{4е!. бео1од. Олиегзисвипчен па за@Нсвеп Т1ап-Зеваи. 
Мецев авть. . Мшег., ВеЙане-Вапа ХХИ, 1906, р. 358) подтверждають соображеня 
И. В. Мушкетова. Л. Б]. 


образованя, до третичныхь включительно, нарушены въ одинаковомъ 
направлени; слфдовательно, это посл$днее поднят въ большинств% 
совершенно замфнило старое или, лучше сказать, придало ему другую 
форму. 

Очевидно, что. при этихъ динамическихь процессахъ гранитовые 
массивы должны были сдфлаться еще боле высокими и въ настоящее 
время представляютъь высочайшия вершины, которыя, вфроятно, соотв%т- 
ствують болфе высокимъ пунктамъ древняго рельефа. 

Съ другой стороны, результатомъ этихъ процессовь должна была 
получиться весьма развитая складчатость. ДЪйствительно, все это вполнЪ 
подтверждается какъ моими личными наблюдешями, такъ и изслфдова- 
ями многихъ другихъь путешественниковъ. 

Вен обширная горная система Тянь-шаня, отъ самыхьъ восточныхъ 
предБловь Баши-дао у г. Баркуля до Памира и Гиндукуша включи- 
тельно, вмЪстБ съ системою Каратау, предетавляеть совокупность много- 
численныхъ, разнообразныхь по величинЪ, но однообразныхъь по на- 
правлен!ю, дугообразныхь складокъ, выпуклыхь къ югу и вогнутыхъ 
къ сБверу; однообразе и правильность ихъ нарушается только въ тВхъ 
мЪетахъ, гдф нагромождавиияся колоссальныя складки встрчали на 
своемъ пути массивные выходы древнихъ кристаллическихь и метамор-` 
фическихь породъ. 

Остатки древняго рельефа, значительно поднятые и отчасти пре- 
образованные во время нагромождешя складокъ, обнаруживаются въ мас- 
сивныхь выходахъ гранитовъ, гнейсовъ, древнихъ ортоклазовыхь пор- 
фировъ и азойскихь сланцевь. Повидимому, первоначальное направлеше 
древняго рельефа было №МО— 57, что съ одной стороны опредФляется 
внутреннимъь строешемъ упомянутыхь породъ, а съ другой тфмъ, что 
гдЪ онф выступають въ огромныхь массахъ, тамъ еще замфтно это с%- 
веро-восточное направлене, отражающееся на неправильности и большой 
запутанности позднзйшихь складокъ; въ такихъ мфстахъ образуются такъ 
называемые горные узлы, отличающиеся наибольшею высотою вершинт, 
скоплешемъь величайшихь ледниковь и запутанными спратиграфическими 
отношешями слоистыхь породъ; вмфстЪ съ тЬмъ, въ области ихъ вале- 
тають верховья большихь рфкъ Туркестана. 

Впослфдетви, при детальномъ изложени моихъ наблюдешй, я опишу. 
ихьъ подробно; теперь же только, такъ сказать, намёчу нанболЪе важные 
изъ нихъ, которые обусловливаютъ весьма замЪтныя отетуплешя отъ 
параллелизма въ направлен Тянь-шаньскихь хребтовъ, такъ, напримфрь, 
Джунгарсый массивъ, достигающий громаднаго развимя въ верховьяхъ 


, 


та — 
р5ки Боротала, тоже вЪроятно на Музартв, Ханъ-Тенгри и ледниковой 
области Акъ-ПИЙрякъ, въ верховьяхь р$къ Чилика и Кебина, въ вер- 
ховьяхъ Кочкара и Каракола, въ верховьяхь Сусамыра, въ верховьяхь 
Пекема, гдб центромъ является вершина Манасъ, въ открытомъь мною 
Ангренскомъ плато, въ верховьяхъ Зеравшана и пр.; несомнзнно, что 
гранито-гнейсовые массивы достигають особенно большихъ размфровъ на 
Памир. 

Что касается складокъ, то точно также я укажу только на глав- 
ныя и сложныя, представляющйя въ сущности самостоятельные склад- 
чатые горные хребты, раздфленные другь отъ друга низкими впадинами 
или обширными продольными долинами, заполненными новыми осадками, 
принадлежащими къ юрской, м$ловой и третичной системамъ. 

Въ сЪверо-восточномъ углу Туркестанскаго бассейна залегаеть хре- 
бетъ Тарбагатай, который, по мн$ню Рихтгофена, начинается у Сергю- 
поля и тянется къ юго-востоку до Тянь-шаня, оканчиваясь у г. Баркуля. 
Такое представлене объ этомъ хребть, послЪ новфйшихъ изслёдованй 
Потанина и другихъ, нельзя считать вфрнымъ \). 

Тарбататай имфеть МИ’— 50 простираше только въ началЪ, къ 
востоку онъ постепенно измфняеть это направлеве въ восточное и не- 
замЪтно сливается съ хребтомъ Сауру, имфющимь ОМО— "5 И” тявь- 
шаньское простираше. Западнымъ продолженемъ Тарбагатая служатъ 
горы Чингизъ-тау, когорыя также сливаются съ горами Арало-Иртыш- 
скато водораздла или Каркаралинскими. О нихь Рихтгофенъ почти‘ 
ничего не говорить, но, судя по его схематической картВ, онъ относить 
ихъ къ своей системв Каратау. Хотя онЪ весьма мало извЪетны, тЪмъ 
не менфе, судя по нфкоторымъ даннымъь Бурнашева, Шангина, раз- 
вфдкамь Германа, Шренка и др. и по новфйшимъ картамъ, можно 
думать, что граниты и азойсые сланцы принимаютъ существенное уча- 
сте въ строевши ихъ, вообще говоря, довольно сложномъ. 

Древшя породы особенно развиты на Балхашско-Саумаль-кульскомъ 
водораздьлВ, имбющемь №О-е простиране, а также въ горахъ Улу-тау. 
На склонахъ ихъ, особенно сфверномъ, залегають, повидимому, толщи 


[:) По новымъ изслдованямь В. А. Обручева (Экспедищя въ Барлыкъ и Тар- 
багатай въ 1905 г. Изв. Томск. Техн. Инст., 1907, стр. 19 отт.) хребеть Тарбагатай, 
равно какъ и Сауръ, Мапракъ, Барлыкъ, Майли, Копуръ-0бо, представляють собою 
торты; промежуточныя между ними долины являются грабенами (долины Чиликты, 
Эмиль, Купъ, Кобу); такой же грабенъ представляють собою и Джунтарсвя ворота 
(долина озеръ Эби-норъ, Джаланашъ и Ала-куль), отдфаяюцщия Барлыкъ и Майан отъ 
Джунгарскаго Алатау. Сбросовыя лиши имфють простираше \УМ\, №\У ни ОХО. Л. 5]. 
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торнаго известняка и угленосные пласты, принадлежащие, по всей вфроят- 
ности, къ юрской систем. 

Наибольшей высоты, 3000—4000 ф., горы эти достигаютъ только 
въ восточной части, тогда какъ къ западу постепенно понижаются до 
1000 фут.; вмстВ съ тВмъ, повидимому, и составъ ихъ нфсколько измЪ- 
няется, такъ какъ древшя породы восточной части смфняются новыми 
буроугольными третичными отложенями, давно опредЗленными Абихомъ 
по коллекщи Антипова въ окрестностяхь Оренбургскаго укрфпленя, не- 
далеко оть г. Тургая. Осадки эти относятся Абихомъ къ мюцену и 
хотя имЪють прЪфеноводный характеръ, но во всякомъ случаЪ по древ 
ности своей стоять близко къ тмъ морскимъ третичнымъ олигоцено- 
вымъ образован!ямъ, которыя уже давно извфетны на восточномъ склон$ 
Урала, но боле подробно описаны только въ послфднее время профес- 
соромъь А. П. Карпинекимъ '). 

Геологичесый характеръ Арало-Иртышекихъ горъ съ одной стороны 
указываеть на ихъ большую древность, особенно въ восточной части, а 
съ другой на то, что ихъ нельзя всецфло присоединять къ, Тарбагатаю 
и считать непосредственнымъ продолжевемъ его, напротивъ, вфроятнЪе, 
что южнфе г. Каркаралинска существуеть въ видЪ длиннаго, невысокаго 
и плоскаго, съ сглаженнымь гребнемъ хребта, другая складка, анало- 
гичная Тарбагатайской и простирающаяся почти на 16° широты или 
235 г. миль. 

Что касается Тарбагатая, Саура и Чингизъ-тау, то въ составъ ихъ 
вмЪетВ съ древними породами входять и боле новыя кристалличесвя 
образовавя, какъ дабазъ, порфиритъ, мелафиръ и проч. Ихъ общее 
простираше совершенно соотвЪтствуеть направленшю этихъ хребтовъ, со- 
ставляющихь собственно одну огромную сложную складку. СЪверный 
склонъ вогнуть, боле коротокъ и круть, тогда какъ южный выпуклый, 
болфе полой и длинный. Длина Тарбагатая, считая отъ Каркаралинска 
или горы Темерчи до восточной оконечности Саура, около 140 г. миль. 

Совершенно подобныя же геологичесыя п орографическя отно- 
шешя находимь въ хребть Талкы или Ирень-Хабирганъ ®) или, еще 
правильнЪе, Боро-хоро, отдфляющагося отъ Тарбагатая самою низменною 
частью Джунгарекаго рукава. Хребетъ этотъ также представляетъ сложную 
систему складокъ, выпуклыхь къ югу; вначалв онъ простирается М— 
50, но затЪмъ, дойдя до Урумчи, измЪняеть направлене и сливается 


т) Записки Уральскаго Общ, Любителей Естествозназя. Екатеринбургь Т. УИ. 
Вып. 3. 1883 г. 


) Охр. Ирень-Хабиргавъ, см. стр. 35 прим. 3-е. Л. 5. 
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съ ОМО хребтомъь Богдо-ола, считающагося обыкновенно восточнымъ 
продолженемъ Тянь-шаня и оканчивающагося въ 80 г. миляхъ вос- 
точнфе г. Баркуля‘ горами Баши-дао или Умыръ-Ундуръ подъ 641/2° 
в. д. Западный конець Боро-хоро чрезвычайно неправиленъ, вел$детве 
столкновен!я его св древнимъь Джунгарскимъ массивомъ, который вмфств 
съ горами Учь-кара, можеть быть, представляеть третью промежуточную 
складку между Тарбагатаемь и’ Боро-хоро, длиною около 600 версть, 
считая оть горы Джитымъ-кара до восточной оконечности горъ Бар- 
лыкъ-тау. 

Въ составъ Боро-хоро, кромВ длабазовъ; мелафировь и проч., вхо- 
дять и болфе новыя, вулканическая породы, какъ напр. долериты, открытые 
мною въ ущельв Талкы. 

Если считать за самостоятельную, промежуточную Учь-кара-Джун- 
тарекую систему складокъ, то хребеть  Боро-хоро начинается оть вер- 
ховьевъ Баратола подъ 50° в. д. и тянетея до восточной оконечности 
Богдо-ола—горы Умыръ-Ундуръ подъ 641/2° в. д. 

Еще южн%е подобную же систему складокъ образують Чу-Илйещя 
горы, вм5ст съ ихь №О Зрохоижонемь въ горахъь Чулакъ, Алтынъ- 
эмель и Аламанъ-тау. 

Кандыкъ-тау, или Майнакъ, или Курдай съ сЪверо-западнымъ про- 
стирашемъ, сливаюцщийся съ ОМО-ымъ Заимйскимь Алатау, образуеть 
еще самостоятельную дугу торъ, оканчивающуюся на востокЪ горами 
Богуты и Туру-айгыръ. Не останавливаясь на ея геологических и оро- 
графическихь свойствахь, замтимъ только, что на мериманЪ Талгара 
правильность ея нарушается гранитовымъ массивомъ, который соеди- 
няется съ слфдующею болфе южною системою складокъ, начинающеюся 
уг. Аулю-ата подъ 41° в. д. Александровскимъ хребтомъ и продолжаю- 
щеюся въ Кунгей-Алатау и оканчивающеюся горами Ишкиликъ и На- 
ратъ-тау, подъ 55/2” в. д. Во всёхъ этихъ хребтахъ. на крутыхъ во- 
тнутыхь сфверныхь склонахьъ часто находятся выходы дабазовъ, мелафи- 
ровъ и проч., а въ ИшкиликВ даже долериты. 

Слёдующая къ югу. система складокъ отличается наибольшею дли- 
ною, наибольшею сложностью и запутанностью, такъ какъ на ней при- 
ходятся наиболфе массивные выходы древнихъ пород. Она начинается 
торами Каратау, подъ 37° в. д. продолжается въ Таласкомь Алатау, 

`°чрезь горы Сусамыръ, Караколь переходнть въ теротай Алатау \), на 


[) По новымъ Аи Кейделя (Ке!4е1. АЪВапа]. Вауег. Акад. \У158., 
ХХШ, 1906, р. 189—190), Терекей Алатау является зорстомь, процессы‘ складчатости 
здфеь происходили въ дониинекаменноугольную эпоху; затвмь послфдовала транегрессйя 


Музарть, въ Ханъ-Тенгри и оканчивается у г. Карашара подъ 56° в. д., 
т.-е. тянется на 19° долготы. Правильность ея нарушается обширными 
выходами гранитовь въ Таласкомь Алатау, на СусамырВ, КараколЪ, 
МузартВ, Акъ-ПИЙрякВ и Ханъ-Тенгри. Очень можеть быть, что впо- 
слЪдетви, при боле детальныхь изслдовашяхъь окажется, что этотъ 
длинный складчатый хребетъ состоить изъ н®сколькихъ. Въ настоящее же 
время мы полагаемъ, что онъ представляеть одно цфлое и такъ какъ 
по своимъ размфрамъ въ длину и въ высоту’ превышаеть всЪ другя 
хребтовыя дуги, то поэтому его можно назвать главною или срединною 
складкою или срединнымъ хребтомъ или, наконець, срединной дугою, 
если веЪ эти изогнутые хребты называть дугами. 

Южнфе срединной дуги находится цфлая сер!я такихъ же складокъ, 
изъ которыхь самая большая составляеть южную окраину собственно 
Тянь-шаня, и поэтому ее можно назвать окраинною дугою. Она на- 
чинается Ферганскимъь д!абазовымъ хребтомъ подъ 43° в. д., перехо- 
дить въ горы Суекъ, Теректы и’ продолжается въ хребтз Кокъ-шалъь 
почти до меримана г. Учь-турфана, т.-е. до 491/5° в. д., а можеть 
быть до меридана Пичана, т.-е. до 60° в. д. Въ этомъ хребтб, на сф- 
верномъ крутомъ склонф его также выступають вулканичесвя породы, 
наприм. у горы Джигалмай, у Суека и на мериданЪ Чатыръ-куля, какъ 
указываеть Отоличка. 

Второстепенныя складки, залегающия между срединною и окраинною, 
заполняють с0бою такъ называемый центральный Тянь-шань. 

ДалЪе къ югу слфдуеть почти такой же рзый перерывъ, какой 
мы видфли между Тарбагатаемь и Джунгарскимъ Алатау и Боро-хоро, 
съ тЬмъ только различемь, что третичныя-неогеновыя отложешя под- 
няты здфеь на большую высоту—это выше названные мною Таримсвя, 
или Туркестансвйя, ворота или проливъ, бывий въ третичную эпоху. 

За нимъ идуть снова огромныя складки. Он начинаются хребтомъ 
Нуратау, подъ 35'/2° в. д., продолжаются въ Туркестанскомь и Алай- 
скомъ хребтахъ, вмфстБ съ которыми составляють одну дугу, оканчи- 
вающуюся у Алай-куля почти подъ 44° в. д. Но такъ какъ вез степныя 
горы, раздфляюния Сыръ-дарьинсый и Аму-дарьинск бассейны до Сул- 
танъ-унзъ-дага включительно, несомнфнно представляють сфверо-западное 


нижнлго карбона, иослф коей снова начался перодъ складчатости—вт течеше карбона. 
или посл\ него, трудно сказать. Далфе наступилъ очень дол континентальный перодъ, 
въ течеше коего въ другихъ частяхь Тань-шаня отлагались ангарсв!е слои. Въ это 
время прежнйя (горы превратились въ пенеплевы (репер), и сейчась видвыя въ 
Терскев (ср. Оау15, Ег1еЧет1сВзен). Эти пенеплены"ву течеше третичной эпохи были 
сильно разбиты и частью уничтожены сбросами. Л. Б]. 


продолжене Нуратау, то начало Алайской дуги нужно считать подъ 
30° в. д. Въ немъ также имфются на сфверномъ склон выходы вулка- 
ническихь породъ въ разныхъ мфотахъ. Почти параллельно ей идеть 
дуга, начинающаяся оть Кара-тау или Хазрети-бултанъ, поде 36° в. д. 
и продолжающаяся въ ГиссарЪ и Заалайскомъ хребтф почти до 44° в. д. 
Въ горномъ узл верховьевь Зеравшана и Карамука она ‘соединяется 
съ предыдущею и обладаетъ въ этомъ мфетЪ чрезвычайно запутаннымь 
характеромъ. 

По вемъ вфроятямъ, южнфе также имфются подобныя же дуго- 
образныя гряды, но опредфлить ихъ при настоящихь нашихъ знашяхъ 
о Памир весьма затруднительно, тмъ болфе, что громадныя массы древ- 
нихъь породъ, обнаруживающихся на ПамирЪ, несомнфнно значительно 
нарушаютъ правильность складокъ. 

Наконець, послФдняя дугообразная гряда, о составз которой мы 
знаемъ меньше всего, это Кюрень-тагь-Гиндукушская. Она начинается 
Балханскими горами подъ 23° в. д. и тянется чрезь Парапамизъ и 
Гиндукушь до 44°” в. д, т.-е. до соединешя съ сбверо-западнымьъ кон- 
цомъ Каракорума, 

Не беря на себя смфлости строить широкую систему, которая бы 
захватывала всВ хребты Аз, я желаю показать только, что въ тБхъ 
хребтахь Туркестана, которые я видфль и изслфдоваль, наблюдается 
поразительная правильность въ расположеши ихъ, и нарушается только 
мЪстами, гдВ древн!я, гранитовыя, сфверо-восточныя поднят!я обнаружи- 
ваются въ наибольшей степени. Оть Тарбагатая до Памира можно про- 
слвдить цфлый радъ дугообразныхь складчатыхь хребтовъ, различаю- 
щихся тлавнымьъ образомъ длиною и нысотою, но замфчалельно одно- 
образныхь по направлению, характеру склоновъ и геолотическому со- 
ставу. ВсБ они легко могуть быть раздфлены на три группы: 1) 65- 
верная или Тарбагатайская, куда принадлежать и горы Арало-Иртыш- 
скаго водораздЪла. Хребты этой группы не достигаютъ большой высоты, 
шахйпит до 8.000 ф.; 2) Средняя или Тянь-шаньская, самая обширная 
группа, простирающаяся на 27'/3° в. д. или почти на 412 г. м., считая 
оть сБверо-западной оконечности Каратау до восточнаго конца горъ 
Баши-дао уг. Баркуля. Высота хребтоьь ея оть 10.000 до 13.000 ф., 
а высота вершинъ до 15—16.000 ф. и только Ханъ-Тенгри имфеть 
22.000 ф.; 3) Южная или Памиро-Алайская, хотя короче предыдущей, 

` но зато выше ея; гребни хребтовь и перевалы достигають до 14.000— 
16.000 ф. высоты, а отдёльныя вершины до 20.000 —26.000 ф. Она 
отличается самыми массивными выходами гранитовъ. Наконецы Кюрень- 


тагъ-Гиндукушская могла бы составить четвертую группу, но такъ какъ 
составь ея намъ мало извфстень и она не была предметомъь моихъ 
изслфдованй, то я вовсе не разематриваю ея въ подробностяхт. 

Тарбагатайская, 'Тянь-шаньская и Памиро-Алайская группы или 
системы орографически обособлены настолько р№зко, что подобнаго раз- 
траниченя между хребтами одной и той же группы не существуетъ; 
хотя происхождене веёхъ трехъ группъь приблизительно совпадаеть съ 
однВми и тёми же теологическими эпохами, -тмъ не менфе проявлеше 
горообразовательной силы для каждой изъ нихъ было иное, а потому 
мнЪ кажется, что группы эти имфють гораздо большее право на само- 
стоятельность, нежели Тянь-шаньская и Каратауская системы Рихтго- 
фена, основанныя только на различномъ направлен и хребтовъ, что въ 
данномъ случаз имфеть совершенно другое значене, какъ уже было 
упомянуто выше. 

Наше воззрёне на расчленеше и строеше Туркестанскихь горъ 
весьма легко объясняеть нЪкоторыя орографическя особенности Тянь- 
шаня, которыя давно извфетны, но до сихъ поръ были совершенно не- 
понятны, наприм., неравномфрность противоположныхь склоновъ, спо- 
радическое расположене высокихъ вершинъ, скоплен!я ледниковъ, мно- 
гочисленные прорывы рфкъ чрезъь болыше хребты и проч.; но важнЪе 
всего неравномрность ширины Тяпь-шаня. Еще самые первые изсл$- 
дователи, а за ними всБ послВдующе указывали на то, что Тянь-шань 
только оть Ханъ-Тенгри къ востоку представляеть цЪльный хребетъ, 
тогда какъ къ западу онъ быстро. расширяется и оканчивается въ Кы- 
зылъ-кумахъ лучеобразно расходящимися хребтами. Мноме возводили | 
это свойство въ систему и, руководствуясь имъ, дфлили Тянь-шань на 
восточный и западный, или Туркестанское нагорье. Если мы допустимъ 
нашу систему дугообразныхь складокъ, то расширеше это является та- 
кимъ простымъ и естественнымъ слБдетыемъ складчатости, что даже не 
требуеть объяснен!я; оно въ сущности для Танл-шаня не единственное; 
оно имфеть мЪ$ето вездЪ, гдЪ складки близко подходать другь къ другу. 

Удивительно, что всв прежне систематики, придавая такое важное 
значеше расширеню Тянь-шаня на мериданЪ Кашгара, совершенно 
игнорировали такое же, если еще не О расширеше на мерида- 
нахъ Аксу и Куча. 

Точно также всб друйя направлеви поднят” весьма легко 0бъ- — 
яеняются признашемь двухь основныхь. Переходь сЪверо-западныхь. 
свладокъ въ съверо-восточныя съ одной стороны, съ другой нарушеше” 
складчатости древними массивами "увазываеть чамь, что широтное или 
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западно-восточное направлеше, а также мерид!ональное или сфверо-южное 
суть не что иное, какъ частные случаи или варащи одного изъ глав- 
ныхъ поднят, а потому мнЪ кажется, что объ этихъ второстепенныхь 
поднятяхь въ Туркестан, какъ о самостоятельныхь, не можеть быть 
и р8чи. 

Между тёмъ, нФкоторые ученые до сихъ поръ, во что бы то ни 
стало, стараются оправдать идею Гумбольдта о Болорз и не щадять 
своихъ силъ на чрезвычайно искусственныя построенйя, которыми они 
думають доказать существоваше меридюнальныхь поднятй. По мЪрь 
того, какъ расширяюцуяся изслфдован!я, открывая новыя области, все 
боле и боле опровергаютъ старыя ошибки, защитники Болора все 
болфе и болфе удаляются и находятъ себ прйоть только въ мало извЪст- 
ныхъ областяхъ, которыя дають возможность строить, кав:я угодно, пред- 
положен. Въ послёднее время старый Болоръ перенесенъ быль на 
восточную окраину Памира, на хребеть Кызылъ-арть, но кажется и 
здЪсь онъ недолго проживеть. Въ существовани меридюнольныхъ под- 
нятЙ на Памир сомнфвался еще покойный А. П. Федченко; я поло- 
жительно отрицалъ ') ихъ посл путешествя на оз. Кара-куль въ 1877 г. 
Наконець, только-что возвратившаяся Памирская экспедищя, изучившая 
Памиръ вдоль и поперекъ, доказала непосредственными паблюдетями 
отсутстые самостоятельныхь и распространенныхь мериданальныхь под- 
ня й на ПамирЪ. Горный инженерь Д. Л. Ивановъ °), членъ Памир- 
ской экспедиции, вопреки натянутымъ объяснешямъ Н. А. Сфверцова *), 
сообщилъ, что во вефхъ изслВдованныхь имъ частяхъ Памира нфть и 
признаковь меридюнальнаго поднятя. 

Намъ остается еще сказать о Мугоджарскихь “) горахъ, которыя 
Рихтгофенъ проходить молчашемъ; он стоять особнякомъ оть нашихъ 
торныхъ системъь и принадлежать Уралу, составляя его южное продол- 
жеше. Хотл горы эти изучены сравнительно мало, но тЬмъ не менфе, 


*) См. отчетъ И. Р. Г. Общ. за 1877 г., стр. 53. 
2) См. сообщеше Иванова въ Ими. Минералог. Общ. 27 марта 1884 г; тоже въ 
И. Р. Г. Общ. 2-го мая 1884 г. 
3) См. Из. И. Р. Г. Общ, за 1879 г. № 2-1, 
[9 0 Мугоджарахъ (см. Е, В. Ереминаи Х. Ю. Левинсонъ-Лессингъ. Матералы 
‚для петрографи Мугоджарскихь горъ. Тр. Сиб. 0. Ест, ХХХШ, в. 5 (отд. Геол. и 
Мин.). 1905, стр. 119—170.—П. Венюковъ, Осадки девонской системы въ Мугоджар- 
скихь горахъ. Тамъ же, ХХ, 1893, стр. 101—168; также УП съфздъ русск. ест. и вр. 
_ въ Сиб. 1890, стр. 71.—С.Н. Никитинъ. Развдки на каменный уголь въ окрестноетяхъ 
ст. Борь-чагурь, Оренб.-Ташк. ж. д. Изв. Геолог. Ком. ХХУШ, 1909, стр. 103—137, 
карта.—М. Д. Залвек!Й. Замбтка о растительныхь остаткахъ изъ вет отложешй 
° Мугоджарскихь горъ, Тамъ же. Л. Б.. 


по нфкоторымь отрывочнымь даннымъ, сообщеннымь русскими изсл$- 
дователями 20-хь, 40-хь и 50-хь годовъ, а также по коллекщямъ 
Антипова и Шульца, ясно видно, что онф образуютъ рельефно 0бо- 
собленный, почти меридональный хребеть, постепенно понижающийся 
БЪ ЮГУ. 

Таковымъ онъ рисуется и съ почтовой Орско-Казалинской дороги, 
откуда и мнЪ приходилось его не разъ разсматривать. Въ составъ его 
входять весьма древныя породы и особенно развиты метаморфическе 
сланцы, граниты, фельзиты, но попадаются лабазы, змфевики и друг. 
На склонахъ его лежать юрсвя, мЪфловыя и третичныя образованя, 
которыя въ южной оконечности хребта залегають даже на гребнЪ его. 
Прежде полагали, что высота Мугоджаръ не болфе 500—600 ф. и 
даже высшая вершина его дюритовая гора Айрюкъ не превосходить 
900 ф. абсолютной высоты, но новЪйшая нивеллировка г. Шульца ‘) 
показала, что даже перевалы въ южной части Мугоджаръ имфють высоту 
болфе 800 ф., а гора Джарыкъ-тау болбе 900, слфдовательно, высота 
Айрюкъ *) во веякомъ случаЪ болфе 1.000 ф. Мугоджарсвй хребеть, 
образуя рфзый водораздьль между Араломъ и Касшемъ, переходить на 
юг въ обширную возвышенность Устюрта, которая раздфляеть оба бас- 
сейна. Еще Гумбольдтъ предполагалъ, что Устюрть есть непосредствен- 
ное продолжене Мугоджаръ, но окончательно это доказала экспедищя 
СЪверцова и Борщова. (Связь эта выражается орографически рядомъ 
невысокихь грядъ, теологически однородными осадочными породами и 
выходами Мугоджарскихь дюритовь при самоме подножи Устюрта 
на р. ЧеганЪ, открытыхь Борщовымъ 3). Высота Устюрта по нивелли- 
ровк$ Тилло около 700 {ф. Хотя по показанйю вефхъ прежнихь изслф- 
дователей Устюрта третичные и м$ловые пласты, слагаюцие его, лежать 
почти горизонтально, но тзмъ не менфе новфйшее свидфтельство Шульца 
доказываеть, что они претерпфли значительное изм$неше, такъ какъ ну- 
мулитовые известняки на полуостровз Куланды образують складки съ 
падешемь пластовь до 30°, что свидфтельствуеть о послЪтретичномъ 
поднятии Устюрта. 


*) См. Зап. И. Р. Г. Общ. Т. ХИ. Выи. 3. Сиб. 1882 г., стр. 40. 

Р) По даннымь Тилло высота горы. Айрюкъ 575 метровь (ем. А. Тилло 
Изв. И. Р. Геогр. 0. ХХТУ, 1888, стр. 228). По новЪшимь нивеллировкамь, высшей 
точкой Мугоджаръ является гора Берз-чоншрь (у ст. жел. д. того же имени), достигаю- 
щал высоты 306,6 саж., тогда какъ Айрюкъ имфеть только 296,5 саж. (С. Н. Ники- 
тинъ, |. с., стр. 109). Л. Б.]. 

*) Борщовъ. Матлералы для ботанической географи Арало-Касшйскаго ‘края. 
Заи. Ими. Акад. Наукъ. Т. УП. Бн. 1. Сиб. 1866 т. стр. 7. 


Равемотрьше горныхь системъ, окружающихь “Туркестанъ, приво- 
дить насъ къ тому же заключенйо, которое выражено еще въ началЪ, 
т.е. что орографя Туркестанскаго бассейна въ дотретичную эпоху имфла 
совершенно иной характеръ, нисколько не похожйй на современный. На 
мфетв Туркестана и Ханъ-хая было обширное море, среди котораго 
кой-гдЪ выступали невысовя гранитныя и сланцевыя гряды, образовавия 
цфлый архипелагь острововъ, вытянутый къ сфверо-востоку. Продолжи- 
тельное нахождене древнихъ породъ подъ водою объясняеть намъ зна- 
чительную метаморфизацю и повсемфстно развитую оруденфлость ихъ. 
Посл5дующими, медленными, но постоянно, въ течене многихъь миллюЮ- 
новъ лЬть, дЪйствовавшими процессами старая картина замнилась новою. 
Море постепенно отступало, изолировалось, а на мфстф архипелага на- 
громождались складки; посл5дв!я все болфе и болЪе, такъ сказать, це- 
ментировали отдфльныя старыя гряды, превращая ихъ въ складчатые 
горные хребты, повсюду правильные, за исключенемъ высочайшихъ 
гранитныхь горныхъ узловъ, которые, вфролтно, соотвЪтствуютъ быв- 
шимъ островамъ. Одновременно съ образовашемь хребтовь появилось 
много новыхъ кристаллическихь породъ, выходъ которыхъ нужно счи- 
тать не причиною, а слфдстыемъ общей дислокащи и самыя породы не 
активными, а пассивными. Этоть гранд1озный процессъ дислокащи земной 
коры начался еще въ дотретичную эпоху и, кажется, еще не закончился 
и продолжается въ наши дни; впрочемъ, это послфднее могутъ доказать 
только будуцие изслФдователи; въ настоящее же время явлене совер- 
шающагося поднятия Тянь-шаня и Памира можеть составлать только пред- 
меть боле или менфе остроумныхъ догадокъ, не болфе. 


ТУРБЕСТАНЪ, Т. 1. . Е 


ТЛАВА П. 


Изелфдован!я Туркестана съ древнфйшихъ временъ до 
начала ХХ ет. 


Обиий характерь древнихъ изслфдованй Туркестана въ связи ст Среднею Азею.— 

ДревнЪфйния китайск!я извфстя.—Данныя греческихь и римскихъ ученыхъ.—Будлсве 

миссонеры первыхъ вфковъ. — Сюань-Цзань. — Арабсые путешественники. — Марко 

Поло.—Клавихо.—Дженкинсонъ.—Патеръ Гоесъ.—Изслфдовашя 1езуптовъ въ ХУШ ст.— 

Книга Большого чертежа.—Руссв!е путешественники.—Заслуги Петра Великаго.—Движе- 

не русскихъ въ Туркестанъ.— Значен!е путешествй академиковъ вка Екатерины П.— 
Заключеше. 


Развиме естественно-историческихь  изслфдовай Туркестанскаго 
бассейна тЪено связано съ исторею религозныхъ. движен, завоеваний, 
торговыхъ и политическихь сношенй Востока и Запада. Путешествя 
съ спещальною цфлью изучешя страны предпринимались только изрёдка 
и то, главнымъ образомъ, въ новфйшее время; тогда какъ въ древше и 
средне вфка почти всф извфстя ‘о Туркестанз доставляли или купцы, 
или посланники къ различнымь тгосударямъь Востока, изрфдка полко- 
водцы, или, наконецъ, различные паломники, особенно буддЙсве; отсюда 
понятно, что исторя изелфдоваюй Туркестана можеть быть изложена 
только въ связи съ исторею политической и гражданской жизни наро- 
довъ Внутренней или Средней Аз!и, что, для своего времени, блестяще 
выполнено знаменитымъ К. Риттеромъ. Но такъ какъ съ того времени 
накопилось много новыхъ фактовъ, во многомъ измфнились научные 
взгляды, то въ будущемъ эта трудная, но въ высшей степени интересная 
задача ждеть еще своего новаго Риттера. 

Прослдить исторпо собственно географическо-геологическихь изслф- 
дованй ‘Туркестана въ связи съ Среднею Азею—было вначалв моею 
цфлью, до тфхъ поръ, пока я не получиль прекрасное, выше цитиро- 


ванное сочинеше Рихтгофена „Ошта“ '), гдВ исторя изслфдованй 
Китая въ связи съ Ореднею Азею и Туркестаномъ, начиная съ древ- 
нЪйшихъ временъ, представлена такъ полно и съ такимъ знашемъ дфла, 
что повторять ту же работу, да еще въ болфе краткомъ видф, совер- 
шенно нЪтъ надобности. Въ виду этого я р%№шился ограничиться только 
самымъ бБглымъ очеркомъ истори изслфдован!й Туркестана до сороко- 
выхь годовъ нынфшняго стол я или, лучше сказать, до выхода въ свт 
сочиненя Гумбольдта Аше Сепёгайе, указывая только на болфе выдаю- 
пияся событя. 

Въ новЪйш!й перюдъ, т. е. оть сороковыхъ годовъ до настоящаго 
времени и особенно во второй половин текущаго столфя изсл5дова- 
вя Туркестанскаго бассейна достигають громаднаго развитя и полу- 
чаютъ другое направлеше въ томъ отношенш, что, во-первыхъ, болфе 
обособляютея, отдфляются отъ изслфдовайй Центральной Аз!и; во-вто- 
рых», становятся на почву непосредственныхь наблюден!йЙ европейскихъ 
путешественниковь, между которыми руссые имфють преобладающее 
значен!е; поэтому очеркъ изслФдовавй за этотъь перюдъь я изложу съ 
большею подробностью, т5мъ болфе, что Рихтгофену мног!е результаты 
русскихъ изслЬдовашй были недоступны. Хотя подобные очерки, даже 
въ русской литератур, уже существують, но одни изъ нихь устарбли, 
напримвръ, прекрасный для своего времени обзорь Я. Ханыкова ® 
Чихачева 3) и пр, друше же не обнимають всего Туркестана, а ка- 
саются только какой-нибудь части его, напримбръ, обзоръ М. Н. Бог- 
данова *), для Арало-Касшской области, А. Н. Федченко для Ко- 
кана 5), И. П. Минаева для Памира или верховьевь Аму-дарьи 8) 
и проч., третьи очень кратки и неполны, какъ очеркъ Венюкова *) 
и др., четвертые не обнимають всего вышеозначеннаго пер!ода, какъ 


1) См. СЫта. Т. 1-й. Вторая часть, стр. 275—738,—вся занлта истортею изслЪдо- 
вашй Китая, въ связи съ развичемь знав!Й о Средней Азиг вообще. 
2) Карта Офверо-Вападной части Средней Аз!и, съ показашемь мфесть, которыхъ 
положен!е опредфлено астрономизчески, и пространствъ, изелфдованныхь европейцами. 
` Зап. И. Р. Г. Общ. Кн. Х. 1855 г. и „Пояснительная записка“ къ картв Аральскаго 
моря и Хивинскаго ханства, съ ихъ окрёстностями. 
3) Объ изсльдоваши вершинъ Сыръ-и-Аму-дарьн и нагорной площади Памира. 
Платонь Чихачевъ. Сиб. 1848 г. ь 
4) Труды Арало-Кастйской экспедиции. Вып. 1-й. Обзоръ экспедищй н естественно- 
_историческихь изсафдовашй въ 'Арало-КасшИской области съ 1720 по 1874 г. Сиб. 1875 г. 
х ^ в) Путешестве въ Туркестанъ А. Н. Федченко.—Въ Коканскомъ ханств$. Вып. 7. 
Т.Ч. Ц. Тетрадь 1. Москва. 1875 г. 
*) Овны о странах по верховьямь Аму-дарьи (но 1878 г.) составиль И. Ми- 
наевъ, съ прилол. карты, Изд, И. Р. Г. 0. 1879 г. 
— 1) Очеркъ географических изслдоваюЙ въ Азатской Росс. Военный Сбор. 
№7 аа 1877 г. 
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обзоръ В. 0. Ошанина '). ВеБ эти очерки и обзоры, главнымь обра- 
зомъ, заключають въ себф перечень путешеств! съ указашемъ маршру- 
товъ и, въ большинств случаевь, вовсе не разбирають спещальныхь 
результатовь изслёдовазй. Я же постараюсь вкратцв и, по возможности, 
въ хронологическомь порядк изложить развит е изслёдован!Й Туркестана, 
указывая при томъ на существеннЪйпия заслуги болфе выдающихся путе- 
шественниковъ, преимущественно по отношентю къ геологи. Кром того, 
я долженъ оговориться, что въ этоть очеркъ войдуть и нфкоторыя ком- 
пилятивныя сочиненшя 0бъ Азш, которыя, хотя и не заключають въ 
себъ новыхъ фактовъ, но имФють весьма важное научное значене по 
своимъ оригинальнымъ обобщенямъ, которыя послужили для разъяенен!я 
или для болфе вЪрнаго пониман!я геолотическаго строеши Туркестана. 

Историки сообщаютъь намъ, что Туркестансюй бассейнь въ древ- 
ности былъ далеко не то, что онъ представляеть въ настоящее время. 
Это была цвфтущая страна, въ которой зародилась и достигла значи- 
чительнаго развитя одна изъ древнёйшихь цивилизащй мра. Ар ское 
населене по долинамь Оксу и Яксарту въ самой глубокой древности 
основало тавйя государства, какъ Бактр!ана °) (Балхъ), Трансокеана (Бу- 
хара), Согдана (Зеравшанъ) и Харазмйя или Хаварезмъ (Хива), которыя 
отличались необыкновенною людностью, матеральнымъ богатствомъ и вы- 
сокою. степенью политическаго развитя. Бактрана съ городомъ Бактра или 
Бактриеъ--нын шин! жалейй Балхуъ, по свидфтельству Ктес1я и Д1одора *), 


1) Ученыя экспедиши, занимавиияся изслфдовамемь Туркестанскаго края въ 
1878 г. Ташкентъ. 1879 г. 

[2) О древней Бактранв и БактрЪ см. В. Бартольдъ. Исторнко-географ. обзоръ 
Ирана. Сиб. 1903, стр. 4—24. В. Б.], 

3) Землевфдвне К. Риттера. Восточный или Китайскй Туркестанъ. Выпуск 2. 
Дополненя В. Григорьева, стр. 10. 1873 г. 

[О древне-бактрЕйскомь царств® и его борьбф съ Ниномъ и Семирамидой гово- 
рить только Ктесй (Дюдоръ писалъ съ его словъ); теперь всфми признано. что эти 
разсказы не имфють никакой исторической основы. Самый фактъ существованя въ 
Средней Азш какихъ-либо государствъ до завоеваня ея Киромъ остается недоказан- 
ным; Геродотъ (Т, 158) говорить только о борьбф Кира съ „бактрскимъ народомъ“, 
не упоминая о царств®. ) 

Слово о 678 г. до Р. Хр. основано на ошибк% Григорьева (Восточный Турке- 
станъ, П, 13); въ дЪЙствительности эра хорезыцевъ начиналаеь съ 1292 г. до Р. Хр. 
Бируни относить къ тому году начало землелфля въ ХорезмЪ; но несомнфнно, что эта 
дата основана на поздифЙшихь релиюзныхь вЪровашяхъ и астрономическихъ вычиеле- 
няхъ (какъ, напр., эра о сотвореши мра у евреевъ и грековъ), а не на точныхъ исто- 
рическихъ преданяхъ. 

Этимологическое значене слова Хорезма (древне-перс. Хуваразмишь) остается 
спорнымъ. ПроцвЪташе Хорезма въ ХП и ХШ вв. связано съ эпохой могущества династш 
хорезмшаховъ; въ истори Хорезма это быль единственный перодъ, когда онъ сдфлалея 
центромъ обширнаго государства. В. Б.]. у. 


процвфталь еще во времена Нина Ассирскаго, за 1200 лЬтъ до Р. Х., 
и по праву носить почетное назване „матери городовъ“ *). Ныяфшняя 
бБдная Хива, по сообщенио Альбируни 2), нфкогда стояла такъ высоко 
по своему образованйо, что солнечный календарь ея считался лучшимъ; 
эра лЬтосчисленя харазмйцевъ начиналась за 678 лВть до Р. Х. Зна- 
менитый Якутъ свидфтельствуеть о богатыхь библютекахь Мерва, нЪ- 
когда славнаго города Хаварезма, а нынф ничтожнаго туркменскаго ко- 
чевья. Процв5таше Хаварезма (страны свфта) достигло высшаго предфла 
въ ХГ в. и продолжалось до нашестыя Чингизъ-хана въ первой поло- 
вин ХШ в. Здесь же лежала цвфтущая Гирканйя °), славившаяся своею 
высокою культурою и обширною торговлею съ Балхомъ. Трансоксйана *) 
славилась, помимо образовав я, своею общирною торговлею, особенно 
драгоцфнными металлами, о чемъ свидЪтельствуютъ и китайсве источники. 

Согдана 5) была древнЪйшею культурною колыбелью кроткаго учен!я 
Зороастра о двойственномъ начальномъ существ — богь свфта и духЪ 
тьмы; это Священная земля Востока, которая разливала свои лучи по 
всему мпру, благодаря въ особенности Зендъ-Авест— этому древнзйшему 
произведеню индо-европейской духовной жизни. Кромф, тажъ сказать, 
внутренняго высокаго развит!я, ТуркестанскЙ бассейнъ издавна служиль 
мЪстомъ -обмЪна древнфйшихъь цивилизащй Востока и Запада; черезъ 
него пролегала самая популярная и древнфИшая дорога, по которой 
происходила торговля шелкомъ. Шелкъ приготовлялся въ Китаз еще за 
2000 лЪть до Р. Х. и, съ другой стороны, греки еще до Геродота, за 
800 л. до Р. Х. внали шелкъ, цфнили его на вЪсъ золота и получали 
его изъ страны 1ззейоп земеа, нынЪшняго Восточнаго Туркестана ‘). 
Черезь Туркестанъ совершались велиыя переселения народовъ, напра- 
влявиияся по двумъ дорогамъ—черезь Джунгарсый проходъ и Терекъ- 
Давансый перевалъ; отсюда вышли тв полчища, которыя на время нис- 


*) Очерки Ферганской долины Миддендорфа, стр. 370. 

2) Григорьеву, стр. 12. 

[2) Гирканя находилась на берегахъ р. Гюргена (или Гургена; нынфиняя про- 
винщия Астрабадъ въ Персш), впадающаго въ Касшйское море. Назваше Гиркавя арйй- 
скаго происхождения: \УгКАпа = страна волковъ. На берегу Гюргена находился городъ 
Пулань (у арабовъ Джудржанз), взятый арабами въ 717 г. Извфетя о Гиркаши крайне 
скудны, иточныхь данных» о достигнутыхъ ею въ домусульманскую эпоху культурвыхь 
усифхахъ не имфется. В. Б.] 

*) Тем, стр. 13. 

$) Очерки Ферганской долины, стр. 371. 

[@) Вопросъ о томъ, тдЪ возникло учеше Зороастра, до сихъ поръ остался не- 
выясненнымт. 15зе4оп Земса упоминается только у Птоломея; Аристей Проконнессьй 

_ (УП в. до Р. Хр.) и съ его словъ Геродоть говорять только объ исседонахъ, какъ о 
варод$. Никакихъ свёдфнИ! о томъ, чтобы греки знали шелкъ до Александра, нфиъ. В. Б.]. 
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провергли политичесый строй Европы. Въ различныя эпохи онъ быль 
ареною дЪятельности славнзйшихъ героевь Аз отъ Кира, Ксеркса и 
Александра Македонскаго до Чингизъ-хана, Тамерлана и Надиръ-шаха; 
черезъ него, наконець, до открыт!я голландцами морского пути слФдовали 
всф посольства изъ Европы къ великимъ государямъь Ази. 

Казалось бы, что при такихъ счастливыхь усломяхъ, неё только 
истор1я Туркестана, но и природа его должны бы быть извфетны во 
везхъ подробностяхъ; на самомъ же дЪлЪ это далеко не такъ. Всф древ- 
нфйшя свфдЪшя о немъ до того отрывочны и неточны, что не болфе, 
какъ 50 лЪтъ тому назадъ, мы имфли о природЪ Туркестана въ высшей 
степени неправильное представлеше, да и теперь еще не мало темныхЪ 
мЪетъ. 

ДВло въ`томъ, что бактрйцы, по словамъ Григорьева 1), не оста- 
вили памятниковъь своей письменности; греческе и римсые ученые во 
глав$ съ Геродотомъ, Страбономъ и Птоломеемъ оставили весьма 
незначительныя и неполныя свздфн1я; арабсые географы одни изъ этихъ 
свфдьшй н%сколько дополнили, но за то друпя только запутали. Китай- 
све источники, наиболфе обстоятельные уже потому, что китайцы знали 
употреблене компаса еще за 1250 лЪть до Птоломея, сдфлались понят- 
ными только въ послфднее время, т.-е. когда мы непосредственно по- 
знакомились съ Туркестаномъ, такъ же какъ и н$которые средневЪ- 
ковые путешественники были оцфнены только назадъ тому нЪеколько 
десятильий. 

Причина такого явленя отчасти кроется и реъ самомъ характер 
историческихь событй Средней Аз!и, особенно въ быстрой смфнЪ господ- 
ства однёхъ народностей, достигавшихь высокой степени цивилизации, 
другими, совершенно противоположнаго характера, т.-е. грубыми варва- 
рами, которые, разумфется, не заботились о сохранеши памятниковъ 
своихъ предшественниковъ. ь 

Исторйя Туркестанскаго бассейна, какъ и вообще Средней Ази, до 
П-го столфмя до Р. Х. покрыта мракомъь неизвЪстноети. Ничтожныя 
свфдфыя, находящияся въ древнйшемъ памятник% китайской литературы, 
книг6 Ю-кунгь (Та-Каце 2357 —720 л. до Р. Х.), приписываемой 
Конфуц!ю — съ одной стороны, и данныя греческихъ писателей до 
Птоломея — съ другой, почти нисколько не разъясняють ни истор, 
ни, т6мъ менфе, природы Туркестана. 

Геродотъ сообщаеть только отрывочные слухи, заимствованные имъ 


р *) Григорьевъ, стр. 1. 


отчасти изъ разсказовъ скиеовъ, собранныхь имъ во время пребываня 
его въ Оливш, а отчасти изъ отчета грека Арист!аса '), который совер- 
шиль будто бы, за 800 лёть до Р. Х., небывалое путешестве къ иссе- 
донамъ, т.е. въ Таримсь!й бассейнъ. На основан! и этихъ источниковъ, 
Геродотъ говорить объ исседонахъ, которые отождествляются съ жите- 
лями юго-западной части Таримскаго бассейна *); указываеть, что за 
исседонами живуть одноглазые аримаспы и грифы, стерегушие золото; 
западнфе исседоновь большия торы населаютъ аргиппы, которые были 
известны скиеамъ. Къ сЪверу отъ исседоновь и аргипповъ находится 
высокая, недоступная и малоизвфстная торная страна °). Вкратц® упо- 
минаеть о р5кЪ Араксъ и народахъ, обитающихь по ней. Араксъ Геро- 
дота Эйхвальдъ отождествляетъь съ Аму-дарьей; онъ же, при помощи 
довольно произвольной и запутанной аргументацщи, старается доказать, 
что Геродотъ зналь объ АралЪ, какъ самостоятельном» бассейн *), но 
натянутыя толковашя Эйхвальда едва-ли заслуживають довфр!я, какъ 
потому, что впослёдств!и были опровергнуты Ленцомъ 5), такъ и въ особен- 
ности потому, что еще до выхода въ свфтъ сочинешя Эйхвальда, известный 
знатокъ классической географи К. Маннертъ, убфдительно доказалъ, 
что не только Геродотъ, но даже никто изъ поздн®йшихъ клаесиче- 
скихъ писателей, ни греческихъ, ни римскихъ и не подозр$валь суще- 
ствовашя Арала б). Первыя извфстя о немъ сообщили только уже араб- 
сые писатели среднихъ вЪковъ, а ближайшее изслфдовав!е его произве- 
дено русскими въ послБдне в$ка. 

Въ ГУ в. до Р. Х. Александръ Македонск!й, каке извЪетно, 
совершиль свой знаменитый походъ въ АзНю; онъ поднимался къ сБверу 
до Джизака и Ура-тюба, проходиль Согдану до 03. Искандеръ-куль, 


[2) Геродотъ ссылается на Аристея Проконнесскаго (УП в. до Р. Хр.); на этихъ 
извслфяхъ основано изслфдован!е Томашки (Тошазсвек). Ктк 4ег Аветцей Масвее еп 
@Бег ег зкуызсВеп Мог4еп (ЗНиппазвемеюе Чег Ка15. Акад. Чег \\155. ш УЙев. РЫЙ- 
Н156. С1авзе. Ва. 116 и 117). В. Б]. 

2) СЫша, Г. с. 458. 

3) 1Ь. 1. с. 449. 

4) АНепеортарЫе Чез Казр!зсВеп Меегез. 

$) Наши свёдЪвя о прежнемъ течеши Аму-дарьи. — Зап. И. Р. Г. 0. Т. 1У. 
1871 г., стр. 83. 

5) Копга@ Маппег.—Сеобтарье 4ег бчесвеп пп@ Вбшег. Оег Мог4еп Чег Ег4е 
уоп 4ег \Ме!сЬзе! в пас СШпа. 4-ег Тнейе.—1ле1ридщ. 1820. 1. с. 421, 444. Сочинеше 
Маннерта представляеть наиболфе полный сводъ географическихь свфдфнй древнихь 
трековъ и римлян. Несмотря на свою давность, трудъ Маннерта вмфетВ съ СЫша 
Рихтгофена, Азе сепёгае и Космосъ А. фонъ-Гумбольдта, Землевфдёне Ази 
Риттера и др. можеть служить лучшимъ источникомь для знакомства съ классиче- 
скою географею. 
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которое донынф носить имя великаго завоевателя, и одно время имфль 
свое мЬстопребываше въ г. Самарканд» 

Походъ этоть доставиль много новыхъ свздфшЙ о Туркестанф и въ 
особенности 0 его южной части, такъ какъ историки Александра Квинтъ 
Курц и Арр!анъ подробно описали только тв мЪфста, которыя они 
посфтили, какъ Марману, Бактрану, Согдану, но о сфверномъ и гор- 
номъ Туркестанз почти не упоминають '). 

Доставивь много новыхъ фактовь и значительно расширивъ по- 
знаше о поверхности земли, походъ Александра, по словамъ А. Гум- 
больдта, оказаль громадное вшяне на развите общей идеи о миро- 
здан!и, что особенно проявилось при первыхъ трехъ Птоломеяхъ, цар- 
ствоваше которыхъ обнимаеть цфлый вфкъ (301—204 до Р. Х.); при 
нихъ зародилась и дЪйствовала знаменитая Александр Йекая школа съ 
ея благородною страстью къ широкимъ обобщешямъ. Стремлеше къ 
обобщенямъ съ одной стороны привело къ понятному желанию „под- 
наться изъ тфеныхь предфловъ родной земли къ познанно величины 
всего земного шара“ *), т.-е. въ первому традусному измфреншо между 
С!еной и Александрей и опредфленйо окружности земли, произведен- 
ному Эратосоеномъ, также къ болфе точному познанию небесныхъ про- 
странствъ и проч., но съ другой, оно же способствовало запутыванйю 
дЬЙствительныхь географическихь данныхъ объ Ази; мноме ученые Але- 
ксандрской школы, хотя и заимствовали свои свфдфя изъ похода Але- 
ксандра Македонскаго, тёмъ не менфе въ своихъ широкихъ, иногда ни 
на чемъ не основанныхь гипотезахъ, смфшивали географю съ поэзею 
и миоолотею 3). 

Цивилизащя, занесенная въ Туркестань Александромь Македон- 
скимъ, равно какъ и процвфтане Греко-БактрИйскаго государства про- 
должалось однако недолго *). 


[) НЪть никакихъ извзстЙ о походв Александра въ долину верхняго Заряф- 
шана, къ Искандеръ-кулю; когда озеро получило такое назване, объясняется ли этоть 
факть мфстными предашями объ Александрь Македонскомъь или какими-либо другими 
причинами, остается невылсненнымъ. 

_ Подлинныя записи спутниковь Александра до насъ не дошаи; Квинтъ Курц 
(1 в. по Р. Хр.) и Армань (И в.) были позднЪйшими компиляторами и Средней Азш 
не посфщали. В. Б.]. 

2) Коемосъ, 2-Й Т. 1. с. 145. 

3) Сепёта! Азеп. Ва. 1. 1. с. 448. ; 

[*) Истор падешя греко-бактрЙскато царства подробно изложена вк сочинеши 
А. у. бибзсвш! 4. Сезсыеме Тгапз пп ешег Маспрайпаег ес., ТаБшеей 1889, до 


сихъ поръ не утратившемь своего значенйи; главнымъ народомъ-завоевателемь были | 
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Бурныя полчища кочевниковъ, тнфздивиияся съ незапамятныхь 
временъ въ Центральной Аз, никогда’ не находились въ покоф; они, 
какъ волны моря, время отъь времени разливались по обширному про- 
странству степей, тфеня и изгоняя другъ друга; они направлялись, сл5- 
дуя естественнымь благошиятнымь условямъ, а потому понятно, что въ 
Туркестань они проникали или. черезь древнюю торговую дорогу — 
Терекъ-Даванск!Й переваль, или же черезь Джунгарсый рукавъ. Стре- 
млеше ихъ къ ЗО-уб—въ предфлы Китая, въ концё Ш вЪка до Р. Х. 
(212 г.), —было парализовано мровымъ сооружешемь Великой Китай- 
ской стфны, имвшей огромное историческое значене въ томъ отношенйи, 
что она обратила эти полчища къ западу, къ Туркестанскому бассейну. 
Около этого времени Греко-Бактрйское государство постепенно утрачи- 
вало свою силу и, наконець, совершенно распалось и уничтожилось; мЪсто 
его заняли толпы кочевниковъ, вышедиия изъ бассейна Тарима. 

Весьма подвижной народъ по-чи '), монгольскаго происхожденя, въ 
то время населяли Хотанъ рядомъ съ ихъ сосфдями бфлокурыми и голу- 
боокими уссунями (у-сунь); въ то же время къ сВверу отъ Тянь-шаня, 
въ нынфшней Джунгарши, обиталъь народъ ссе или сэ. Въ 177 г. до Р. Х. 
1ю-чи или юе-чжи, т5енимые народомъ мюнгну или хуннами, тоже мон- 
гольскаго происхожденя, принуждены были переселиться въ Джунгарю 
и на Сыръ-дарью, вытесняя сэ далфе къ югу. 

Позднфе усуни, побуждаемые тбми же хуннами, принудили юе-чжи 
переселиться далфе на югъ въ Согману, Трансокаану и Бактрану, 
отбросивъ сэ въ Фергану; юе-чжи уничтожили греческое господство и 
основали новое царство гетовъ или индоскиеовъ. 

Голубоове уссуни населяли пространство между Сыръ и Аму-дарьей; 
они вскорв смфшались съ другими народами и не имфли впослёдетви 
сколько-нибудь выдающейся исторической роли. 

Хунны или гМонгну утвердились въ нынфшней Джунгарши, достигли 
значительнаго могущества и хотя вскорф были разефяны китайцами, но 
тВмъ не менфе впосл®дстви они играли первенствующую роль и владЪли 
всею Среднею Азею, наводя ужась и на Европу. Кром того, въ Та- 


новЪйшими археологическими открытями въ Средней Ази. Объ этомъ, напр., З1еб и. 
З1евИта, Тоспамзсв, Фе Зргасве Чег То4озкубвеп. 

Усуни упоминаются только въ Семирфчьв и восточной части Сыръ-Дарьи- 
ской области; до пространства между Сыръ п Аму-дарьей они не доходили. Этногра- 
фическое происхождене усуней и друг. остается невыяспеннымь, но нЪфть никаких 
данныхь объ участи въ этомъ движени монгольскихь элементовъ, В. Б.]. 

т) Тю-ти, геты; по транскринцы О. Такинфа, которой держится и Григорьеву — 
юе-чжи. ‚ р 
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римскомъ же бассейн» жили уйгуры, представители тюркскаго племени, 
осЪвие въ Урумчи, БаркулВ и Хами; они пробрфли настолько важное 
значене, что вся западная часть Средней Ази стала называться ихъ 
именемъ, т.-е. Туркестаномъ — страною тюрковъ. Такимъ образомъ всё 
эти кочевые народы, вышедиие изъ Центральной Аз!и, слфдовали одной 
и той же дорогою черезъ Джунгарек!я. ворота. Варварсвя полчища осфли 
на месть бывшаго Греко-БактрЙскато государства и уничтожили высокую 
цивилизащю его. Если отъ временъ Александра Македонскаго и его 
историковъ мы не получили почти никакахъ свЪдЪн!Ш о большей части 
Туркестана, то отъь новыхъ пришельцевь ихъ и ждать нельзя; тЬмъ не 
менфе, съ этого перюда, т.-е. со П вфка до Р. Х., начинають появляться 
болфе положительныя данныя о ТуркестанЪ, благодаря тому, что сюда 
проникаеть образованнЪйпий народъ востока — китайцы. 

Подъ управленемъ могущественной династи Хань (163 г. до Р. Х.— 
196 по Р. Х.), китайцы, желая наказать безпокоившихъ ихъ варваровъ 
запада, достигаютъь самыхъ западныхь окраинъ Средней Ази и даже 
завязывають дфятельную торговлю съ Першею (пас-се) и римлянами 
(ли-менъ или татзинъ). Китайсый чиновникъ Чангъ-Клень въ 128 г. 
до Р. Х. первый открываетъ дорогу черезъ Терекъ-Давансый переваль 
и сообщаеть кое-каюя свЪдфвя о Ферганв и Таванё (Ура-тюбе); онъ 
переходить также Тянь-шань до озера. Иссыкъ-куля. 

Чангъ-Влень въ глазахь китайцевъь представляется почти Колум- 
бомъ, открывшимъ невфдомыя страны. ВскорЪ за тЪмъ, начавъ съ тор- 
товыхъ сношенй, китайцы покоряютъ Таванъ, Дася, Согдану и прочя 
страны Туркестана, а въ 95 г. по Р. Х. китайсый полководецъ Панъ- 
чау (Рап-ТЗВой) побфдоносно проходить до самаго Касшя, т.-е. до гра- 
ницы Римскаго государства '). Это было первое непосредственное сбли- 


*) См. Такинфа, Рихтгофена, Миддендорфа и др. 
[Династ!я Кань правила съ 206 г. до Р. Хр. Правильныя транскрипии китай- 
скихъ названий: 


Да-пинь- 

Чжанъ-цявь. 

Да-вань (такъ называли китайцы Фергану). 
Бань-чао. 

О значении путешествия Чжанъ-цаня Е. Ниг, 2ае КшаииезсЫсте Чег СЫ тезен, 
Мопейеп 1898; о спошешяхь китайцевь съ Римской имперей онъ же, СЫша ав ше 
Кошап Огешь, 1885. Бань-чао доходиль въ 94 г. по Р. Хр. до „Сьвернаго моря“; 
впоз8$ возможно, что имфется въ виду ие Каспий, а Аразъ. Посредниками въ торгова 
межлу Китаемъ и Римской имперей были парелне; непосредственныхь сношенй между. 
обфими имперйями, насколько извфстно, не было до П в. по Р. Хр. В. Б]. 


Я 


жеше образованнёйшихъ народовъ востока и запада, которое уже болфе 
не повторялось на берегахъь Касшя. Оба государства обмфнялись посоль- 
ствами, торговля получила блестящее развите, а Терекъ-Даванская до- 
рога—огромную популярность, затмившую Джунгарскую. Отчеть Чангъ- 
Кеня, умершаго въ 114 г., какъ и исторя старшихъ и младшихъ 
Ханей впервые сообщаетъ о народахъ Туркестана, о его политическомъ 
раздвлени, о продуктахь страны о дорогахъ черезь Терекъ-Даванск!й 
переваль, о горахь Музарта, оз. Иссыкъ-кулБ и пр., словомъ, даеть 
хотя кратыя, но первыя ‹положительныя свдёшя о Туркестав%. 

Страны Туркестана однако никогда не сливались съ Срединнымъ 
Китаемь всецфло органически; въ древности, какъ и въ боле поздейя 
времена, онЪ всегда принадлежали Китаю только временно и при пер- 
выхъ благопрятныхъ обстоятельствахъ отпадали, дЪлались независимыми. 
Посл славной династи Хавь, или даже въ концф ея, а именно въ 
150 г. по Р. Х., китайцы потеряли вс свои владЪы!я въ Туркестан, 
благодаря возмущению уйгуровъ; возвратили ихъ снова только въ УП в. 
по Р. Х.; очевидно, что въ этоть перодъ господства варваровъ свфдЪШя 
о Туркестанв снова прекращаются. 

Благодаря бывшимъ сношешямъ китайцевъ съ римлянами въ Г в. 
до Р. Х., въ Европф явилась возможность узнать кое-что о народахъ 
востока; поэтому обратимся къ ученымъ тогдашняго греко-римскаго м!ра. 

По полнот% и обстоятельности сообщаемыхъ свфдЪнй, первое мЪсто 
между ними несомнЪнно принадлежить Клавд!ю Птоломею. Плин!й 
даеть тавя туманныя извфстя, что разбирать ихъ, по словамъ Гри- 
горьева '), было бы напраснымь трудомъ. Страбонъ при всемъ гро- 
мадномь значен!и его сорока. трехъ-томной истори и географии ®), также 
пемного прибавляеть новаго собственно объ Аз, а его замфчаше объ 
Яксарт$. который будто бы, раздфляясь на нфсколько рукавовъ, одними 
впадаль въ Гиркансый заливъ, а другими въ Офверное море, послужило 
только въ ложному толкованйо о соединеши Арала съ Офвернымъ мо- 
ремъ во времена историчесвя, что впрочемъь было опровергнуто Гум- 
больдтомь на основаши т№хь же классическихь писателей *). Пто- 
ломей имфеть огромное преимущество передъ другими писателями уже 


*) Восточный или Китайскй Туркеставъ. Вып. 2. Дополнения, стр. 58. 

[?) Страбону принадлежите большой историческй трудъ (4 книги о древнихъ 
временахъ, 43 о времени посл Полив!я), не дошедиий до васъ. Дошедшая до насъ 
теографИя Страбона (составлена въ 1 в. по Р. Хр.) состоить изъ 17 книгъ. Страбовъ 
считать Яксарть самымь офвернымьъ притокомъ Касшя, Касп!Й —заливомь Сфвернаго 
опецна, В. 5. 

_ 3) Сета Азеп. Ва..1, стр. 466 и слфл. 


потому, что онъ весь, доставиийся въ его распоряжеше, матераль раз- 
мВстиль на составленной имъ градфеной сфти; велФдств!е этого его удобнЪе 
сравнивать, & вмветВ съ тЬмъ легче открыть и понять его ошибки. „Безъ 
сомнЪн!я“, говорить А. фонъ- Гумбольдт, „всеобщая теографля Пто- 
ломея имЪегь то достоинство, что она предетавляеть намъ весь древй 
м ръ не только графически въ его очерташяхъ, но и численно, съ такъ 
называемыми опредЗленями м$етъ по долготамь мфста, высотам» полюса 
(широтв мфета) и продолжительности дня“ !). Клавдий Птоломей, кромЪ 
предшествовавшихь ему авторовъ, воспользовалея отчетомъ купца Ма, 
прозваннаго 'Галаз, который сообщиль ему о торговой дорог чрезъ 
Памиръ въ страну Земса, получившую свое назваше оть торговли шел- 
комъ. Земса, омываемая р. Ойхардомъ (нынфшьйй Таримъ), по описазю 
Птоломея, лежить восточнЪе Зсуфма ехга Ппаши и вмЪеть съ нею 
отдфляется огромнымь меридюнальнымь хребтомь Имаусь (нынфшн 
Памиръ) оть боле западной страны Зеуба пита Ппашш, страны Ко- 
медовъ (нын%шняго Гиссара) и Анмохм (нынфшняго Мерва) и др. На 
югь оть Земеа проходять горы Саза (нынфшнй Куень-лунь) и Ешо4из 
(Гималай); а на сБверь—Ауксайсыя или Аинибекя горы ®) (пынфшайй 
Тянь-шань). Птоломей точнве, чФмъ кто-либо, опредфлилъ направлене 
теченя Окса (Аму-дарьи) и указаль на его торговое значеше; онъ воз- 
становиль правильное поняМе Геродота и Аристотеля о совершенной 
замкнутости Касшйскаго моря, что, со времени невфрныхъ сообщен!й 
историковь Александра Македонскаго, не признавалось въ течеше почти 
пяти столЪй. Онъ впервые познакомиль съ пластикою Памира и его 
окрестностей. Только на основаи Птоломея можно догадываться о 
направлев!и древней торговой дороги черезъь Памиръ, которая до сихъ 
поръ еще не совезмъ выяснена; одни ведутъ ее чрезъ Фергану и Те- 
рекъ-ДавансыйЙ перевалъ, друме — чрезь Памиръ; но вброятнфе, что 
практиковались оба пути, какъ это видно отчасти изъ китайскихъ источ- 
никовъ 3). 

В. В. Григорьевъ *), разбирая географю Птоломея, совершенно 


*) См. Космосъ, т. 2, пер. Фролова, 1871 г. 1. с. 157. 

2) См. СЫта Рихтгофена, стр. 479, 500 и сл., также Маннерта, стр. 419 и сд. 

) Рихтгофенъ на одной изъ свонхъ интересныхь картъ (СЬша, табл. 8) обозна- 
чилъ торговый путь Магииз’а, проходящимъ чрезъ Каратегинъ и Алай; а два пути ки- 
тайцевъ: одинъ чрезь Фергану и другой чрезъ 5-й Памиръ. Каратегинсьй путь, по 
моему мнфи!ю, невфролтенъ, такъ какъ очень труденъ, что увндимъ ниже. 

[Извфсте о торговой дорог въ Китай взато Птоломеемъ у своего предшествен- 

ника Марнна Тирскаго, послёдн!Й быль обязанъ этими свфдЪвями македонскому купцу 
Маз ТИюпиз, приказчики котораго н\сколько разъ совершали это путешестве. В. Б.]. — 

*) Восточный или Китайсьй Туркестанъ. Вып. 2. Дополнения, стр. 58. Г 
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справедливо указываеть на дв главныя ошибки его, отъ которыхъ уже 
завиефли друМя неправильности въ представленяхь Птоломея: во-пер- 
выхъ, онъ невфрно нанесъ верховья Яксарта, заставивъ его течь не съ 
востока, какъ бы слфдовало, а съ юга; во-вторыхъ, хребеть Имаусъ онъ 
отдБлиль оть Памира и отнесь его на 8—10° къ востоку. Если испра- 
вить эти ошибки, то карта Птоломея получаеть весьма близкое сход- 
ство съ современными изображенями этихъь мЪстностей, по крайней 
мБрь, въ общихъ чертахъ. 

Хотя упомянутыя ошибки Птоломея повели къ немалой путаницв 
въ послфдующихъ изысканяхъ оренталистовъ, тёмъ не менфе Географая 
его, по словамъ А. фонъ-Гумбольдта '), до самаго шестнадцатаго вЪка 
служила руководствомъ для всбхъ путешественниковъ; содержацяся въ 
ней свфдфйя о ТуркестанЪ и въ особенности о Памирз гораздо обширнЪе 
и вбрнфе, чБмъ свфдВюя позднфйшихь европейскихъ географовъ, даже 
первой половины прошлаго столфя. 

Съ падешемъ власти китайцевь въ Туркестан и вообще въ Средней 
Ази прекращаются всяыя сношевшя ихъ съ западомъ; несмотря на 
неоднократныя посольства со стороны римлянъ, напр., въ 166 г., въ 
284 г. и пр., китайцы остались безучастны и снова совершенно отдф- 
лились оть запада. Въ Европв посл6 Птоломея наступаеть полное за- 
тишье въ изелфдовашяхь Аз; въ теченше послфдующихь почти десяти 
стол, т.е. до Марко Поло не появляется ни одного оригинальнаго 
источника, который бы что-нибудь прибавиль къ даннымъ Птоломея; 
за исключешемъ краткихъ указайй Земарха, посла императора Юсти- 
нана къ Дизавулу въ 564 г., который, по объясненю Я. Ханыкова, 
прошель сЪвернымъ путемъ мимо 0з. Балхаша на Алтай, а не мимо 
Арала; какъ прежде объясняли Клапротъ и Эйхвальдъ °). 

Въ то же время въ КитаЪ, напротивъ, литература о Средней Аз! 
замфчательно обогащается, благодаря развитю буддизма. Начало буддизма 
въ КитаЗ приписывають Ш вЪку, но окончательное введеве его было, 
сдфлано не позже 65-го года по Р. Х., при царь Мингь-ти °). Такъ 


1) Космосъ 1. с. 156. 
2) Зап. И. Р. Г. Общ. 1855, стр. 302. 
[Земархъ былъ отправлень въ 568 г. Новфйпия изслфдовашя о его путешестви 

`(®. Свауаппез, Оосишетиз зиг 1ез Тигез осо Четёаих, 5%. Р. 1903, р. 233—242) показали, 
что онъ же былъ на АлтаЪ н что посфщенную имъ ставку турецкаго хана надо искать 
въ Восточномьъ Туркестанф, къ сЪверу оть Кучи. Озеро, мимо котораго онъ профзжаль, 
на обратномъ пути, находилось запалнЪе Таласа, слфдовательно, не можеть быть ото- 
ждествлено съ Балхашемъ. В. Б.]. 

[2) Имя китайскаго императора—Минъ-ди (58—76 по Р. Хр.), имя путешествен- 
ника ТУ в. по Р. Хр.—Дао-ань (такъ и у Григорьева). В. Б.. 

` 
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какъ буддизмъ перешель въ Китай изъ Инди, то естественно, что первые 
посл®дователи его, желая изучить основы новой вфры въ самомъ ея 
источник —Инд!и, прославленной чудесами Шакьямуни, стремились туда, 
или по собственному желаню, или же по приказанию императоровъ. 
Булдйеве миссюнеры, переходя въ Индию чрезъ обширныя и мало из- 
вфетныя страны Аз и, по возвращени на родину издавали свои путевыя 
замфтки, которюя и образовали громадный и въ своемъ родз единственный 
для того времени запасъ свЪдЪн!й о Туркестан, обнимающий собою зна- 
чительный перюдъ въ 450 лЪть, т.-е. восходить до УП стол№мя по Р. Х. 
Источники эти сдфлались доступными только въ новфйшее время, благо- 
даря трудамъ европейскихъ оренталистовъ. 

СтарЪйпий изъ буддйскихь миссюнеровъ, оставившихъь записки о 
своихъ странствовавшяхь, быль, по словамь Григорьева '), Дао-дань; 
затБмъ Фа-сань въ 399 г. по Р. Х. прошель изъ Китая въ Индию 
чрезъ бассейнъ Тарима; въ 518 г. Хой-сань и Сунь юнь, которые до- 
вольно опредфленно описываютъ величественное плато Цунь-линя (Имаусъ 
Птоломея), лежащее, по ихъ словамъ, „по срединф между небомъ и 
землей“. 

Но изъ всБхъ путешественниковъ разбираемой эпохи первое м$сто 
принадлежить знаменитому Сюань-цзаню (628—645 л. по Р. Х.), 
который до сихъ поръ на Восток почитается за святого, и у китайцевъ 
пользуется такимъ же почетнымь значенемъ, какъ у нась Марко Поло. 
Путешестве Сюань-цзаня совпадаеть съ началомъ второго перода мо- 
гущества Китая на Запад. ПослБ славной династи Хань, внутренн!я 
неурядицы значительно ослабили Срединное царство, оно не только утра- 
тило все свое прежнее значене въ западныхъ странахъ Туркестана, но 
и вообще потеряло прежнюю славу и могущество. Только съ 619 г., 
т.-е. съ воцарешемъ Танской династи, Китай снова начинаеть пр!об- 
рЬтать утраченное вмян!е, снова покоряеть Туркестанъ и заводить сно- 
шеня съ государствами Запада. 

Подъ управлешемъ, по истин» великой, династи Талъ (619—906) ®) 
Китай, въ этоть второй перюдъ сближеня Востока’ и Запада, рЪзко 
отличается отъ европейскихь государствъ по своему блестящему развитию 
цивилизащи. Въ то время, когда Западь погибаль въ грубости и не- 
вЪжеств® среднихъ вБковъ, Китай, по словамъ Вилльямса °), могь 


1) Григорьевъ, стр. 80. 
3) По Григорьеву п Такинфу — Тхань. 
ъ) СЫпа, стр. 527. В. 1. у 
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назваться самою образованною страною тогдашняго мра; еще раньше, 
а именно въ 593 г., въ Кита уже знали искусство печатаня '). 

Знаменитый буддйсв!й проповфдникъ Сюань-цзань отправился въ 
путешестые, будучи еще молодымь человфкомъ, ему было только 26 лёть 
оть роду. Онъ совершилъ огромный путь чрезъ всю Среднюю Азпю до Индт 
и обратно; по возвращени въ отечество, онъ представиль правдивый 
отчетъ, -полный драгоцфнныхъ свЪдЪй о мало изв%стныхъ странахъ 
Аз и ихъь жителяхъ; онъ до сихъь поръ не потерять своего значе- 
ня. Отчеть Сюань-цзаня въ Европ сдфлался извёстнымь, благодаря 
прекрасному переводу Станислава Жюльена *) и комментарямъ 
Вивьенъ-де-Сенъ-Мартена °), генерала Куннингама “) по отноше: 
но къ Инди, Генри Юля 5) по отношению къ Тохаристану и Рихт- 

` гофена °). 

Сюань-цзань, по сообщению Григорьева 7), вышелъ изъ отече- 
ства тайкомъ, безъ разрёшеня императора, и направился по сЪверной 
дорог на Хами, откуда, вдоль южной подошвы Тянь-шаня, чрезъ Тур- 
фанъ и Карашаръ достигь г. Аксу °). Веб эти мЪетности, въ которыя 
европейцы проникли только недавно 3), Сюань-цзань описываеть весьма 
подробно, касаясь не только характера страны, продуктовъ, но и нра- 
вовь жителей. Оть Аксу онъ поворачиваеть къ сфверу и проходить 
енфжныя горы Музарть или Мусъ-тагъ (Линь-шань) къ восточному берегу 
‘озера Иссыкъ-куля (Цинъ-чжи). Переходъ черезъ высок!я горы Мусъ-тагъ 
быль чрезвычайно затруднителенъ ц опасенъ, тавъ какъ „съ начала ма 
снфга, здЪсь накопивицеся, обратились въ ледяныя глыбы, которыя не 


1) 1. 1. с. 549. . 
2) Мёто!гез зиг 1ез сопёгбез осс14ещаез раг Н!юпеи-Йзапв, во 2—3 том сто 
Реегиз фоцаВ ваз. Раш1в. 1857. 
*) Мётоме апа1убчие зиг 1а Саме 4е РАзе Севьше её ае Тшае (Ус. п, 
р. 251—423). 1855. 
` 9) ТЪе апстепё деодтарву оЁ Гада. Гоп4оп, 1871. А 
8) №ме оп Нуеп-Изапе’з ассошиё оё $Ве решераНЫез оЁ Токваг ап, въ ойги. 
Аз. Бос. Мех Бемез Уо1. УТ, 1873, р. 42—120. 
=. 5) Сыпа. В. [, стр. 540. На русскомь языкЪ свфдфнйя о Сюань-цзанЪ находятся 
Въ „Вост. Туркестанф“ Григорьева, книг И. П. Минаева „Свфдфыйя о странахъ по 
верховьяхь Аму-дарьи“, 1879 г., а также въ переводь Классовскаго „Истор!я жизни 
нъ-тсанга и его странствован!й по Инди, между 624—645 г.“.— Вфств. И. Р. Г. 
1852 г., № 1. 
Вост. Турк., стр. 133. 
_ ') Подробный маршруть его читатель найдеть въ ОШпа, табл. 9, стр. 566, вст 
омъ Фа-сяня п дорогою арабовъ 1х. в. 
) Экспедиция А. Н. Куропаткина 1876 №, результать ел изложень въ его сочи- 
«, Сиб. 1879 г., также экспедишя Н. М. Пржевальскаго въ а г 
а Тянь-шань и на Лобъ-поръ“. Сиб. 1878 г. 
. . \ . 
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таютъ ни весною, ни лЪтомъ. Гладыя поля твердаго и блестящаго льда 
тянутся въ безпредфльность и сливаются съ облаками. Путь пролегаеть 
нерфдко между нависшими съ обфихъ сторонъ ледяными пиками и чрезъ 
высовя ледяныя массы“ '). Семь дней пробирался Сюань-цзань этими 
торами и потерять многихь изъ своихъ спутниковъ, которые умерли во 
льдахъ. Рихтгофенъ °) указываеть, что, вфроятно, это та самая дорога, 
которою нЪФкогда, за 750 лЪть передь Сюань-цзанемъ, проходилъ 
Чангъ-Клень къ королю уссуней, имфвшему резиденшю въ городЪ, 
расположенномъ на восточномъ берегу Иссыкъ-куля. Сюань-цзань до- 
вольно вфрно описываеть озеро Иссыкъ-куль, отъь котораго онъ чрезъ 
Буамское ущелье достигь г. Токмака; далфе слБдуеть чрезъ г. Аул/э-ата 
въ Ташкентъ (Чеши — Тзвес!). Онъ подробно описываеть Фергану, съ 
ея замфчательно плодородною почвою (Ее!-Вап), и особенно Самаркандъ 
(За-шо-18п — Оа-мо-менъ), который быль тогда центромъ торговли. 
Кром того, сообщаетъь нфкоторыя свфдфшя о Хив® (Ро-ёзи или Харизмъ 
арабовъ) °). Изъ Самарканда онъ прошель чрезъ Шахрисябзъ къ узкому 
ущелью, извфстному подъ именемъ ЯЖелЪзныхь Воротъ, которое отдФляло 
царство Ту-хо-ло или Тухара. Оригинальное ущелье ЖелЪзныя Ворота 
состоитъ изъ черныхъ скалъ, и на нихъ будто бы висели желзныя 
ворота съ колоколами. 

Проходя по Оксу, Сюань-цзань ветрфчаеть царство Та-ми (Тар- 
мезъ), гдЪ было до десяти монастырей и до тысячи монаховъ. 

Чрезъ Балхъ и Баманъ онъ прошелъ въ Индию. 

Обратный путь его изъ Инди еще болЪе интересенъ, потому что 
пролегаеть чрезъ прославленную область истоковъ Аму-дарьи — Памиръ, 
которая и до сихъ поръ еще весьма мало изучена. Сюань-цзань, пере- 
валивъ чрезъ Гиндукушь, вфроятно, проходомъь Хавакъ, достигь плодо- 
роднаго Бадакшана, изрфзаннаго долинами и горами, въ которыхъ добы- 
валось золото; сообщаеть о горныхъ странахъ Ваханъ (Та-шо-Ки!-Е1е-й), 
Шигнанъ (СВ1- 1-0) и Читраль (СВапё-ш!), которыхь жители дики и 
храбры. Изъ Бадакшана Оюань-цзань вступиль на Памиръ, называе- 
мый имъ Па-ми-ло (Ра-п!-10); онъ характеризуегь его сл5дующими не- 
многими словами: „Па-ми-ло тянется между двухъ цфией горъ, покры- 
тыхъ снфгомъ. Вфтры бушують днемъ и ночью. Почва пропитана солью. 
Растительность такъ туга, что лишь на большихь одно отъ другого 


') Григорьевъ. ТЪ., стр. 136. 

3) ОШта, стр. 541. 

|?) Названше Бо-цзу (Ро-воп) носить у Сюань-цзана рфка Аму-дарья. Область 
называется Но-Н-з-ш-Юа (Хэ-ли-си-ми-цзя, Хорезмъ,). В. Б.. 


разстоящяхъ попадается трава или дерево. Вступивъ въ этоть пустырь, 
не увидишь еще человфческаго жилища...‘ '). Онъ прошелъ, вфроятно, 
малымъ Памиромъ и его описаше „Драконова озера“, за которое одни 
считають озеро Виктория, а друме Кара-куль, очевидно сдЪлано по 
слуху. Съ Памира Сюань-цзань по пути въ Кашгарю побываль въ 
Сарыкол$. 

Изъ Каштгара чрезет Яркандъ и Хотанъ онъ возвратился въ отече- 
ство послЪ 16-лЬтняго странствованя по невЪдомымъ землямъ. 

Такимъ образомъ, Сюань: цзань совершилъ удивительное путеше- 
сте, значительная часть котораго относится прямо до Туркестана. Изъ 
современниковъ ему нЪть равнаго, да и изъ послБдующихъ путеше- 
ственниковъ съ нимъ можеть сравняться развЪ только Марко Поло; 
Сюань-цзань вполн% можеть быть названъ достойнымъ сыномъ своего 
славнаго вЪка, а отчеть его составляеть лучпия страницы въ „Истори 
Танской династши“. 

Какъ уже упомянуто, при династи Танъ могущество китайцевъ на 
Западв значительно усилилось; начиная съ императора Тай-цвуня (627) 
и до второй половины УШ вЪка, китайцы считають себя владфтелями 
не только Восточнаго Туркестана, но даже Тухаристана и отдаленныхъ 
странъ у береговъ Касшя; владъше это было чисто фиктивное, и потому 
оно быстро уничтожилось при первомъ столкновен!и съ неблагоприятными 
обстоятельствами. 

Стремлен!е китайцевь къ сближеню съ народами Запада не нашло 
соотвЪтствующаго движеня у этихъ послёднихь. (Со второй половины 
УШ вБка китайцы, ослабляемые съ одной стороны постоянною неуря- 
дицею въ управлени, внутреннима бунтами, борьбою съ тибетцами, а 
съ другой упрочешемъ владычества арабовъ въ долинахъ Сыръ-и Аму- 
дарьи, снова утрачивають свое вмян!е надъ Си-юй, т.-е. Западнымъ 
краемъ °). 

Къ этому же пероду относится возрождеше ислама на Восток и 
проникаше туда хрисманскихь мисс; поэтому съ УШ вфка, т.-е. съ 
падешемьъ китайцевъь тлавнфЙш!я извфсмя о Средней Аз сообщаютъ 
хрисмансве мисс1онеры и арабсые писатели; но ни т, ни друме, по 
словамь Рихтгофена *), не отличаются богатствомъ и разнообраземъ 
свёдЬыЙ, только сравнительно немногое прибавляють КЪ даннымъ 
Сюань-цзаня и другихь китайских источниковъ. 


1) Григорьевъ, 1. с. 150, 
Е 2) Вост. Туркест. Григорьева, |. с. 188. 
Е 3) СЫша 1. ©. 549. 
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Христансвя мисс! всегда находили въ Аз!и благодарное и широ- 
кое поле дВятельности; уже въ ГУ в. по Р. Х. хрисмансвя епископ- 
ства были въ Месопотами и Перси; въ 334 г. въ МервБ и ТузЪ, а 
въ 420 г. тамъ были уже митрополиты. Въ УГ вк (505 г.) несто- 
рИансюй патрархъ имфлъ свое пребывание въ Самарканд и мисеюнеры 
проникали по ту сторону Памира. Въ 638 г. императоръ Тай-цзунъ 
позволилъ строить католичесвя церкви во всфхъ городахъ. Эта свобода 
хрисманскихь мисс продолжалась до 845 г., когда онз повсюду изго- 
няются \). 

ПослЪдователи ислама — арабы въ 714—715 г., подъ предводи- 
тельствомъ Кутейбы-Ибнъ-Муслима въ первый разъ вторглись въ Фергану 
и затЬмъ утвердились въ Туркестан®, сдФлавъ столицею Мавераннагра 
г. Самаркандь. Владфыя ихъ къ востоку дальше Памира никогда не 
простирались. 

Развиме арабской цивилизащи достигло своего апогея °) при слав- 
номъ Гарунъ-аль-Рашид» (786 — 809) и его сын Альмамун% (818—833), 
но, несмотря на ихъ высокое систематическое образоване, на ихъ бога- 
тую литературу, географическя сообщеня ихъ ограничиваются сухими 
и краткими описавйями городовъ и дорогъ; такъ Ибнъ-Хордадбе сооб- 
щаеть о нЪкоторыхъ путяхъ въ Китай; Ибнъ-Доста *) указываеть на 
нЪкоторыя данныя о течени Окса. Такого же характера свфдёня, кажя 
находатся у Ибнъ-Хордадбе, по словамь Минаева, повторяются у по- 
слЪдующихъ географовъ, какъ у Истахри, Ибнъ-Хаукала и Идрисси *). 
Массуди болфе разнообразенъ; кромф описазйн дорожниковъ, онъ упо- 
минаеть о весьма интересномъ явлеши къ М№у оть г. Куча, гд№ нахо- 
длятся, по его словамъ, горяцйя горы, на которыхъ собираютъ нашатырь; 


[А Наиболфе достовфрныя свздфшя о распространен!и нестор!анства въ Средней 
Азш въ эпоху Сасанидовъ даетъ изданный Гвиди списокъ несторанскихь епископовъ, 
участвовавшихь въ соборахьъ 410—677 г. (7еНзсЬй ег Оешзевеп Мотя. без. ХИ, 
388—414); въ этомъ спискф мервевЙ епископь упоминается съ 420 г, мервскй митро- 
полить съ 553 г. Тусъ (нынф развалины недалеко оть Мешсхеда) составляль одну епархно 
съ Абаршехромъ или Нишапуромъ. Извфст!я несторанскихь источниковъ о митрополи 
въ Самаркандв неясны и противорЪчивы; о томъ, чтобы въ Самарканд имфль мфето- | 
пребываше несторанскй патрархъ, нётъ никакихь извфетй. В. 6]. 

Р) Прилервыхь Аббасидахъ: Мансур (754—775), Харув® ар-Рашид® (786—809) 
и Мамунф (813—833) было только положено начало арабской наукЪ, которая достигла 
своего высшаго расцвЪта въ Х и ХГ в». В. Б.]. 

*) Минаевуъ, |. с. 67. 

“) Данныл Ибиъ-Доста, кромф статьи Раулинсона въ Фопгпа) оГ 4Ве Воуа1 
беовт. Зое. уо1. ХЫТ, находятся въ примфчавяхь Федченко къ переводу Юля въ 
Изв. И. Р. Г. Общ, 1873, № 6; тоже у Лерха въ ВазязеНе Веуие 1875 г. № 8 


подобное же извфеме для Оогданы сообщаеть Идрисси о горахъ Ботмъ, 
тд находится золото и, нашатырь. 

Мукадази въ послЁдней четверти Х столётя, Альбируни Х1 в., 
Истахри, Идрисси и др. оставили намъ подробныя и точныя свёдфшя 
© ХаварезмЪ, о торговомъ движени по Оксу, называемому ими Дажей- 
хунъ, объ Арал и его притокахъ, о прилежащихь степяхь ит. д., но 
о горномъ Туркестан свфдфнйя ихъ такъ ничтожны, что, по словамъ 
Рихтгофена, они имфли менфе ясное представлеше о немъ, чфмъ древне- 
гречесые писатели эпохи Птоломея '). 

Непосредственныхь изслФдователей-путешественниковъ въ этоть пе- 
родъ у арабовъ почти не было, если не считать Абу-Дулефа въ Х в. 
и ему подобныхъ, которые возбуждаютъ сильное подозрьне въ правди- 
вости ихъ разскавовъ. Какъ бы ни были малы и неполны сообщешя 
хрисманскихь миссюнеровь и арабовъ, тЪмъ не менфе они все-таки 
‘способствовали прогрессу нашихъ знай объ Азш. Сравнивая древне- 
греческихъ и римскихъ писателей съ арабскими, мы замфчаемь суще- 
ственную разницу между ними въ томъ, что первые во глав съ Геро- 
дотомъ, Аристотелемъ, Квинтъ Курщемъ, Птоломеемъ и Стра- 
бономъ сообщають боле обстоятельныя свздфня о южной части Турке- 
стана, куда проникаль Александръ Македонсвйй и впослёдетв!и катайцы, 
какъ Согдана, Трансокфана и даже Памиръ; тогда какъ о сЪверной 
части Туркестана и въ особенности объ Арал и низовьяхъ Сыръ- и Аму- 
дарьи они почти поняття не имфли. Арабсые же писалели напротивъ 
прекрасно знали Хиву и бассейнь Арала, но за то не имЪли яснаго 
представленя о Памирф и Тянь-шан$. 


“ [*) Имена арабскихъ географовъ: Ибн-Русте, Ибн-Хаукаль, Идриси, Мас’уди, 
Мукалласи (или Макдиен), Абу-Дулефъ. 

Ибн-Хордалбэ относится къ ТХ в, Ибн-Русте, Истахри, Ибн-Хаукаль, Мас’уди, 
'Мукаддаси и Абу-Дулефь къ Х в., ал-Бируни къ ХГв., Идриси къ ХИ в. Посафдый 
писаль свои труды въ Сицили и свои свфдвнйя о Средней Аз чериалъ только изъ 
книжныхь источниковъ. Сочинен!я большинства географовъ 1Х—Х вв. изданы де- Гуе 
въ его ВБ ШюВеса пеоптарвогит ага 1согит (8 томовъ); въ нихъ подробно описываются 
‘области, вошедийя въ составъ халифата; кромЪ того, описывается путь въ Китай (по- 
дробнфе всего у Ибн-Хордадбэ). Боле подробныя свфдья о Средней Азш заключали 

— № 6666 не дошедшие до нас труды: большой трудъ Ибн-Хордадба и отчасти основан- 
ВЫЙ на немъ трудь Джейхани (Х в.). Эти свфдышя отчасти дошли до нась въ персид- 
‘ской обработкЪ въ сочиненш анонимнаго персидскаго географа второй половины Х в.» 
Рукопись котораго была открыта А. Г. Туманскимъ въ 1892г. въ Бухарв (А. Г. Ту- 
ск!Й. Новооткрытый персидскйЙ географь Х столь и извфомя его о славянахь 
въ Зап. Вост. Отдфлен И. Р. Арх. Общ. Х, 121—137), и у историка ХТ в. 
зи (В. Бартольдь, Отчеть о пофздкв въ Среднюю Азшю, Сиб. 1897, стр. 78— 
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Въ продолжене всей только-что описанной эпохи Туркестанъ на- 
ходилея подъ вмянемъ сначала китайской, а въ концЪ — арабской ци- 
вилизаци, которая послф паденя Китая, т.-е. посл династи Танъ, 
достигла такой же степени развимя, если еще не боле, какъ и китай- 
ская. Словомъ, это была эпоха полнаго расцвЪта духовной жизни въ 
Туркестан, продолжавшаяся около шести слишкомъ стол, считая 
оть начала династи Танъ до покореня Туркестана монголами. 

За ней снова наступаеть перодъ опустошительныхь набфговъ дикихъ 
полчищь. На исторической аренф Азш появляется совершенно новый 
народъ, до тЪхъ поръ не игравийй почти никакой роли. Еще въ У в. 
извфетно было грубое и варварское племя китань или кидань (КВИап), 
жившее на восточной окраин Манджури на р. Лю '). Племя это, по- 
степенно возвышаясь, образовало, наконець, могущественное государ- 
ство, распоряжавшееся всею Азею. Нанбольшаго значеня оно достигло 
при своемъ славномъ князЪ, родившемся на берегахъ Онона въ 1162 г., 
ТемучинЪ или Чингизъ-ханЪ, что значить „велик Й господинъ“. На по- 
доб1е того, какъ въ первомь перодф юе-чжи уничтожили греко-бактр!й- 
скую цивилизацию, такъ въ ХПИ в. побфдоносныя полчища Чингизъ-хана 


С) Народъ, носящий у китайцевь назване Ки-дань, упоминается въ турецкихъ 
надиисяхъ У в. подъ названемъ Китай; въ Х в. это племя покорило сЪверный Китай, 
образовало здфсь сильное государство и дало странф свое имя, которое сохранилось и 
посл нихъ и перешло къ мусульманамъ (Хитай), западным европейцамъ (Саёаа у 
Марко Поло) и русскимъ (Китай). Династия называлась также Ляо, по имени рЪки въ 
Маньчжур!и. Государство китаевь было уничтожено въ начал ХИ в. другимъ тунгус- 
скимъ народомъ, чжурчженями; остатки китаевь перешли въ западную часть Средней 
Азш, гдЪ основали государство, просуществовавшее около 80. лЪгЕ; центромъ его была 
долина рфки Чу. Темучинъ, выступивший въ концв ХИ в. (годомъ его рождения по всей 
вфроятности былъ 1155 г.), ве имфль къ этому тосударству никакого отношешя, Зна- 
чеше титула „Чингизъ-ханъ“ остается невыясненнымъ. Монголы при Чингизъ-хан® въ 
ХШ в. завоевали часть Китал съ Пекиномъ, на западф доходили до Чернаго моря; не- 
смотря на произведенныя монголами опустошенйя, мусульманская культура не была 
ими уничтожена; большие города, какъ Самаркандъ и Бухара, продолжали существовать 
и сравнительно быстро оправились отъ разоренйя, При сын Чингизъ-хана Оккода$ паи 
Угэдэв (1229—1241) было покорено государство чжурчженей; при немъ же внукъ Чин- 
тизъ-хана Батый (сынъ Джучи) покориль Россшо и прошелъ до Адратическаго моря. 

Мангу или Мунка правиль до 1259 г; при его брат Кублаб или Хубила въ 
1280 г. быль покорень южный Китай: при немъ же въ Средней Аз въ 1269 г. образо- 
валось самостоятельное монгольское государство, въ которомъ верховная власть сначала 
принадлежала внуку Угэдэл Кайду (илн Хайду) и его сыну Чапару, съ первыхъ лЬгъ 
ХУ в. перешла къ потомкамъ другого сыпа Чингизъ-хана, Чагатая. Орда Чагатая и 
его потомковъ находилась въ долинф р. Или, гд быль городъ Алмалыкъ, но самый 
тородъ оставался до ХТУ в. подъ властью особой династ1и домонгольскаго происхождения. — 

Тимуръ правил Средней Азцей съ 1870 по 1405 г.; не пронсходизь ни оть Кубдая, 
ни вообще оть Чингизь-хана; не будучи ханскаго рода, возводиль на престоль под- 
ставныхъ хановъ и чеканиль монету оть ихъ имени. . к 

Династя Минъ (1368—1644) изгнала монголовъ изъ Китая. В. Б.]. 


уничтожили всё слФды арабской цивилизащи въ Самарканд» и не только 
покорили всю Азпо, но навели ужась и на Европу. Владфня Чингизъ- 
хана простирались оть Японскаго моря до Чернаго, оть Куень-луня и 
истоковь Хуанъ-хо до половины Сибири и Европейской Росеи. По 
смерти Чингизъ-хана въ 1227 г., сынъ его Оккодай окончательно по- 
бЪдиль весь Китай до р. Янцев!анга; онъ основаль знаменитую столицу 
монгольскихь хановь — Каракорумъ. Другой сынъ Бату или Батый въ 
1257 г. проникъ далеко за предфлы Азш въ Европейскую Росе!ю, раз- 
рушилъ Венгрю и Польшу. 

Подобный же всеразрушающий походъ совершиль Гулагу, брать 
хана Монгу (1251—1257), который прошель южнфе Касшя, разрушиль 
Багдадъ въ 1258 году, уничтожиль массу городовъ вплоть до Египта. 
Въ 1260 г. при Кублай-ханз Монгольское государство достигло апогея 
своей славы и стояло уже на краю паденя; около 1230 г. оно распа- 
лось на четыре части, изъ которыхъ одна образовала ханство Чагатай- 
ское съ главнымъ городомъь Алмаликъ на р. Или. Въ составь этого 
ханства входилъ весь Туркестанск!й бассейнъ; впосл®дстви, около 1400 г., 
оно сдВлалось владфнемъ не менфе знаменитаго героя Азш Тимура или 
Тамерлана, который отъ своего дфда Кублая наслфдовалъь много талан- 
товъ. Оъ 1368 г., т.-е. со вступлешемъ династи Мингт, владычество 
монголовъ постепенно падаеть и, наконець, совершенно теряеть свое 
прежнее значенте. 

Благодаря, съ одной стороны, поразительному объединен ю разно- 
образныхь странъ Ави при Чингизъ-ханз, а съ другой — зависимости 
оть нея многихъ государствь, въ этоть перюдъ Ав я сдфлалась доступною 
для многихь путешественниковь и посольствь, которые направлялись въ 
столицу могущественныхь хановъ—Каракорумъ. 

Такимъ образомъ монгольскй погромъ до нЪфкоторой степени, хотя 
косвенно, способствоваль прогрессу изучешя Азш. Между путешествен- 
никами этого перода есть китайцы, арабы и даже европейцы. Изъ ки- 
тайцевь упомянемъ о даосскомъ монахв Чанъ-чун® 1), котораго Чин- 
тизъ-ханъ вызваль къ себъ на границу Индш. Несмотря на преклонныя 
лёта, Чанъ-чунь совершиль огромный путь въ продолжеше трехъ лЬть 
(1220—1294 г.). Онъь прошелъь черезь Улюнгурь къ Урумчи, около 
Тань-шаня, откуда слёдоваль дорогою Чингизъ-хана на Самаркандь къ 
Гиндукушу, гдз представлялся Чингизу. Онъ описываеть Жельзныя во- 


1) Путевыя записки Чанъ-чуня были изданы архимандритомь Паллад!емъ въ 
Трудахъ Россской духовной миссш въ Пекин®, т. ТУ, а также  Уше, Саау, уо1. П, 
стр. 403. 
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рота, груды камней въ нихъ, видъ самой горы, сообщаеть кое-что объ 
Аму-дарьф, о каменной соли краснаго цвфта, которая находится на го- 
рахъ въ видЪ камней; о соленой рфчкЪ и о высокихъ горахъ— все это 
по дорогь къ Балху, те. вь нынфшней южной Бухарз. Кром Чанъ- 
чуня, были и друМе китайсве путешественники, свфдфнйя которыхъ, по 
словамь Минаева ‘), далеко не такъ обстоятельны, какъ Чанъ-чуня. 

Между арабскими учеными, изслФдователями и путешественниками, 
относящимися въ этому перюду, первое мЪсто занимають Рашидъ-Эд- 
динъ (1247—1318), Абульфеда (1273—1332) и Ибнъ-Батута 
(1304—1377); изъ нихъ Абульфеда такой же компиляторъ, какъ и 
болфе раны арабсый писатель Идрисси, а Ибнъ-Батута °), знаме- 
нитый путешественникъ, который въ продолжеше 20 лфть исходиль 
почти весь тогдашийй м/ръ °). Между прочимъ, онъ быль въ ХивЪ, Бу- 
хар, ХорасанЪ и Кабулф; онъ сообщаеть о нихъ много интересныхъ 
свфдЪнй; на пути изъ Самарканда въ Гератъ онъ описываеть Термезъ, 
вакъ большой и прекрасный городъ, изобилующий растительностью и 
водой. Городъ этоть сначала быль построенъ на берегу Окса, но по 
разрушени его Чингизъ-ханомъ, былъ выстроенъ новый городъ въ двухъ 
миляхъ оть рфки. Про Балхъ товоритъ, что послЪ Чингизова погрома 
онъ не возобновлялея. Изъ Балха онъ отправился въ Герать, затфмъ 
въ Кундузъ и Богланъ; упоминаеть о горячихь источникахъ около пере- 
вала Холакъ и Туль и о рёкВ ПянжширЪ, берущей начало въ Бадак- 
шанскихь горахъ. 

Но наибольшее значене въ этомъ перодЪ имфють европейцы, про- 
ходивш!е Азо въ различныхь направленяхь или, какъ путешествен- 
ники, или же, какъ участники въ разнообразных посольствахъ, которые 
съ 1245 г., по инищатив® папы Климента ГУ, неоднократно отправля- 
лись изъ Европы ко двору монгольских владыкъ. 

Посланники эти, представляя описашя пройденныхь ими ‚етранъ, 
значительно способствовали развитпо знан!й объ Азш. Планъ Карпинъ 
(1246), побывавший при двор Бату-хана, описаль правы и обычаи 
монголовъ, сообщиль исторно раздфлен!я тосударства Чингизъ-хана. 
Андре Лонжюмель (1249) и Вильгельмъ Рубрукъ (1259), больше 
известный подъ именемъ Руизброкъ или Рубруквизъ, оба прошли 


1) Минаевъ, |1. с. 71, сёдня объ этихъ путешественникахь находятся у Брет- 
м: № ез оп СЫпезе пефаега] ГгауеНегз 10 {Ве мезё. 

Свфлфшя объ Ибнъ-Батут% смотри Вепаиа: беотарые ФАъоцНеда; также: 
Тьт-ВаощаВ уоувкез 1ех{е агаЪе, ассотразив 4’ипе 1гадиеНоп раг С. Оеёгёшегу в 
1е @г. В. В. Запкатеви, Т. 3. Рамз 1855. Ц я } 

[) Ибиъ-Батута бызъ въ Средней Азш въ 1333 ® В. 5]. ирис 
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сБвернымъ путемъ. Рубруквизъ, по объяснено Юля 1), прошелъ оть 
Чернаго моря черезь хребеть Каратау на р. Талась и Чу, быль въ до- 
линз Или и на озер Ала-куль. Онъ сообщаеть объ уйгурахъ и боль- 
шомь количеств нестор!анцевъ, которые жили тамъ открыто. Этимъ же 
путемъ прИБзжали на поклонъ къ великимъ ханамъ Каракорума нЪко- 
торые изъ покоренныхъ ими западныхь князей, напримръ, руссые Яро- 
славъ и Александрь Невсюй и армянсый Гетумъ ?). Описашя этихъ 
послфднихъ, вирочемъ, чрезвычайно скудны. 

Изъ вебхь путешественниковъ среднихь вВковъ, венещансыййЙ дворя- 
нинъ Марко Поло (1272) сообщаеть самыя вфрныя и полныя свфдЪня 
о Средней Азш. Онъ прошель всю Азшо оть Кавказа и Армени до 
Тихаго океана °). Значене его не менфе Сюань-цзаня. Его правдивый 
разсказъ о своемъ путешестви былъ до того непонятенъ современникам 
и настолько казался имъ преувеличеннымъ, что передъ смертью друзья 
уговаривали его, для успокоенйя своей совести, отказаться отъ нФкоторой 
части разсказа, но честный Марко Поло съ досадой возражаль, что 
онъ не только ничего не прибавилъ, но не передалъ и половины видЪн- 
ныхь имъ необыкновенныхь вещей. Книга его только впосльдстви обра- 
тила ва себя общее внимаше и во всф времена находила многочислен- 
ныхъ комментаторовъ. „Едва-ли можно“, говорить ученый знатокъ Китая, 
Скачковъ, „указать хотя на одно сочинеше средних вЪковъ описа- 
тельнаго характера, которое бы выдержало столько издан!й, какъ книга 
Марко Поло“ *). Къ сожалфнйо, комментаторы, издававше Марко Поло, 


:) Сыпа, 1. с. 599. 

?) Путешествие царя Гетума къ Бату и Мангу-хану въ 1254—55 г, переведено съ 
прихфчанями Спасскимъ въ Сибирскомъ ВфстникВ за 1822 г. 

[2) Путешестве Рубрука или Рубруквиса относится къ 1253—54 г.; издано теперь 
въ русскомь переводз съ примфчаюями А. И. Малеина вмЪфетВ съ путешествемъ 
Тоанна де Плано Кариини (Сиб. 1911). - 

Путешеств!е Марко Поло издано въ перевод$ И. П. Минаева, подъ ред. В. Вар- 
тольда (Сиб. 1902, Зап, Ими. Р. Геогр. Общ. по отд. этнограф, т. ХХУТ). Марко Поло 
отиравнася въ Китай съ отцомъ и дядей въ 1271 г.. прибыль туда въ 1274 или 1275 г., 
пробыль тамъ до 1291 г. 

Книга Юля вышла вторымъ издашемь въ 1875. г., третьим издантемъ въ 1903 т., 
въ обработк® Кордье: Тве Боск ог Зег Магсо Ро1о Ше уепеНап сопсегшия \е 105- 
4отз ап шагуе!з оЁ ве Еазь тапзиед ап ее, УВВ пойез, Бу со]опе Эт Непту 
Уше. Тьга ео, теуве 1Втоцевоше 1 Ве НЕВЕ оЁ гесег Фзсоуемез Ъу Непгу 
Сотатег. 2 уо1з, Тлопдоп, 1903. /ови Миттау. 

1269—годъ возвращешя Николо и Маттео Поло изъ перваго путешествии. В, Б.]. 

4) КА. Скачковъ: О васлугахь венещанца Марка Поло по распространеню 
теографическихь познан! объ Аз въ Изв. И. Р. Г. Общ, 1865 г., стр. 207. Всего было 
56 издавий, почти на вефхь евроцейскихь языках, а въ 1873 г. появился и русск 
персводъ подъ заглавемт: Путешестве въ 1286 г. по Татарйи и другиить странамъ вос- 

_ тока Марко Поло, венещанскаго дворянина, прозванпаго милэюнеромт. 3 ч. Сиб. 1873. 


рун 


часто совершенно не понимая, извращали его путь и тмъ самымъ под- 
рывали къ нему довЪруе. Это происходило отчасти отъ малаго знаком- 
ства съ Амей самихъ комментаторовь, а отчасти оттого, что въ сочинеши 
Марко Поло’ трудно отличить, что онъ видЪль самъ и что онъ узна- 
валъ изъ разсказовь другихъ; между тёмъ, чтобы понять и комментиро- 
валь этого величайшаго путешественника веЪхъ вфковъ и народовъ, нужно 
быть хорошимъ знатокомь Аз, какимъ и явился французь Потье *), 
впервые объяснившйй разсказь Марко Поло и тёмъ самымъ возстано- 
вивший къ нему довзре. Въ послднее время, впрочемъ, прекрасные 
комментарм къ книгё Марко Поло издаль англичанинъ Генри Юль °). 

Въ настоящее время почитатели Марко Поло дошли до того, что 
ставятъ его наравнз съ Александромь Македонскимь и Христофоромъ 
Колумбомъ, на томъ основан, что онъ первый принесъ правдивые 
разсказы объ Ази. Справедливо или нфтъ такое сравнеше, но тфмъ 
не менфе нельзя отрицать того, что Марко Поло совершиль необыкно- 
венный путь и принесъ въ Европу такой обширный запасъ свЪдЪнй, 
которыя имфли огромное вмяше на прогрессъ географи и до сихъ поръ 
еще не утратили своего научнаго значения. Отець и дядя Марко Поло, 
Николо Поло и Малтео Поло, съ торговою цфлью, еще въ 1260 году, 
отправились изъ Константинополя въ Монголию. Путь ихъ лежаль чрезъ 
Хиву, Самаркандъ, Туркестанъ и по сфверной подошвЪ Тянь-шаня на 
Манасъ и Баркуль, т.-е. они шли сфверною дорогой, которая со времени 
владычества монголовъ пр!обрЪтаеть такое же важное значеше въ торго- 
выхъ сношешяхъ Востока съ Западомъ, какое въ древности имфла южная 
'Терекъ-даванскал дорога, въ этоть перодъь почти забытая 3). 

Въ 1269 г. Николо и Маттео Поло, отправляясь во второе путе- 
шестве по Аз, взяли съ собой Марко Поло, сына Николо Поло, 
юношу 17 лфть. Во второе путешестве они избрали путь чрезь Хора- 
санъ, Памиръ, Каштаръ и Хотанъ. 

Марко Поло пробыль при дворё Кублая-хана около 17 лть и 
въ это время успфлъ побывать въ различныхь странахъ Азши. На родину 
онъ возвратился только въ 1995 году, т.-е. чрезь 96 лётъ. Марко 
Поло въ Туркестанъ вошелъ съ Запада; онъ сообщаеть много интерес- 
ныхъ свфдьнЙ о город БалхЪ, много разъ терифвшемъ разрущеше отъ 


1) Рац шек, „[е Пуге Че Магсо Ро1о“. Рам 1865. 

2) Тве Боок оЁ &" Магсо Ро]о фе уепемап. 1871. 2 &, Непгу Уше. 

*) Подробный маршруть Николо и Маттео Поло, а также маршруть Марко Цоло 
п паправлеше сЪвернаго торговаго пути, ванесеннаго по Пеголотти 1340 г., читатель, 
найлеть въ „СЫта“, Рихтгофена, табл. ХТ, стр. 672. 
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различныхь пародовъ. Изъ Балха онъ отправилея къ востоку къ вер- 
ховьнмь Аму-дарьи по пустынной стран до Гана, гд находится городъ 
Таал или Талиханъ '), сь значительнымь хлфбнымъ рынкомъ. Къ югу 
отъ него залегають богатыя соляныя копи, извЪетныя тамь и вь на- 
стоящее время: онф снабжають солью Бадакшанъ, Кундузъ и Читралъ. 
Изъ Талихана черезь нфсколько дней Марко Поло достигь Бадакшана; 
по дорог въ Кишмыт, онъ ‘упомиваеть о пастухахь, живущихь въ про- 
сторныхъ горныхъ пещерахъ. О БадакшанЪ онъ распространяется 06о- 
бенно подробно; владфтели его производили свой родъ оть Александра 
Македонскаго. Страна эта богатая и холодная. Онъ говорить о рубино- 
выхъ копяхъ въ горЪ, называемой имъ Этап, о серебряныхь и 0 
копяхъ 1ар1з-1а21. Въ двфнадцати дняхъ пути на востокъ или МО оть 
Бадакшана находится, по словамь Марко Поло, небольшая страна Ва- 
ханъ. На пути къ ней онъ видЪлъ много замковь и жилищь. Жители 
ея — магометане, гордые, учтивые и искусные въ охотЪ; они подчинены 
Бадакшану. 

Оть Вахана въ трехъ дняхъ пути по тому же направленю подни- 
маются горы до такой высоты, что считаются самыми высокими въ мръ. 
Туть между двумя грядами горъ онъ видфль большое озеро съ выте- 
кающей изъ него прекрасною рЪ$кой, въ долинЪ которой находятся тазя 
превосходныя пастбища, что самый топий скотъ жирЪетъ въ десять дней. 
Здесь же водятся разнаго рода удивительные звфри, какъ, напримЪръ, 
необыкновенной величины диве бараны съ громадными рогами. „12 дней 
тянется дорога,—говорить Марко Поло,—вдоль этой высокой долины, 
которая называется Памеръ (Р1апага 41 Рашег) и на всемъ этомъ про- 
странств» нфть ни одного жилища. Ве жизненные припасы должно 
везти съ собою. Ни одна птица не залетаеть туда по причинф большой 
высоты и холода; даже огонь не такъ тамъ грЪфеть, какъ въ другихъ 
мфотахь“. 

Отсюда онъ вышелъ въ пустынвую страну Болоръ, жители которой, 
Диме идолопоклонники, обитаютъ на вершинахъ горъ, живуть охотой и 
одфваются въ звфриныя шкуры. Сь Памира Марко Поло прошель въ 
Кашгаръ, Яркендь и далфе. При описав этихъ городовъ, онъ, какъ и 
друме путешественники того времени, упоминаеть о большомъ числ 
несторанцевь, которые тамъ жили открыто. Кромф упомянутыхъ путеше- 
_ ственниковь, при монгольекомъ владычеств» въ Азю снова проникають 


[9 Назваше страны, гдф быль городъ Тайканъ (Тальканъ), пишется у Марко 
_Позо орала, бапа и Запа; не объяснено. — Памиръ названъ у Марко Поло равниной 
долиной). В. Б.]. 


хрисмансые миссонеры, которые, подобно своимъ собратьямъ, изгнан- 
нымъ въ УШ вк, какъ выше упомянуто, также не мало способствують 
накоплению знаю объ Ази. В 

Несторанцы и нЪкоторые католическе ордена, какъ францисканцы 
и доминиканцы, по свидЪтельству многихъ путешественниковъ, не только 
свободно жили среди монголовъ, но даже имфли церкви во везхъ боль- 
шихъ городахъ и были приняты при двор великихъ хановъ, напримръ, 
въ 1289 г. Гоганъ Монтекорвино, возвратясь въ Римъ, разсказываль 
о вротерпимости и даже склонности монголовь къ хрисманской ре- 
лиги '). Монтекорвино имфль большой успфхъ при дворв Кублай- 
хана, дожиль тамъ до глубокой старости (81 г.) и умеръ въ 1330 году, 
уважаемый одинаково христанами и кочевниками. То же самое можно 
сказать и про другихъ католическихь патеровъ, какъ, напримфръ, Арн- 
гольдъ изъ Кбльна, Андреасъ и друге. Но самый замфчательный изъ 
нихъ монахь Одорихъ де-Порденоне, который совершилъь огромное 
путешестве по Ази (1317—1330) и умеръ на возвратномъ пути въ 
1331 г. Онъ быль единственный изъ путешественниковъ, посфтивпий 
Хлассу. 

Научное значенте всЪхъ этихъ мисс1онеровъ, какъ и вообще прогрессъ 
научной географии въ Европ, прекрасно разъясненъ Рихтгофеномъ °). 

Въ 1368 году въ Кита воцарилась новая династя Мингъ, при 
которой снова порвалась всякая связь между Европой и Азей, такъ 
тБено завязавшаяея при монгольскихь ханахт. Съ этого времени и до 
1517 года Китай постепенно обособляется и скрывается за своей Ве- 
ликою стфной оть всего остального м'ра. Государство Чингизъ-хана 
теряеть всякое значеше и на развалинахъ его въ Туркестанз воз- 
рождается новая сила въ лицф Тимура или Тамерлана и его побфдо- 
носныхь полчищь. 

Тимуръ, подобно Чингизъ-хану, сплотилъ въ одно цфлое различныя 
племена и образоваль изъ нихъ могущественное государство со столицею 
Самаркандомь въ 18370 тоду. Всемфрная слава Тимура, казалось бы, 
должна была привлекать, какъ и при Чингизъ-ханф, разнообразныхь 
изслЬдователей, но, вфроятно, постоянныя войны мЪфшали этому; даже 
сношеня Тимура съ Китаемъь не оставили почти никакого слбда въ 
изучени Средней Азш. Къ эпохв Тимура относится только одинъ путе- 


1) СЫша, 1. с. 615. к 
) СЫпа, 1. с. 512—644, В. 1. 
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шественникъ, посолъь Генриха Ш Кастильскаго, Рюи Гонзалесь де-Кла- 
вихо, который, впрочемъ, дальше Самарканда не проходиль *). 
Клавихо прошелъ изъ Константинополя черезь Черное море, 
Арменю и Пераю на Балхъ, откуда черезь Термезь, Желёзныя во- 
рота и Шахрисябзь достигь Самарканда. Отчегь его для меня особенно 
интересен, такъ какъ въ 1879 г. мнф удалось лично изслёдовать путь 
Клавихо оть Термеза до Самарканда. Посль краткаго описавя р. Мур- 
хаба и города Балха, Клавихо сообщаеть о р. Океъ, которую онъ 
называеть У1айше и говорить, что она течеть изъ рая и впадаетъ въ 
Касшйское море. Переправившись черезь нее, онъ встрфчаеть большой 
тородъ Термить (Термезъ) съ богатымъ населешемъ, которое подвластно 
Тимуру. Идя оть Термита къ сфверу, онъ упоминаеть о высокой горЪ, 
которую можно пройти по трещин» °). „Трещина эта кажетсл точно 
продфлана человфческими руками; съ обфихъ сторонъ поднимаются очень 
высовя горы, а проходъ ровный, очень глубоюй. Посреди этого горнаго 
прохода стоить селеше (?)... этоть проходь въ горахъ называется Же- 
лЬзными воротами, и во всей этой цфпи горъ нфть другого прохода, 
кромЪ этого“. Далфе, онъ указываеть на важное значене этихъ воротъ, 
такъ какъ они защищають Самаркандское царство и приносять Тимуру 


\большой доходъ, потому что со вефхъь купцовъ, проходящихь здфеь, онъ 


собираеть пошлину. ДалЪе говорить, что у Дербента, у моря Бакка 
(Касшйскаго) есть друя ЖелЪзныя ворота, которыя тоже принадлежать 
Тимуру и отстоять оть ЖелЪзныхъ вороть у Термита на полторы ты- 
сячи миль. Клавихо довольно точно описываеть наружный видъ без- 
жизненных горъ, въ которыхъ находятся Желфзныя ворота, и упоми- 
наеть о томъ, что прежде въ узкомъ проход$ дЪйствительно висфли 
желёзныя ворота, оть которыхь ущелье и получило свое назваше. Го- 
воря о Бухарскихъ степяхъ, о прибрежьи Аму, онъ указывает, что 


1) Дневникъ Клавихо быль изданъ въ СевильЪ въ 1582 году подъ заглавемъ: 
„Нога 4е! стап Татег\ап е еМпегамю у епагасюп 4е] у1а)0“. ЗатЬмъ переводъ его 
появился по-английски, Эт МаткВашт, а въ 1831 г. переводъ его подъ редакщей и съ 
примфчавями покойнаго И. И. Срезневскаго изданъ по-русски подъ затлавемь: 
„Диевникъ путешественника ко двору Тимура въ Самаркандъ въ 1403—1406 г.“. 

Отчеть Ганса Шильдпрегера, прослужившаго при дворф Тимура 24 тода 
(1403—1427), не имфетъ серьезнаго значенйя. Сы та, стр. 619. 

[Шизьдбергеръ быль въ 1402 г. въ войск» османскаго султана Балзида въ 
битв при Ангор%, былъ взять въ плфнъ Тимуромъ п нфеколько лфть служиль въ его 
войск, посл этого отправился въ Золотую Орду, тд пробыль до 1497 г. Его путе- 


_ шестве издано въ русскомь перевод съ примфчавями Ф. Бруна (Зап Имп. Новоросе. 
_увив., годъ Г, т. Г. Одесса 1867). В. Б.]. 


*) Клавихо, пер. Срезневскаго, стр. 230. 


они большею частью пустынны '), покрыты пескомь, причемь малфйший 
вфтеръ переносить эти пески съ мфета на мфсто, накопляеть цфлые холмы, 
которые при послфдующемь вфтрф также легко переносятся на другое 
м\Ъсто. ‚„Песокъ очень мелый и отъ вфтра на немъ оставались знаки 
зыби точно на камлотЪ; на него нельзя было смотрфть, когда онъ быль 
освЪщенъ солнцемъ. По этой дорогв можно идти только съ проводни- 
ками, называемыми анчи °). Вода здфсь находится только въ колодцахъ.“ 
Это описане, въ высшей степени интересное, даетъь возможность убЪ- 
диться, что за 400 слишкомъ лётъ до нашего времени при-аму-дарьин- 
сыя степи имфли характеръ, близый къ современному. 

Во время пребывая въ СамаркандЪ, Клавихо знакомится съ этимъ 
городомъ, съ дворомъ Тимура и описываетъь все довольно подробно, но 
для насъ наибольший интересъь имфетъ его сообщене о свидани съ вла- 
дЪтелемьъ большого города Балах!я °), со словъ котораго онъ передаеть, 
что „недалеко отъ города Балах1и есть гора, откуда добывають рубины. 
Каждый день отламываютъ кусокъ скалы, чтобы ихъ искать, и когда 
находять руду, то умфють отдлять ихъ очень чисто: берутъ камень, 
въ которомъ они находятся, и понемногу обламывають кругомъ доло- 
томъ, пока не останется наружу самый рубинъ, и потомъ отдфлываютъ 
его на точильныхь камняхъ. Онъ разсказываль (князь Балахск!), что’ 
при работахъ надъ этими рубинами Тамурбекъь (Тимуръ) приставилъ 
большую стражу. Городъ Балахя находится на разстояни 10 дней пути 
въ сторону Малой Инди“ “). КромЪ Балахскаго, Клавихо видфль въ 
СамаркандЪ и другого князя, который правилъ городомь Акиви, „гдЪ 
добываютьъ лазурь. Въ той скал, изъ которой дфлается лазурь, отыски- 
ваютъ сафиры. Отъ города Акиви до Самарканда также 10 дней пути и 
тоже по направленю къ Малой Инд, только Акиви ниже Балахи“ 5). 

Такимь образомь Клавихо, кром$ общихъ описан, сообщаеть нЪ- 
которые весьма интересные факты вт минеральномъ отношен!и, поэтому 
мы на немъ и остановились нфсколько подробнфе. 


1) ТЬ,, 1. с. стр. 845. 

) Анчи по объяснено Срезневскаго ямчи (оть слова ямъ = почта; отсюда 
русское ямщикъ). В. Б:]. 
я По объяснению И. И. Срезневскаго, Балахя есть нынфший Бадакшануъ, 
с. 393. 

4) 1Ь., 1. с. 313. 

$) Срезневск!й (стр. 391) говорить, что никакой мВетности въ настоящее время 
ифть съ назвашемь Акиви, но л полагаю, что это относится къ какому-нибудь городу 
на р. Кокша или Варджи, слловательно, гдЪ-нибудь около города, Зебака, гдь въ на- 
стоящее время извфстны копи 1ар15-а2аН. 


Со времени Клавихо и до ХУШ вБка въ изелБдовавяхь Турке- 
стана замфчается почти полное затишье. Явлене это объясняется, во- 
первыхъ, опустошительными набЪгами, начатыми Тимуромъ и продолжав- 
шимися Магометомъ Великимъ, завоевавшимь Константинополь (1453 г.) 
и Каффу (1474 г.); во-вторыхъ, падешемъ могущественнаго государства 
Тимура, которое посл его смерти раздфлилось на нЪеколько частей, 
образовавшихъ впослёдетв!и мелюйя ханства, какь Бухара, Хива, Коканъ 
и пр. '). Ханства эти все боле и болфе погружались въ мракъ нев$- 
щества и варварства, чтд, разумфется, не благоприятствовало прониканю 
туда путешественниковь и вообще развит!о науки, тЪмъ болфе, что маго- 
метанство, по словамь Лавелле, установивъ деспотизмъ, научило только 
своихъ послФдователей фаталистическому равнодупю и презрнйо къ 
наукЪ. Изъ туземныхь писателей за это время выдфляются въ ХУ в. 
только султань Бабуръ *), въ запискахь котораго находятся мномя 
полезныя свЪдВн!я о Ферганф, СамаркандВ и Гиндукуш, да Абуль- 
гази- Багадуръ-ханъ 3}: владфтель Хивы въ ХУТ вЪкЪ, сообщаюцщий 
въ своей генеалог!и татарскихъ властителей подробныя данныя объ Аму- 
дарьЪ, Узбоь, ХивБ и вообще объ Арало-Касшйской низменности, кото- 
рую онъ исходилъь довольно подробно. Въ третьихъ, наконець, откры- 
темъ Васко-де-Гама (1498) морского пути въ Инд кругомъ Африки, 
что повело за собою обширныя кругосвфтныя плаваня и развит!е морской 
торговли. 

Такимъ образомъ съ одной стороны трудная доступность Туркестана, 
еъ другой—велиюя открытя, поглотивия вниман!е всего образованнаго 
ма, способствовали тому, что далекая Азя была почти забыта съ ея 


[*) Среднеазатсвя владЪн!я Тимуридовъ въ началь ХУГ в. были завоеваны узбе- 
ками, образовавшими два ханства; столицей перваго былъ сначала Самаркандъ, потомъ 
Бухара, столицей второго — сначала Ургенчь (нынфшай Кунл-Ургенчъ), потомъ, посль 
поворота русла Аму-дарьи, Хива. Въ Ферганф только въ началь ХУПШ в. возникло 
особое узбецкое владЪфнТе; владфтели Ферганы приняли ханск титулъ только въ 
ХХ в. В. Б.]. 

2) Мёшо!гез 4е Вафег (Фави-Еа-О-Мавотеч), {гафиИз роиг 1а ргепивге 1015 зпг 
1е {ее @огай! раг Рауеё Че СоигеШе. Рамз 1871; есть ангайскйЙ переводъ его, 1826; 
по-русски свфдЪя о БаберЪ находятся въ переводф Ильминскаго: „Баберъ-наме или 
Записки султана Бабера“. Казань. 1857 г; данныя Бабера о Ферганф напечатаны 
г. Пантусовымъ въ Зап. И. Р. Г. Общ. Т. 6-1, 1830 г., гдф между прочимъ перечислена 
аитература о ФерганЪ, но не совсфмь полно, напримфръ, о путешестви Ефремова 
вовсе не упомянуто. —[Ильминсв!Й издалъ только тексть записок Бабура; отрывки изъ 
нихъ (описаше Ферганы и Самарканда) переводились на русскёЙ языкъ нфсколько разъ, 
но полнаго русскаго перевода „Записокъ“ Бабура пфть и до сихъ поръ. В. Б.]. 

3) Ныюге 4ез Моцро!8 её Чез Тазбатез раг АЪоШ-вВаз{ Вбвадош-КВап. Ребе, 
‘тафиие с аппо\6е раг 1е Багоп Оезта!з01$. Т. 1. Техёе. 5 РёбегзБоитв 1871. И: 
ТгафисНоп 5%. Р. 1874. ` 
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древними пбрвобытными караванными путями. Юе только изрфдка пос%- 
щають христанске миссюнеры и купцы, да и то, такъ сказать, мимо- 
ходомъ. Только Китай въ этомъ отношенши составляеть исключен. 

Въ Туркестань проникаеть въ ХУТ стол и только Сади-али-бенъ- 
Гуссейнъ, который хотя посфтилъ, при своихъ четырехъ-лфтнихъ стран- 
ствовашяхъ 1553—1556, Бадакшанъ и Трансокоану, но сообщенйя его 
для насъ не имють значення *). 

Въ 1559 году, англйсый купець Дженкинсонъ съ торговыми 
цвлями прошель оть Касшя въ Хиву. Путешестве это, хотя и не важное 
по своимтъ результатамъ, но, какъ единственное для того времени, до сихъ 
поръ пользуется вниманемъ ученыхъ, въ особенности изслфдователей 
пресловутаго Аму-дарьинскаго вопроса, которые, часто цитируя довольно 
безтолковое изложеше Дженкинсона, сдБлали его популярнымъ. 

Дженкинсонъ прошель отъ Мангышлака черезь Устюрть и 
вышелъ, вфролятно, на Сары-камышь, городъ Селюзоръ, Ургенчь и 
Бухару °). 

Въ 1603 году патерь Бенедиктъ Гоэсъ, въ сообществ съ много- 
численными купцами и другими монахами, отправился изъ Лагора черезъ 
Кабуль, Бадакшанъ, Кашгарь въ Китай. Повидимому, онъ прошелъ 
черезь Памирь тёмъ же путемъ, какимъ позднЪе слфдовалъ англичанинъ 
Вудъ. Въ сожалфню, онъ умеръ въ дорог, не успфвъ издать всего 
путешествя, а то, что сохранилось, по словамь Минаева, не богато 
подробностями и въ нфкоторыхъ м$стахъ не совеёмъ ясно 3). 

Дальнфйшими изслдовавями Туркестана мы обязаны частью Тезуи- 


*) КратьЙ очеркъ его маршрута читатель найдеть въ книг Минаева, гдф есть 
и указан!е на его записки: „СвфдЪшя о странахъ по верховьямь Аму-дарьи“, стр. 80; 
тамт же упоминается объ Абдулъ-керимЪ, посфтившемъ Балхъ въ ХУПИ в., но Хрисаноь, 
митрополитё Новопатрасскомъ; свфлфн!я того и другого весьма скудны. 

2) Отрывок изъ путешестыя Дженкинсопа въ первый раз», быль помфщень въ 
НаЖууез Ритора] пауаопз. Въ русской литератур® евфдфшя о немт, можно найдти у 
Н. Веселовскаго „Очеркъ историко-географическихь свфдВн! о хивинскомъ ханств“, 
стр. 111—123. Но лучшее разъяснеше пути Дженкинеона находится у Стебницкаго 
„Замтки о Туркмени“, Записки Кавказскаго Отдвлешя Теографическаго Общ. Т. УШ 
и Аленицыва „НЪсколько замф чан Й о путешестви Дженкинсона въ Хиву въ 1859 т.“, 
Зап. И. Р. Г. Общ по отдфленно этнографии, Т. ИТ, а также у Ленца, Лерхе и др.— 
[Дженкинеон» быль въ Везир} (Сезюзоръ-Шехръ-и-Везиръ, „городъ Везиръ“) и Ургенч 
(Куня-УргенчЪ) въ 1558 г. провель зиму 1553—1559 г. въ БухарЪ, въ 1559 вернулся 
обратно. О его путешестви теперь еще В. Бартольдъ, СвдЪшя объ Аральскомъ морЪ 
и низовьяхь Аму-дарьи. Ташкенть, 1902, стр. 983—104. В, Б.]. 

3) См. Уше’, Сабвау, Т. П, стр. 553. Крать отчеть его относительно Пампра 
по-русски изложень въ книг Минаева „Свфдфня о странахъ по верховьямъ Аму-дарьи“, 
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тамъ, производившимъ при императорв Канъ-си съемку всей тогдашней 
китайской импер, а главнымь образомъ русскимъ, которые издавна 
имзаи сношешя съ сосфдними странами Аз!и. Тезуиты съ 1708 по 1718 г. 
совершили громадный трудъ, результатомь котораго въ 1721 г. явилась 
генеральная карта Китая. При своихъ работахъ они въ 1711 г. дохо- 
дили до Хами, а позднфе въ половинз ХУШ столбия по приказаню 
императора Цянь-Луня 1езуиты Езр1пав, Ее\х @4’Атгосва и НаПег- 
${е!п составили даже карту западныхь провинций Китая и проникали 
до Или и озера Иесыкъ-куля. 

Точность ихъ карть хотя и оставляеть желать многаго, но тфмъ не 
менЪе Тезуиты, по словамъ Бера 1), имЪли право сказать, „что ничего 
подобнаго не было еще никЪмъ совершено“, а Рихтгофенъ говоритъ, 
что безъ упомянутыхьъ работь 1езуитовь Китай до сихъ поръ былъ бы 
{егга шеоспИа *). 

Сь первыми работами 1езуитовь Европу позвакомиль д’Анвиль, 
издавъ атлась Китая со включешемъ всфхъ странъ до Касшя °). Карта 
Езршав, ФАтггосва и НаПегз(ейта, захватывающая провинцию Или 
и озеро Иссыкъ-куль, хотя, по замфчаншю Рихтгофена, съ грубыми 
ошибками, тёмъ не менфе астрономичесые пункты, опредФленные 1езун- 
тами и на которые карта эта опирается, долго служили единственною 
основою для веБхъ позднёЙшихь карть, не исключая даже и лучшей изъ 
старыхъ, карты Средней Азш Клапрота “), изданной уже въ нынфш- 
немъ столЪти. 

Что касается Росси, то сношевя ея съ Среднею Азею начались 
еще въ отдаленныя времена и дЪятельно продолжаются до настоящаго 
времени. Сначала были свободныя торговыя сношеня, а затмъ съ поло- 
вины ХШ вфка, т.е. со времени двухв$кового владычества монголовъ 
въ Росош, къ торговымъ присоединяются и политичесыя. Въ ХУГ вЪкЪ, 
посль свержешя монгольскаго ига и завоевавя Царства Казанскато, 
вливе Росси на ВостокЪ значительно возрастаеть. Благодаря Ермаку и 
слбдовавшимь за нимъ казакамъ, предФзлы Росби быстро раздвигаются 
въ Азш. Различныя посольства оть русскихь царей въ малоизвфетныя 


1) „Заслуги Петра Великаго по части распространешя географическихь познаний“ 
К. М. Бора, стр. 248. Зап. И, Р. Г. Общ, 1849 г. Имена китайскихь императоровъ: 
Канъ-еи, Цянь-Лунъ. 
д 2) Результаты дфательности 1езуптовъ въ Китаф и научная оцфнка ихъ трудовъ 
сдфзана Рихтгофеномъ. Сша, стр. 652 и сад. 
_ 3) Хоцуе аЧаз 4е 1а Сьше раг @АпуШе & 1а Науе. 1837. 
_— 4) баце 4е РАЗе сете @геззбе раг Каргой. Рам. 1836. 


страны и торговые руссше люди съ одной стороны, а съ другой азалеве 
купцы — должны были постоянно увеличивать руссыя теографичесвя 
свЪдЪшя объ Ази. Проеслфдить постепенное накоплеше этихъ евфдфн 
невозможно, за недостаткомъ письменныхъ отчетовъ нашихъ путешествен- 
никовъ, но судить о количествь и качеств» ихъ въ ХУ вфЕБ возможно 
по дошедшему до насъ довольно полному своду ихъ. „Такой сводъ“, 
по словамь Макшеева, „представляеть первый, исполненный въ Росси 
собственно теографическй трудъ, именно карта всего Московскаго госу- 
дарства съ прилегающими къ нему странами или Большой Чертежь и 
изъясневе этой карты или Книга Большого Чертежа. Самой карты до 
насъ не дошло, но книга была напечатана н®сколько разъ“. Спасский '), 
а ва нимь Макшеевъ °) указываютъ, что начало Чертежа относится къ 
царствованио Тоанна ГУ, который „въ 1552 году велёлъ землю измфрить 
и чертежь государства сдфлать“. При Борисв Годунов, въ посл6дше 
годы ХУГ вЪка, Чертежь быль дополненъ, а при Михаил @еодоровичЪ, 
около 1627 г., старый Чертежь „избился весь и развалился, такъ что 
впредь по немъ урочищъ смотрть не можно“, и потому необходимость 
заставила „примфряся къ старому чертежу въ туежь м$ру сдфлать новый 
чертежь всему Московскому государству по всв окрестныл государства“. 
Тогда же составилась и Енига Большого Чертежа, объясняющая чер- 
тежныя надписи урочищамъ. Документь этоть весьма важенъ и показы- 
ваеть намъ, что въ Росби еще въ ХУ столЬти знали Туркестанъ или, 
по крайней мфрф, сЪверную часть его, гораздо лучше, ч$мъ въ Западной 
Европ. Въ КнигВ Большого Чертежа Синее море (Аральское) показано 
отдфльно въ разстояыи 250 версть оть Хвалынскаго (Касшйскаго); до- 
вольно правильно обозначены горы Айрю (Мугоджарсвя), Кара-тау, р5ки 
Яикъ (Уралъ) и Угусь (Оксусъ) ит. д. 

Удивительно, что этоть прекрасный для своего времени источникъ 
быль совершенно неизвЪстень въ ЕвропЪ, гдЪ, напримёръ, объ АралЪ, 
какъ отдфльномъ озерЪ, и не подозр®вали, а считали его заливомь Касшя, 


2) Киига, глаголемая Большой Чертежь, изданная по поручению Императ. Общ. 
исторш и древиостей россйскихъ, Спасскимъ. Москва. 1846 г. см. предислове Спас- 
скаго.—[Книга Большого Чертежа соединяеть Аральское море съ КастЙскимъ посред- 
ствомъ особаго протока. Какъ самостоятельный бассейнъ, не связанный съ Касшемъ, 
Аральское море впервые изображено въ „Чертежной книг Сибири“ Ремезова, окон- 
ченной въ 1701 г; карта Средней Ази имфетъ дату 1697 г. В. Б.]. 

*) Географическя свфдфя книги Большого Чертежа о киргизекихь степях и 
Туркестанскомь кра. Изв. И. Р. Г. Общ. за 1878 г. № 1, 1. с. 2. Мы пользовались. 
статьей Макшеева, такъ какъ въ ней находится много прекрасныхь комментаревь = 
т приложена гипотетическая карточка Туркестана, составленная по Книг Большого. 
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г.-е. европейцы ХУГ в. держались въ этомъ отношени взгляда древнихъ 
греческихь писателей: Геродота, Аристотеля и Птоломея, несмотря 
на точныя и прекрасныя описашя арабскихь географовь Х— ХТ и др. 
вЪковъ, которым, какъ выше упомянуто, было несомнЪнно извЪстно, 
что Араль составляеть самостоятельный бассейнъ. 

Въ ХУП и начал ХУШ в. Росся продолжала сноситься съ отда- 
ленными странами Ази при посредств® купцовъ и посольств; такъ, 
папримВръ, 0. И. Байковъ (1654 г.) отправляется посломъ отъ царя 
Алексвя Михайловича въ Пекинъ и проходить Джунгарно; еще раньше 
дворянинъ И. Д. Хохловъ (1620 г.), А. Грибовъ (1646 г.), Даудовъ 
(1675 г.), Шапкинъ, Юсупь Касимовъ и друме посфтили Хиву, 
Бухару и даже доходили до Инди; тобольсый дворянинъ Трушниковъ 
въ 1713 г. проникаль до озера Куку-нора и указываль на нахождене 
тамъ золота, а Вельяновъ въ 1718 году быль у подномя Музарта, 
также на р. Хоргосъь у Талкинскихь горъ и т. д.; но отчеты всзхъ 
этихъ путешествй или не сохранились, или же они очень скудны св%- 
дЬшями '), такъ что разборь ихъ имЪегъ скорЪе интересъ исторический, 
нежели географическй, а потому мы на нихъ не останавливаемся и 
переходимъ прямо къ дфятельности Петра Великаго. 

Петръ Велик, „пирорубая окно в® Европу на моряхъ Черномъ 
и Балтйскомъ, въ то же время ищет клиючз и врата ко вефмъ азат- 
скимъ странамъ со стороны киргизскихь и туркменскихь степей“ °). 

Съ цфлью проникнуть въ глубь Азш, Петръ снаряжаеть въ 1715 г. 
дв извъстныя экспедиции: Бухгольца изъ Сибири и Бековича-Черкас- 
скаго (въ 1714 г.) со стороны Касшя °). Къ сожалфнию, экспедищи 
эти окончились несчастно и потому ожидаемыхьъ отъ нихъ результатовъ 


1) Болфе подробныя свфлфвя объ этихъ путещестйяхь различныхь русскихъ 
пословъ и кунцовъ и добытыхъ ими географическихь результатахь читатель найдеть 
въ „Южемфеячныхь соч.“ 1760 г. Миллера, также въ его же Затииая Вазузевег 
Сезсысме 1731 г.; а о болфе западныхъ, проходившихъ въ Хиву, Бухару и Индию—въ 
прекрасной стать Я. Ханыкова „Пояснительная записка къ карт Аральскаго моря 
и Хивинскаго ханства съ ихъ окрестностями“, составлена д. чл. Я. В. Хавыковымъ. 
3. И. Р. Г. 0. 1851 г. 1. с. 268—358. Подробности о „Путешествии русскаго колониста 
Махметь Касимова въ Индию“ см. въ книгВ И. П. Минаева, стр. 217—228. О Даудов® 
см. кн. Селифонтова. Сиб. 1871 г. О сношешяхъ съ Бухарою см. Сборникъ кн. Хид- 
кова. Спб. 1879 г. и др. 

2) См. брошюру „Аму и Узбой“, 1. с. 7. 

2) Экспехишя Бековича начала свои работы въ 1714 т.) Бековичь погибъ въ 
Хивинскомъ ханствВ въ 1717 г. Бухгольць въ 1715 г. совершилъ неудачный походъ 
вверхъ по Иртышу; Лихаревъ 1719 г. достигь Зайсана. Флорю Беневени былъ отпра- 
вленъ въ Среднюю Азю въ 1717 г., вернулся въ Россно въ 1725 г. Капитань Унковскй 
Фэдиль въ качеств посла Петра Великаго къ калмыцкому владфтелю Цаванъ-Рабтану 
въ 1722—1724 гг. доходил до рёчекъ Тюпъ и Джаргаланъ, впадающихь въ Иссыкъ- 
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не получилось; тВмъ не менфе это не остановило Петра; векорЪ посл 
Бухгольца онъ посылаеть по той же дорог Лихарева (1720 г.), ко- 
торый доходить до озера Зайсанъ-нора и впервые основываеть русекя 
укрЪплешя по р. Иртышу. Оть Касшя же по пути Бековича хотя 
новыхъ экспедищй не было, но, желая установить связь съ Востокомъ 
при помощи великой среднеазалской рфки — Аму, Петръ поручаеть 
развЁдывать объ этомь вебмъ своимъ посламъ въ Азйо, папримЪръ: 
Артемпо Волынскому, посланному въ Персшо, Флоро Беневини, 
отправлявшемуся въ Бухару въ 1719 г., и др. 

Результатомъ всЪхь этихь стремлешй Петра, помимо различныхъ 
свЪдьшй о ТуркестанЪ и въ особенности объ Аму-дарьВ, появилась первал 
болфе точная карта Арало-Касшйской страны, которая въ свое время 
падфлала много шуму и имфла настолько важное значене, что француз- 
ская академя выбрала Петра Великаго, представившаго ей эту карту, 
своимъ почетнымь членомъ ‘). 

Въ 1823 тоду капитань Унковск!Й составиль распросную карту 
Джунгари. 

Какъ извфстно, мног!е изъ участниковъ экспедици Бухгольца были 
взяты въ плЪнъ калмыками; въ числ ихъ находился шведъь И. Ренатъ 
(Леап Вепай), одинъ изъ полтавскихь плВнниковъ, сосланныхь въ Т№- 
больекъ; онъ пробыль въ плфну у калмыковь 17 лёть (1716—1733). 
Въ продолжеше этого времени онъ имфль возможность хорошо позна- 
комиться съ Джунгарей. По возвращен!и въ Европу, онъ представилъ 
чрезвычайно интересную карту Джунгари съ прилежащими частями вос- 
точнаго Туркестана и Сибири °). Карта эта, хотя и не опирается на 
астрономичесве пункты, но тёмъь не менфе представляеть Джунгарио 
полнфе, чЪмъ извфстная карта д’Анвилля 1737 г., а въ нБкоторыхь 
деталяхъ, какъ, напримвръ, въ очерташяхь озеръ Балхаша, Иссыкъ- 


куль; его отчеть изданъ Н. И. Веселовскимъ въ 1887 г. (Зап. И. Р. Г. Общ. по отд. 
этногр., т. Х, вып. 2). Посольство къ калмыкамъ ма1ора Угрюмова относится къ 1732— 
1733 тг. пофздки Гладышева и Муравина къ 1741 г. Сухое русло Узбоя показано уже 
на карть Страленбера (1730 г.). В. Б.]. 

*) См. К. М. Бера „Заслуги Петра Великаго по части распространеня геогра- 
фическихь познай“; въ Зам. И. Р. Г. Общ. 1849, стр. 216 и 1880 г. стр. 260. То же на 
нЪмецкомъ языкЪ въ Венгёсхе ес. Ваег ип@ Непегзеп. 1872. 

2) Карта эта озаглавлена: Зопрагике Кашийе Вуагилаег Коопегие Воге, т.-е. 
калмыки и подвзастные имъ коттоны пан жители Восточнаго Туркестана. Кошя ея 
была найдена только года три тому назадъ помощникомъ стокгольмскаго библютекаря 
въ ЛингопинеВ и издана съ объясненями генераза Макшеева Император. Русскимъ 
Географич. Общ, въ 1881 году, подъ заглавемь: „Саке 4е 1а Огоциваме Чгеззбе раг 1е 
ен Кепаф, репдапё за сариуие 1ез Кайпошкз 4е 1716—1733 аппёе, 3%. -РёбетвБоши. 

т. у 
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куль, превосходить даже карту Средней ЛАзи Клапрота. Нельзя не по- 
жалЬть, что такой важный географичесый документь не быль открыть 
раньше, потому что онъ несомнфнно въ свое время оказалъ бы большое 
вмяе на развите нашихъь географическихь знай о Джунгари. 

Съ 1730 г., т.-е. со времени принямя Абулъ-Хаиръ-ханомъ рус- 
скаго подданства, киргизсвя степи сдфлались болфе доступными и много- 
кратно посфщались не только русскими людьми, но даже англичанами. 
Начинал съ знаменихаго толмача, спутника Бековича, мирзы Тевке- 
лева, который. быль за Сыръ-дарьею въ 1731 г., и до конца ХУШ сто- 
лЬмя можно насчитать цфлый рядъ путешественниковъ; такъ, въ 1832 г. 
подполковникъ Угрюмовъ, бывний посломъ при Галданъ-ЦереиЪ, соста- 
виль карту Джунгарии ‘); въ 1740 тоду два русскихъ офицера, Глады- 
шевъ и Муравинъ 3), были въ ХивБ и доставили нфкоторыл данныя 
для картографи ея; въ то же время два англичанина, Томсонъ и Гохъ, 
прошли чрезвычайно интересный и до сихъ поръ мало известный путь 
къ югу оть Хивы по Кызыль-кумамъ, но, къ сожалфнйо, „географиче- 
сыя познан!я британскихъ купцовъ“, по словамъ Я. Ханыкова, „были 
весьма незначительны“ 3), а потому и результаты ихъ путешествя ни- 
чтожны. Маршруты этихъ путешествй впервые нанесены были на карту 
Ханвел, на которой показано также впервые и старое русло Аму-дарьи— 
Узбой “). 

Въ 1743 г. маюръь Миллеръ совершилъ большое путешестые къ 
оз. Балхашь, но, къ сожалфнно, отчеть его неизвфстенъ °). 

Въ 1753 г. купець Рукавкинъ прошелъ въ Хиву съ торговымъ 
караваномъ. Въ 1777 г. Исленьевъ составиль карту рфчной области 
Иртыша съ прилегающею киргизскою степью, обитаемою джунгарекими 
калмыками. Въ 1793 г. врачь Бланкеннагель по дорогБ въ Хиву 
быль на УстюртЪ 6) и др. 


1) Зап. И. Р. Г. Общ. за 1867 г. ст. Бабкова, стр. 333. 

[2) О поЪздкВ Гладышева и Муравина см. Я. Ханыковъ. Пофздка изъ Орска 
въ Хиву и обратно, совершенная въ 1740—1741 годахъь поручикомъ Тладышевымь и 
теодезистомь Муравинымъ. Географическя Извфетйя, изд, И. Р. Геогр. Общ, 1850 г., 
стр. 519—599. В. Б.], 

з) Пояснительная записка ес. 3. И. Р. Г. Общ. 1851, стр. 323. 

*) Аму и Узбой, 1. с. 18. 

$) Объяснительная записка, 1. с. 395. 3. И. Р. Г. Общ. 1851 г. Также см. о карть 
Миалера, маршругь оть Орска до Зюнгорскихь владфнй и обратно — его же, Изв. 
И. Р. Г. Общ, 1850, 660—663. 

5) 1. см, боле подробный перечень вефхъ этихъ путешественниковъ; 1. с. 320 и 


савдующя. 
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Изь вовхъ этихъ путешеств!й наибольшее значен!е имфеть Ф. Ефре- 
мова, „странствоваше“ котораго въ Киргизской степи, Бухари, ХивЪ, 
Перси, Тибетв и Инди содержить весьма много поучительнаго. Въ 
1774 г. его захватили въ плфнъ киргизы и отвезли въ Бухару, гдЬ 
онъ скоро получиль звазйе офицера и долго служилъ у бухарскаго хала, 
который посылаль его въ Хиву, Персло и друмя страны. Чрезъ нЪ- 
сколько лЁтъ онь бЪжаль изъ Бухары въ Коканъ, откуда пробрался въ 
Кашгаръ, Яркендъ и въ Тибеть; изъ Тибета чрезъ Кашмиръ въ Индио 
и затёмъь черезь Англно возвратился въ 1782 г. въ Россию. Такимъ 
образомь онъ совершилъ, хотя и невольно, громадное путешестве, ко- 
торое до сихъ поръ еще никто не повторил. Въ своемъ отчеть 1) онъ 
сообщаеть много интересныхь данныхь о ХивЪ, Бухарв, о пустын® 
Кызылъ-Кумь, о р. Аму-дарьЪ, по которой онъ прошель оть Бухары 
до Хивы, провожая Абуль-Гази-хана, о пескахъ, солончакахь, горахъ 
и пр:; между прочимъ, упоминаегь о двухъ горахъ близъ Хивы, „серебро 
и золото содержащихъ“, которыя открылъ руссый плЁнникт, оставпийся 
оть Бековича, и сталь ихъ разрабатывать; но ханъ, „боясь отъ сего 
открышя привлечешя иностраннаго войска, завладвв!я Хивою и водво- 
реня лЪности между своими подданными“ °), запретиль и открывателя 
умертвиль. Ефремовъ слышаль объ этомъ въ Хивф. Онъ даеть вЪрныя 
разстояня между различными городами, про Мервъ говорить, что онъ 
величиною съ Сыяжекъ. Профзжая г. Ушь (Ошъ), онъ видфлъ около 
него большую гору съ мечетью на ней и слышаль, что „въ прежя 
времена Полгамбаръ (пророкъ Судеймана-Соломона) на конф Фздилъ на 
спо гору и молился въ сей мечети“ °). Словомъ, описаше Ф. Ефре- 
мова вполнф достойно уважешя и для своего времени составляло значи- 
тельный прогрессь въ знашяхъ объ Ази; очевидно, оно пользовалось 
внимашемъ современниковъ, такъ какъ выдержало три издашя. Кьъ с0- 
жалЬнйо, оно было какъ-то забыто, такъ какъ не упоминается даже 
въ обзорахъь литературы, напримфръ, въ Туркестанскомъ Сборникз Ме- 
жова, въ обзор Пантусова литературы Ферганы *) и пр.; тогда какъ, 
если бы не забыли Ефремова, то не считали бы Миръ-Иззетъ-Улла 


1) Странствоваше Филиша Ефремова въ Киргизской стени, Бухари, ХивЪ, 
Переш, Тибет, Индш и возвращен!е его оттуда чрезь Англию въ Россйо. 3-е, вновь 
передфланное, исправленное и умноженное издане. Казачь. 1811. Первое изд. назыв. 
»9-лВтнее странствоваше Росс. унтеръ-офиц. въ Бухарв и проч.“. 1786. Второе изд. 
назыв. „Стравств. надв. сов. Ефремова въ Бухари пр.“. 1794. 

2) 1.. с. 73, 

*) ТЬ. 1. с. 103. 

4) Зап. И. Р. Г. Общ, т. 6. 1880 г. 
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первымъ путешественникомь черезъ Терекъ-Давансый переваль, такъ 
какъ эта честь принадлежить русскому странствователю Ф. Ефремову. 

Благодаря всёмъ упомлнутымъ странствовашямъ простыхъ русскихъ 
людей, знакомство наше съ теографическимь характеромъ Туркестана 
значительно увеличилось, но т№мъ не менфе естественно-историческое 
изучеше его весьма мало подвинулось впередъ. Въ этомъ отношеши для 
насъ больший интересъ представляютъ работы той славной семьи акаде- 
миковъ, которые по инищатив Екатерины П, въ конц прошлаго сто- 
лья, изучали Россо во всевозможныхь направленшяхъ и своими трудами 
положили первую прочную основу для дальнфИшихъ естественно-истори- 
ческихъ изелФдованй Россм. Гмелинъ, Фалькъ, Палласъ, Георги, 
Лепехинъ, Гюльденштедть, Рычковы (сынъ и отець), Соколовъ, 
Зуевъ и др. собрали не только громадный матераль, но и поставили 
мноме вопросы, которые и до сихъ поръь еще ждуть своего разрфшеня; 
къ сожалфнию, вс эти шонеры русской науки, достойные сподвижники 
Великой Императрицы, коснулись Туркестана только въ его сфверныхъ 
окраинахъ и ни одинъ изъ нихъ не проникалъь въ глубь его. Дале 
другихъ проходили: Барданесъ, спутникъ Фалька; въ 1771 г. онъ 
быль на Зайсанъ-норз; Сиверсъ въ 1793 г. достигь Тарбататал; Рыч- 
ковъ — до Тургая; Палласъ спускался къ югу до Илецкой защиты, 
Индерскихь горъ и до Касшя; Фалькъ до Илецкой защиты; Гмелинъ 
изучаль побережья КасшИскаго моря. ТЪмъ не менфе, они первые по- 
знакомили насъ съ характеромъ Арало-Касшйской страны, съ ея много- 
численными солеными озерами, съ ея обширными солончаками, летучимъ 
пескомь и оригинальною фауной и флорой. Рычковъ ') даль первое 
обстоятельное описаше Оренбургскихь степей, примыкающихъ къ Турке- 
стану, а тешальный Палласъ *), на основаши имфвшихся въ то время 
немногихь фактовъ, высказаль остроумную гипотезу о томъ, что Арало- 
Касшйская равнина въ недавнее геологическое прошлое была дномъ моря, 
остатокъ котораго представляеть Касшй. „Гипотеза эта, говорить 060- 
зр№ватель Арало-Касшйскихъ изслЪдованй, профессоръ М. Н. Богда- 
новъ, была слишкомь смЪла, чтобы быть понятой и оцфненной въ то 
время“ 3). Однако же, въ настоящее время, въ справедливости ел едва-ли 


1) Петра Рычкова: Топография Оренбургская, т.-е. обстоятельное описаше Орен- 
бургской губ. Сиб. 1762 г. 

у 2) Петра Симона Палласа: Путешестве по разнымъ провинщямъ  Росеской 
Империи. Второе издаше. Сиб. 1809. Т. ИТ, ч. П, стр. 171—187. Древше берега Каси!- 
скаго моря. 

3) Вогдановъ: Обзоръ экспедищЙ и естественно-историческихь изслхованй 
Арало-Касшйской области съ 1720 по 1874 г. Сиб. 1876 г. 1. с. 16—въ Трудахь Арало- 
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возможно сомнЪваться, такъ какъ всф послфдующия работы болфе и болфе 
подтверждають ее; гипотеза эта важна не только въ смыслБ разъясненя 
истори развитя страны, но она указала новый методъь въ изслфдованйи 
вообще. 

Кром непосредственныхь наблюденй, н$Фкоторые изъ этихъ уче- 
ныхь сообщають много разспросныхь свздЪн!И о Туркестан, особенно о 
БухарЪ, МузартЬ, Или, Каштарв и проч.; одни изъ этихъ свБдЪн, 
какь Фалька ') о нахождени рудъ въ Каратау, о песчаныхь площа- 
дяхъ у 03. Балхаша, о каменной соли на р. Кегень, КаркарЪ, въ Бу- 
харф, о землетрясешяхь, разрушившихъ г. Аксу, о лазоревомъ камнЪ 
въ Будукшу и пр., вполнЪ подтвердились позднзйшими изслфдовавями. 
Но за то друйя изъ этихъ свфдЪыЙ оказались неточными и только по- 
дали поводъ къ невфрному толкованш о природё Туркестана; такъ, на- 
примфръ, данныя Сиверса °) о вулканахъ Эртень-тау, Савра у Зайсанъ- 
нора, на восточной оконечности Тарбагатая и пр., также Фалька °) о 
вулканическихь шлакахъь и вообще о слфдахъ вулканической дфятель- 
ности на МузартВ, гор ХолакЪ, недалеко отъ р. Хоргось и пр., по- 
будили Гумбольдта къ установлено совершенно невфрной гипотезы 
о вулканизм Средней Аз!и, которая и до сихъ поръ еще упорно ва- 
щищается нЪкоторыми учеными, несмотря на явныя противорфчя. 
Разспросныя же свфдЪн!я о Тянь-шанЪ и въ особенности о Богдо- ола 
привели Палласа къ построеню ложной системы хребтовъ Средней 
Аз ит. д. %. 

Изь нашего бфглаго очерка истори изслдованй Туркестана съ 
древнфйшихъ временъ до настоящаго столя легко видфть, что про- 
грессъ этихъ изслфдовашйИ находился въ полной зависимости отъ тфхъ 
перемфнъ въ исторической и политической жизни, которыя неоднократно 


Касл ской экспедишн 1874 г. Въ этой стать$ Богданова читатель найдеть довольно 
подробный перечень всЪхъ упомянутыхь экспедищй академиковъ въ Арало-Касшйскую 
область и ихъ научную оцфнку, правда, весьма краткую. 

© Т.Р. Емек. Вейтёве Гог 1ородтарЫвсвеп Кеппыизз 4е5 Визазсвоп Ве. 
Три тома съ картою. Сиб. Издано 1. 6. Сеогий въ 1785 г. На карт, приложенной къ 
этому сочиненйо, обозначены маршруты вефхъ главиёЙшихь путешественниковъ по Си- 
бири того времени. 1. с. 380—396—Т. 1, 1. в. 49, 51, 38—Т. П. Дополнительныя статьи 
къ запискамъ путешествя академика Фалька были изданы по-русски въ 1825 году. 
„Полное собраше ученыхь путешествй по Россш“—Т. УП. Сиб. 1825 г., гдЪ помфщена 
и б1ографя Барданеса. . 

*) Веве уоп Татрава! хит Иа18зап Мог пв@ орегеп 1еЫзсВ ш сыпезксвев Вов 
РаПаз-Вейгаве. УП. 

3) Гас, 1. с. 381. В. 1. 


*) РаПаз, ОЪзегуайотз зиг 1а Гогшаыоп Чез шошаспез ес. въ Асёа Асва. 
Регор. 1771. | н 
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переживаль Туркестанъ. При тосподствь народовъ образованныхь въ 
'ГуркестанЪ, прогрессъ этоть достигаеть наибольшаго развитая; при за- 
мЪнЪ цивилизацщи варварствомъ-=онъ почти прекращается. Самыя древ- 
нЪипия свфдЪшя сообщаютъ греко-римсве ученые и китайцы. благодаря 
ихъ господству, простиравшемуся въ [Г вкз до Р. Х. до Касшя. Со 
времени вторжев!я кочевыхъь ордь юе-чжи, уссуней и пр., наступаеть 
полное затишье въ изучеши Туркестана. 

Въ У1-—-УП вфкЪ снова усиливается вмяне китайцевъь въ Турке- 
стан, снова прюбрётаются свфдья о немъ, особенно велфдстые путе- 
шестый буддИскихь мисс1онеровъ во тлавЪ съ знаменитымь Сюань- 
Цзанемъ. 

Посл китайцевь съ УШ вфка наступаеть господство не менфе 
образованнаго народа — арабовъ. Падеше ихъ въ ХПИ в. снова произво- 
дить временное затишье '), но съ образовашемъь Монгольскаго государ- 
ства получаютъ доступь въ Азно различныя посольства, хрисманске 
миссонеры и отдфльные путешественники во главз съ еще болЪе зна- 
менитымь Марко Поло. Сь падешемъ могущества монголовъ древняя 
цивилизация Туркестана уже боле не возрождается и прогрессъ въ изсл$- 
дованяхь его, такъ сказать, замираетъ; только въ послёдше вЪка рус- 
све начинають мало-по-малу сообщать новыя данныя о немъ, благодаря 
своимъ торгово-политическимъ сношенямъ. 

Въ ХУШ вЪкБ свфдЪня русскихъ о ТуркестанВ значительно возра- 
стають, но, тЬмъ не менфе, они далеко еще неполны, такъ какъ лучшие 
изслфдователи-путешественники в$ка Екатерины Великой не проникали 
въ глубь Туркестана, такъ же какъ не проникалъ туда ни одинъ обра- 
зованный европеець со времени Марко Поло, если не считать неважные 
результаты патера Гоэса, посла Клавихо и купца Дженкинсона. 
Отсюда понятно, что, несмотря па многочисленныя извЪетя китайской, 
греческой и арабской литературъ, несмотря на грандюзныл путешествия 
Сюань-цзаня, Марко Поло и Ибнъ-Батута, несмотря на постолнныя 
спошеня русскихь, наши знавя о Туркестанв были все-таки далеко 


[#) Арабы утратили господство въ Средней Азш уже въ ТХ в., когда въ Хорасан% 
иза Аму-дарьей появились, хотя номинально въ качествв памфстниковъ халифовтъ, на- 
сафдственные мусульманск!е владтели персидекаго ипроисхождешя. Въ Х в. достигаеть 
высшаго расцвЪта арабская географическая литература. Съ ХГв. начинается господство 
турецкихъ народностей; вь ХШ в. Среднюю Азйю завоевывають монголы. Торговый 
путь чрезь Среднюю Азшо изъ Европы въ Китай получиль ири монголахъ такое зна- 
чеше, какого пе имфль ни прежде, ни посл; тВмЪ не менфе это не привело къ со- 
зданию теографической литературы, которая могла бы сравниться съ произведешями 
арабскихь географовъ Х в. В. Б]. ь 


ГЛАВА Ш. 


Изелвдованйя Туркестана въ первой половин ХХ в%ка. 


Изслфдовалйя русскихъ въ первые годы ХХ ст. — Экспедишя Муравьева (1819). — 
Экспедищя Негри (1820 — Мейендорфъ, Эверсманъ, Пандеръ и др.). — Экспе- 
дишя Берга (1824). — Эйхвальдъ (1824). — Карелинъ (1832—1834—1836—Бларам- 
бергъ и Фелькнеръ,). — Трудъь Левшина. Походъ Перовскаго (1840). — Ковалев- 
ск1й и Гернгросъ (1840). — Бухарская экспедищя 1841 г. (Бутеневъ, Ханыковъ, 
Лемант, Богословск!Й и др.). — Хивинская экспедищя 1842 г. (Данилевск:й и 
Базинерт). — Путешествия Шренка (1842). — АнглИсве путешественники первой 
половины ХХ ст.—Муркрофтъ.— Ббрнеъ (1832).— Вудъ (1836).— Результаты англо- 
афганской войны.— Заключеше. 


Скудный запась свфдьыЙ о Туркестан, доставиийся въ наслЪще 
ХХ вфку, сталь быстро разростаться въ этомъ послднемъ, благодаря, 
съ одной стороны, строго-научной критической разработкз собраннаго 
матер!ала, а съ другой — систематическимь изслФдовашямъь и путеше- 
стыямъ, особенно усилившимся съ водворешемъ въ Туркестан русскаго 
владычества. 

Въ первые годы ХГХ столЬия, велфдстые извфстныхъ неблагопр!ят- 
ныхьъ политическихь собымй, со стороны Росси, хотя почти и не было 
сколько-нибудь выдающихся экспедицй въ Туркестант, однако это не 
значить, чтобы налии свфдфйя о немъ не увеличились за это время. 

Пофздви нФкоторыхь лицъ, хотя и неподготовленныхь для науч. 
°ныхь изсл6дованЁй, внесли кое-каше новые факты, такъ, напримфръ, въ 
1803 г, 1) вооруженный каравань подъ управлешемь Говердовскаго 


1) Еъ этому же году относится интересный документь, составленный по предпо- 
зожешю Григорьева г. Величкою или по его поручению; такъ какъ онъ, состоя 
директоромь Оренбургской таможни, собраль много разспросныхь свфдёнЙ о странахь 
Аз!и. Документь этоть напечатань только въ 1861 г. въ 3. И. Р. Г. 0., кн. 2, отр. 105, 
подь назвашемъ: „Описаше Хивинскао ханства и дорози туда изъ Сарайчиковской 
крппости“. Въ документ этомъ указывается, между прочимъ, что въ горах Валены- 
кара (Шейхъ-Джели) находятся мномя разработанных ямы весьма глубокая, изъ коихъ 


оба 


доходиль до Сыръ-дарьи; рудокопъь Снфгиревъ отыскиваль золотыя роз- 
сыпи въ ТарбагатаВ и около г. Чугучакь, а дворянинъ Модатовъ про- 
брался даже черезь Тань-шань, мимо 03. Иссыкъ-куля и Кашгара въ 
Индпо; указываютъ еще на н®которыхь купцовъ, которые сообщили тз 
или друме маршруты черезъ Тянь-шань и пр. Подробно перечислять верхъ 
этихъ путешественниковь и ихъ географическая заелуги нЪть надобности 
по ихъ незначительности, упомянемъ вкратцф только о нфкоторыхъ наи- 
болфе выдающихся, которые совершили интересный путь и оставили 
отчеты о своихъ странствованяхъ. 

Горные чиновники Бурнашевъ и Поспфловъ, въ 1800 г., про- 
шли изь Семипалатинска черезъ киргизскую степь, горы Кокъ-томбакъ, 
пустыню Батпакъ, р. Чу и торы Кара-тау въ г. Ташкент. Это были, 
кажется, первые горные люди, которые, помимо своего интереснаго пути, 
сообщають кое-что о породахъ Туркестана, впрочемь Бурнашевъ быль 
въ БухарЪ еще въ 1794 г. Они были отправлены съ цфлью „узнать 
въ подробности о добывани селитры и удовлетворить настояне тамош- 
няго владфтеля, въ разсуждеши осмотра открытых близъ Ташкента руд- 
ныхъ присковь“ '). Они упоминають о слфдующихъ минералахъ, кото- 
рые они видфли въ Ташкент®: 1) сбрный колчеданъ, 2) кварць, охру- 
сталлованный прозрачными заострешями, 3) фолетовый плавикъ и 
4) известковый шпать *). Они описывають Ташкентъ, окруженный са- 
дами, снфжныя горы Алатау, рр. Арысъ, Бадамъ, гг. Туркестанъ, Чим- 
кенть и др., упоминаютъ, что свинець достають въ горахъ Каратау, 
„гдВ находится онъ въ известковомъ камнЪ небольшими прожилками и 
тифздами въ видЪ свинцоваго блеска“ 3), — это опредфлене отличается 
замфчательной точностью. Въ известковыхъ горахъ но Чирчику они ви- 
дли пещеры и примазки мЪдной руды, но не стоющей разработки. 
Горы состоять большею частью „изъ гранита и известковаго камня, а 


прежде доставались серебрявыя и золотыл руды, но со временъ Бековича, не только 
запрещено работать, но даже и приближаться къ симъ ямамъ; „запрещеше относящееся 
наипаче къ сокрытйо оть росфянъ сихъ сокровищь; для’ лучшато же охранешя сих 
важныхъ мфоть имфется тутъ стража“. Въ тЬхЪ же горахъ попадаются: „сердолики и 
ифкоторый родъ бирюзы“ (стр. 126). 

*) Отчеты о нофздкВ Бурнашева и Посифлова напечатаны въ Сибирскомъ 
Вфстникф г. Спасскаго за 1818 г. Тамъ же и отчеть о пофздкЪ Бурнашева въ 
Бухару въ 1794 г., когда онъ прошелъ по Бухарской караванной дорог черезъ Кызылъ- 
кумы и Буканъ-тау, гдф онъ упоминаеть о гранитахь. О пофздк® Бурвашева и 
Посифаова боле подробно и съ объяснешями Я. Ханыкова, см. Вст. И. Р. Г. 0. 
1851, стр. 1—66, 113. . 

3) 1. 1. с. 15. 

3) 1Ь. 1 с. 110. 
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изрдка изъ сланца и багроватой яшмы“. На обратномъ пути они пере- 
шли Каратау противъ деревни Сузака. 

Переводчикь Путимцевъ ') вь 1811 г. прошель изъ Семипала- 
тинска черезь Тарбагатай, г. Чугучакъ, мимо озера Ала-куля, р. Бара- 
тола, горы Канжига, озера Сайрамъ-норь и ущелье Талкы въ Кульджу, 
откуда возвратилел въ Бухтарминекь. Онъ довольно вфрно описываеть 
дорогу, особенно отъ Баратола до Кульджи, которую я лично изслфдоваль 
вь 1875 году; упоминаеть о сврныхь ключахъ въ горахь Арасанъ-тау; 
объ озер Сайрамъ-норъ говорить, что шириною оно 15, а длиною — 
20 версть и вода его солоноватая, что по восточному берегу дорога 
высёчена вь скал. Подробно описываеть г. Кульджу и упоминаеть о 
ломкахъ каменнаго угля °). Отчеть Путимцева въ свое время оказалъ 
важную услугу, такъ какъ представляль единственный полный источникъ 
о Джунгари. Риттеръ широко имъ воспользовался во французском 
переводв Клапрота. 

Въ 1813—1814 гг. переводчикь Ф. Назаровъ вовершиль еще 
большее путешестве по Туркестану; онъ прошелъ оть Петропавловска, 
черезъ всю киргизскую степь между Араломъ и Балхашемъ на г. Таш- 
кенть въ Фергану; обошель кругомъ всей этой области и собраль не 
безынтересныя для своего времени географичесвя данныя о бывшем 
Коканскомъ ханств 3). 

Около того же времени, а именно въ 1812—1813 гг. Миръ- 
Иззетъ-Улла, посланный извфстнымь путешественникомь Муркроф- 
томъ, впервые, посл китайскихь извфстЙ и русскаго путешественника 
Ф. Ефремова, сообщиль о Терекъ-Даванскомъь перевал и вообще о 
дорог6 изъ Кашгара черезъ Фергану, Самаркандъ въ Бухару и Кабулъ *). 
Хотя заслуга его заключается только въ точномъ описан!и своего марш- 
рута, тёмъ не менфе лордъ Странгфордъ придаеть ему большое зна- 


1) Отчет» Путимцева напечатанъ въ Сибирскомъ Вфстникв г. Спасскаго за 
1819 г. подъ заглавемъ: Дневпыя записки переводчика Путимцева, въ профздь его 
оть Бухтарминской крфпости до китайскаго г. Кульджи п обратно въ 1811 г. Марш- 
руть Путимцева нанесенъ на картв. СЪвер. Зал. Ч. Ср. Азш. Я. Ханыкова. 3. И. 
Р. Г. 0. 1855 г. 

2) 1. 1. с. 84. 

3) Записки о нзкоторыхъ народахъ н земляхь Средней Ази Филиппа, Назарова. 
Отд. Сибирскаго корпуса переводчика, носылаемаго въ Кокань въ 1813—1814 гг. Сиб. 
1821 года. 

*) Маршруть Миръ-Иззетъ-Улла быль сообщенъ довольно подробно у Рит- 
тера и Гумбольдта, равно какъ и маршруть русскаго купца, прошедшаго изъ Каш- 
тара въ Коканъ; но кром того, отчеть Миръ-Иззета изданъ въ Калькутг: Тгауе 
ш Сешга! Аза Бу Меег Тихи ОоПав ш (це уедгз 1812—1813; (тайфа. Ъу сарь Неп- 
Чегзоп. Сайсийа. 1872. 
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чене и называеть его первымъ научнымъ путешественникомъ въ этихъ 
странахъ, благодаря которому Макартней составиль прекрасную карту 
къ путешествию Эльфинстона ‘). Въ 1815 г. маркшейдерь Германъ, 
а вБ 1816 тоду берггешворень И. П. Шангинъ производили горныя 
развЪдки въ сЪверной части Киргизской степи и доставили первыя св?- 
двшя о породахъ горъ Улу-тау, которыя до сихъ поръ еще подробно 
не изслЪдованы °). 

Въ томъ же тоду Панснеръ издалъ карту Средней Аз!и, которая 
въ свое время считалась лучшею. 

Въ 1819 году по приказанию тлавнокомандующаго Грузею А. П. 
Ермолова, Н. Муравьевъ *) послБ изслфдовашя Балханскаго залива 
на восточномъ берегу Касшя, совершилъ весьма трудное и опасное путе- 
шестве черезь Туркменскя степи въ Хиву. Онъ направился отъ Бал- 
ханскаго залива черезъ горы Саребаба, колодцы Туеръ, Диринъ, Бежди- 
шикъ въ Ильгельды; здфсь онъ попалъ подъ строги надзоръ и томился 
около полутора мфсяца, прежде чфмъ получиль ауденцию у Хивинскаго 
хана въ городЪ Хивф. На обратномь пути онъ избраль болфе южную 
дорогу, черезъ развалины старой крёиости Кызылъ-кала, колодцы Ахт- 
набать, Тюнюклю на Туеръ, тдЪ вышель на прежнюю дорогу. Этотъ 
послёднй путь, едва доступный даже въ настоящее время, вслфдетые 
разбоя текинцевь, Муравьевъ совершиль благополучно, благодаря ©о- 
путствю хивинскихь посланников, которые направлялись вмств съ 
нимъ въ Россию. 

Путешестйе Муравьева хотя и не обширное, но тёмъ не менфе 
весьма интересное, уже потому, что Туркменсыя степи, посл Беко- 
вича, были почти забыты; Муравьевъ первый сообщаеть намъ новыя 
теографичесвя свфдёя о нихъ. Одинъ изъ главныхъ результатовь его 
путешеств!я заключается въ значительномь исправлени карть Туркмени 
и Хивы. Кром того, онъ первый сообщиль точныя данныя объ УзбоЪ, 
его направлени, размфрахъ и положен! его устья у Касшйскаго моря *). 


*) См. Радитегв. 1е Рапиг ею. 1876 г. 1. с, 68. 

2) Извлеченя изъ отчета Шангина помфщены въ Сибирск. Вфсти. Спасскато 
за 1820 г. Вообще замчу, что это старое издаше Спасскаго, о которомъ мы уже не 
разъ упоминали, содержить чрезвычайно много интересныхъ статей по Аз не только 
компилятивныхЪ, но и оригинальныхъ. 

*) Путешестве въ Туркмелю и Хиву въ 1819—1820 г. твардейскаго генеральнато 
штаба капитана Николая Муравьева, посланнаго въ си страны для переговоровъ. 
Съ картинами, чертежами и пр. 2 части, Москва, 1822, тоже на франц. язык 1823 г. 

“) Данныя Муравьева объ Узбоф разобраны и разъяснены Р. Ленцомъ въ 
его извфстной стать „Наши свфдЪнйя о прежнемь течеши Аму-дарьи“. Въ 3. И. Р. Г. 
Общ,, т, ТУ, 1871 г. 
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Муравьевъ, хотя въ общихь чертахъ, но даеть нзкоторые интересные 
факты относительно летучихь песковь, о переносВ ихъ вЪтромъ даже 
зимой, о свойствахъ климата и пр.; подробно описываеть Хиву и ея 
жителей, ихъ занят!я, правы и т. д.; говоря 0бъ естественныхъ продук- 
тахъ, дьлаеть небезынтересныя для насъ указашя о горахъ Шихъ- 
Джери (Шейхъ-Джели), тдЪ, по разсказамь хивинцевъ, находатся 30л0- 
тыя, серебряныя и мфдныя руды, но особенно въ большомъ количествв 
свинцовыя руды и сЪра; изъ нихъ добываются только послфдая, да и 
то въ ничтожномь количеств» '). Путешестые Муравьева имфеть наи- 
большее значене изъ всзхъ вышеупомянутыхъ, относящихся къ первымъ 
тодамъ настоящаго столЪя, какъ по обстоятельности описаня, такъ и 
по малоизвфетности туркменскихъ степей. 

Ве эти путешествя, несомнфнно внесшйя полезныя географичесвя 
свЪдЪьйя, далеко уступаютъ послфдующимь экспедищямъ, въ которыхъ 
принимають участе, вполнф подготовленные для изучешя природы, нату- 
ралисты. Первая изъ такихъ экспедищй была снаряжена въ 1820 году 
при посольствВ г. Негри вь Бухару. КромБ Негри — начальника 
экспедици, въ ней принимали учасфе офицеры генеральнаго штаба 
Мейендорфъ, Вальховск!Й и ТимофЪфевъ, натуралисты Пандеръ и 
Эвереманъ и переводчикъ Яковлеву. 

Посольство Негри прошло изъ Оренбурга черезъ Кара-кумы, Сопакъ 
и Камышлы-башь къ Сыръ-дарьЪ; переправившись черезь Сыръ, оно 
слЪдовало по Бухарской караванной дорог6 на Джаны-дарью, урочище 
Кызылъ-какъ, родникъ Юзъ-кудукъ, пески Батынъ-кунъ, словомъ, черезъ 
Кызыль-кумы на деревню Кагатанъ въ Бухару; пробывъ въ БухарЪ три 
мфсяца, посольство воротилось въ Оренбургь по той же дорог. 

Благодаря вышеупомянутому составу, результаты этой экспедиция 
были весьма почтенны, несмотря на крайне неблагопрятныя условя, 
при которыхъ работали члены ея. Офицеры генеральнаго штаба сдфлали 
съемку всего пройденнаго пути и опредфлили пять новыхъ астрономиче- 
скихъ пунктовь, на основан и которыхь Мейендорфъ составилъ карту 
Бухары, приложенную къ его весьма интересному описаншю путешествия 
экспедищи °); карта эта, какъ видно изъ отзыва компетентнаго знатока 
Ази Левшина °), высоко цбнилась современниками. 

*) 1. с. Ч. 2-я. 19. 

2) Меуепаог!Е. Уоузяе 4`'Огепьошгв & ВоцКВага, ай еп 1820. Рамв. 1826, съ 
дополнешемъ статей Лихтенштейна, Сенковскаго, Кблера и Пандера и съ при- 
мфчав!ями А. Жобера. 


*) Описаше киргизъ-казачьихь или киргизъ-кайсацкихь ордъ и степей. Ч» 1-я. 
1839 г. 1. с. 1. 


Эверсманъ ‘) и Пандеръ °) впервые знакомять насъ съ ориги- 
нальной фауной, флорой песковъ и съ геологическимь составомь Кызыль- 
кумовъ. Эвереманъ особенно подробно описываеть все, что онъ наблю- 
даль на своемь пути: породы, животныя и растеня, а Пандеръ даеть 
только общйй геологическй обзоръ. Оба они внакомять насъ съ песча- 
никовыми и конгломератовыми отложенями, распространенными между 
Оренбургомь и Мугоджарскими горами; указывають на содержане въ 
нихъ мВдныхъ, желфзныхъ рудъ и каменнаго угля, напримфръ, на р. Бер- 
данкЪ, ТемирЪ, Кизилъ-овалису 3) и пр. Эверсманъ сообщаеть о нахо- 
ждеши въ Мугоджарскихь горахъ кварца, зеленыхъ камней съ миндали- 
нами известковаго шпата “). Болыше Барсуки сложены изъ кварцеваго 
песчаника, мфстами желфзистаго, который разрушаясь даеть летучий пе- 
сокъ, мфетами со скоплешями желваковъ извести 5); Пандеръ указы- 
ваеть известняки около Боссага, содержащие жилы гипса и окаменфлоети, 
между которыми много белемнитовъ. Около Сары-булака, по Эверсману, 
въ отдфльныхь холмахъ обнажается мергель съ многочисленными окаме- 
нЪфлостями; а Пандеръ добавляеть, что всБ эти высоты нФкогда соста- 
вляли берегь моря; между раковинами они упоминають множество „одно- 
сложныхъ и двусложныхь раковинъ, мышиныхъ костей, рыбьихъ зубовъ 
и позвонковъ, спиральныхъ и сердцеобразныхь раковинъ“ и пр. Относи- 
тельно Сары-булака Мейендорфъ сообщаеть, что киргизы еще помнят 
то время, когда море доходило до этихъ холмовъ, хотя во время ихъ 
путешествя оно отстояло оть нихъ на 60 верстъ; точно также озеро 
Камышлы-баштъ недавно составляло заливь Арала и т. д., словомъ, ука- 
зываеть на значительное усыхаше Арала 5). 

Въ Каракумахьъ упомянутыя породы замЪняются глиной, кварцевымь 
песчаникомъ, перемежающимея съ летучимъ пескомъ, который, образуя 
холмы до 200 ф. высотою 7), особенно развить у Сопака, тдБ онъ со- 
держить много аральскихь раковинъ °). 


*) Юуегзшапи. Везе уоп Огепиги пасн Висвата пеЪзЕ етеш \УотуегиойеВти5 
ап! Чег Абтолизевеп Зргаспе БетеНе6 уоп отеш пабиывюонзснев Аппапее пп@ ешег 
Уотгеде уоп Н. Таевбепзет, Веги. 1823. 

2) Статья Пандера приложена къ сочинению Мейендорфа (стр. 349—871), но 
кромВ того данныя его находятся въ Е1зсВег у. \Уаавени — Гейхез, адгезз6е5 ап 
пот Че 1а $00166 Ппрбгме 4ез МаигаНаез 4е Мозсои раг 1 О. Рапаег, 1891. 

Переводчикъь Яковлевъ тоже сообщиль нЪсколько извфстй о БухарЪ, но они 
для насъ не имфють значешя. См. Сибирскюй Вестн. Спасскаго, за 1891—99 гг. 

3) Уоуаве ес. |. с. 352, 

*) Еусгвшапи, 1. с. 27, 

Эс. 84. ь 

$) Уоуаве ес. 1. с. 35. 

_7) Усуаве ее, 1. с, 67. 

#) 1. с. 40. 
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Къ югу оть Сыръ-дарьи, по Пандеру, почва состоить изъ глины, 
перемежающейся съ холмами песка до 3—4 саженей высотою, а `далфе, 
къ Кызылъ-кумамъ попадается красноватый пуддингь ‘); а по Эверсману 
и сланцеватый мергель °). Волнообразные холмы песка перемежаются съ 
котловинами высохшихь озеръ. ЛетучЙ песокъ, по объяснению обоихъ 
натуралистовь, произошель оть разрушеня подлежащихь породъ. Такой 
характеръ местность сохраняеть до горъ Ильдеръ-гау, т.-е. Буканъ-тау, 
гдЪ красноватые песчаники съ типсомъ и конгломераты смфняются зеле- 
ными камнями, зелено-каменными порфирами и роговиками; горы эти 
совершенно безжизненны, рельефно выступають среди степи и предста- 
вляють рядъ куполообразныхь возвышенй °). Пандерь слышаль оть 
туземцевь, что въ Буканъ-тау находится много золота и бирюзы; въ 
первомъ онъ сомнфвается, но м$сторождене бирюзы допускаетъ, потому 
что видфль экземпляры ея въ Бухар$ *). Далфе къ югу снова начинается 
волнисто-глинистая степь, среди которой кой-гдв возвышаются горы Кап- 
каташъ, Пюттолдюкъ и Сусискара, повидимому, подобнаго же состава, 
кавъ и Буканъ-тау. За деревнею Атетма, оть которой видны уже горы 
Нура-тау, поверхность покрыта чистыми песками, почти безь всякой 
растительности; песокъ этоть, по разсказамь жителей, съ каждымъ го- 
домъ все болбе и болфе поглощаеть культурныя поля Бухары и причи- 
нлеть не мало бЪдетый жителямъ ея °). 

Подводя итоги своимъ наблюдешямь, Эверсманъ приходить къ 
тому заключенно, что всё осадки степей могуть быть раздЪлены на дв® 
категори, одни принадлежать къ болфе новымъ формащямъ, какъ: раз- 
личные песчаники, мергели, известняки съ окаменфлостями, пески и 
тлины, & друме къ боле древней переходной формащи, какъ: зеленые 
камни, роговики, сланцы, порфиры, слагающие горы: Мугоджарсвя, Иль- 
деръ-тау, Капкаташь °) и др. Горы Кызиль-кумовъ, по мнфн Эверс- 
мана, составляють какъ бы непосредственное продолжеше Нура-тау, на 
которыхь, по мнфнйю бухарцевь, остановился Ноевъ ковчегь 7). Основы- 
ваясь на наблюдешяхь летучаго песка, солончаковъ, высохшихъ озеръ, 
руелъ бывшихъ р5къ, какъ Кувань-дарья и Яны-дарья, оба натуралиста 
высказывають совершенно справедливое убЪждеше объ усыхаши Араль- 


*) Уоуаве ес. 1. с. 359. 
3) 1, с 4т. Е 
3) 1. с. 56: 
*) Уоуаде ес. 1. с. 361: 
$) 1. с, 63. 
8) 1. с, 67, 
т) Усувце ес. 1. с. 160. 
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скаго моря, которое нЪфкогда было соединено съ Касшемъ; при этомъ 
отм\тимъ, что разсуждешя Эверсмана относительно соединеня Касшя 
съ Балтйскимь моремъ, какъ совершенно безосновательныя и неопре- 
дЬленныя, не могуть даже подлежать разбору; за исключешемъ же этого 
разсужденя выводы Эверсмана нисколько не уступають въ научности 
выводамь Пандера. 

Кром приведенныхъ геологическихь данныхь 0 киргизскихъ сте- 
пяхъ, въ книгв Эверсмана находится очень много полезныхъь евфдЪнЙ 
о фаун® и флорЪ, обработанныхь Лихтенштейномъ. Описаше собственно 
Бухары находится во второй части труда Эверсмана. Здфсь онъ с00б- 
щаеть о городв БухарЪ, его жителяхъ, правителяхъ, р®кахъ и пр., но 
для насъ наиболфе интересны его данныя о почвф страны. Окрестности 
Бухары представляютъ глинистыл степи, которыя все болфе и болЪе за- 
носятся летучимъ пескомъ, непредотвратимымьъ никакими челов®ческими 
усилями ‘); мномя деревни уже засыпаны, тор. Каракуль засыпается, 
р. Вафканъ (Зеравшанъ), прежде впадавшая въ Аму, теперь не дохо- 
дить до нея и пр. 

Итакт посольство Негри, благодаря участно въ немъ натурали- 
стовъ, значительно расширило наши естественно-историческя и геогра- 
фичесвля свфдЪея о Туркестан, а первые научные геологичесые резуль- 
таты этой экспедищи настолько полны, что и до сихъ поръ еще имфютъ 
большое значеше, почему я и позволиль себф распространиться о нихъ 
нЪсколько подробнЪе, 

Векорв по возвращени Бухарскаго посольства, снаряжаются еще 
двЪ экспедищи на Араль, одна изъ нихъ въ 1824 г., въ видЪ воору- 
женнаго каравана, подъ управлешемъ полковника Ц1олковскаго и съ 
участемь офицера генеральнаго штаба Жемчужникова, была такъ же 
неудачна, какъ и вооруженный караванъ Говердовскаго въ 1803 г., 
и почти ничего не прибавила къ естественно-историческому изученю 
Туркестана; она доходила до горъ Бишъ-тюбе въ Кызыль-кумахь °). 
Другая же, снаряженная въ 1825 г. вь Оренбург, подъ начальствомъ 
полковника Берга доставила чрезвычайно важные результаты; между чле- 
нами ея мы снова встрфчаемь того же натуралиста Эверсмана, выЪет 


1 с. 86. 

[2) Ростовеый купець Евграфъ Кайдаловъ, бывииЙ начальникомь торговаго 
каравана, даеть отчеть о путешестви въ книгЪ: „Караванъ-записки во время по- 
хода въ Бухаршо росс@ескаго каравана, подъ вопнскимь прикрытемь, въ 1824 п 
1825 годах, веденпыя начальикомь онаго каравана надъ купечествомь Ювграфомъ 
Кайдаловымь“, 3 части въ одномь том. Москва. 1827—1828, 15°, 433 стр. Извлечене 
въ Егшаи’з АгсЫу Е. 188. Кип4е уоп ВизЗапа, 1. Веги. 1841, р. 124—149. Л; Б.]. 


съ офицерами генеральнаго штаба Вальховскимъ, Анжу и Леммомъ. 
Экспедищя Берга прошла оть Касшя чрезь Устюрть къ Аралу. Главные 
результаты этой экспедищи ‘), помимо съемки, заключаются въ томъ, 
что она впервые опред®лила разстояне, въ 242 версты, между заливомъ 
Касшя — Мертвый Култукъ °) и заливомь Арала Дуананы-Кулама, и 
доказала, при помощи барометрической нивелировки, что уровень Арала 
выше поверхности Касшйскаго моря на 117,652 англйскихь футовъ 
или почти на 17 саженей; хотя числа эти не совсёмъ вБрны, какъ 
доказано новЪйшею нивелировкою Тилло °), тмъ не менфе полученные 
результаты были весьма важны, потому что они впервые указали на 
орографическя особенности Арало-Касшйскаго перешейка. 

Учасме Эверсмана выразилось главнЪйше въ геологическомь изсл5- 
довани Устюрта, который до тоге времени быль почти неизвфетенъ не 
только по своему внутреннему составу, но даже и по внЪшней конфи- 
гураци. На картахъь Устюрть изображался покрытымъ большими горами 
подъ назвашемъ Туманныхь, тогда какъ это довольно ровная плоская 
возвышенность, высотою около 600 ф.; „она кругомъ очерчивается кру- 
тымъ, обрывистымъ берегомъ, по-киргизеки называемымь Чинкъ, у по- 
дошвы коего разстилается отлогая, низменная степь“ “). Поверхность 
Устюрта почти ничфмъ не отличается оть прилежащей степи: та же 
глинистая почва, тБ же растешя и пр. Весьма вфроятно, что нЪФкогда, 
при соединени Касшя съ Араломъ, Устюртъ составлять полуостровъ, 
примыкавиий къ материку только со стороны Барсуковъ—этоть выводъ 
отчасти сходится съ вышеупомянутымь заключешемь Муравьева,” ко- 
торый видфль южный Чинкъ и принялъ его за берегь бывшаго моря. 
Геогностическое строеше Устюрта весьма однообразно; горизонтальные 
пласты, слагающе его, Эвереманъ раздфляеть на три группы: „соб- 
ственно, такъ называемый, мергель (рухлякъ), икряный камень и дыристый 
(ноздреватый) мергель, состояний изъ двучерепныхъ раковинъ. С1и три по- 


1) Къ сожалфнйо, я не могь достать оригинальныхъ отчетовъ этой экспедищи и 
разбираю ее на основан и весьма подробныхь изваеченй, находящихся въ соч. Лев- 
шина (Киргизъ-казачьи степи), Я. Ханыкова — объясн. зап. въ Зал, И. Р. Г. Общ, 
за 1851 г. стр. 829 и Мейеръ — Описаше Киргизскихь степей. 

2) Заливъ этоть по Высочайшему повелфнио 27 мал 1884 гола нереименованъ въ 
заливъ „Цесаревича“, у 

3) А. Тилло—Описаше Аразо-Касийской нивелировки, произведенной въ 1874 г-, 
по поручению Ими. Р. Г. Общ. Сиб. 1877 г. Изслфдовавне Тилло иоказываеть, что 
разстолше между Мертвымъ Култукомь и Каратамашемь 346 версть, & превышеше 
Арала надъ Касшемъ 245 ф., или 35 сав, т.е. вдвое болфе, чЪмъ цифра экспедищи 
Берга. 

4) Левшиит, 1. с. 26. к 
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роды неопредфлительно измЪняются и подъ тыслчью различными видами 
переходять одна въ другую“ '). Попадается также желзистый песчаникъ, 
изъ котораго, вфролтно, образовался бурый желфзнякъь и сбрный колче- 
данъ, принимаемый киргизами за золото. Среди пластовъ мергеля находятся 
залежи гипса. Хотя петрографически и стратиграфически Эверсманъ 
описаль Устюрть довольно вфрно, но не различиль въ немъ формаций 
разной древности отъь мюоценовой до юрской, кая опредфлены тамъ 
поздийшими изслФдователями °). 

Въ томъ же году °), когда экспедишя Берга изучала Арало-Касшй- 
сый перешеекъ, профессорь Эйхвальдъ началь свои изсл®довашя Кас- 
шискаго моря и его побережья. Прежде всего онъ посфтиль Мангышлакъ, 
западный берегь Касшя, потомъ опять перефхалъ на восточный, изучиль 
Балхансв!йЙ заливъ, островъ Челекень и устье Узбоя; побываль въ Астра- 
бадЪ, Мазандеранв и возвратился черезь Баку въ Тифлисъ и Казань. 
Результатомьъ двухлЪтняго путешестыя были многочисленныя сочинен!я 
Эйхвальда ‘), которыя имЪють значеше не только въ воологическомтъ, 
но и въ географическомь отношени. Онъ нашелъ убфдительныя доказа- 
тельства существовашя вулканическихь силъ, дёйствующихь въ каспй- 
ской котловин до настоящаго времени; слфды этихъ явлешй онъ нашель 
около г. Баку, Тараи, мыса Тюкъ-Карагана и пр., тдЪ находиль также 
террасы съ раковинами, тождественными съ нынЪ живущими въ Касши. 
То же самое Эйхвальдъ наблюдаль на берегахъ Балханскаго залива и 
южнЪфе его вдоль всего восточнаго берега Касшя до Астрабада. Это т же 
явлен!я, на которыя указываль еще Палласъ для Астраханской степи, 
приводя ихъ въ доказательство осушевя Касшя, тогда какъ Эйхвальдъ 
доказываль ими подняме, происшедшее подь вйяшемъ вулканическихь 


3) 1. с. 30. ; 

*) Дальнфйшей дфятельности Эверсмана, иродолжавшейся до 1860 года, мы не 
касаемся, такъ какъ она прямо до Туркестана не относится; желающуе познакомиться 
съ ней могуть найти кратьйя указав!я въ обзорф Богданова. 

з) Мейеръ, одинъ изъ трехъ ботаниковъ, изучавшихь въ 1826 г. Алтай, доходил 
до Аркалскихь горъ и Чингизъ-тау, но данных его, важныя во многих отношеняхь, 
не имфють для насъь значеня, н потому мы опускаемъ его. См. Тедеъопг, Меуег 
и Випке—Вейе ЧигсВ даз А беБгие ип 916 Зипрамзеве Крвепз(еррен. ВегНа. 
2 Вёпае. 1829—80. ‚ 

*) Веве аиЁ 4ет Сазрузсвей Мееге ип@ ш Че Саисазив. Бицвате ип ТаБтаеп. 
1834—1837—2 тома; для насъ важенъ собственно первый томъ, т.-е. Регр1аз дез СазрЕ- 
зсйеп Меегез—1834. Къ сочинешю этому приложена карта Касшйскаго моря, Колот- 
кина, съ дополнешями Эйхвальда. 

Тоже Еаппа Сазр!-Сапсаза, РеёгороН. 1841 г. и многя друмя, но для насъ инте- 


‘`реснЪфе всего „АМе СеовтарШе 4ез Сазрвспен Меегез, Чез Сацказиз ип Чез ЗааНенев 
Визз]апа3“. 1838. 


силъ; рядомь съ поднямемъ, по мнфнио Эйхвальда, существуеть и опу- 
скане нЪкоторыхь частей прикасшйской страны, напримрь, у Апше- 
ронскаго полуострова. 

Кром многихъ новыхъ фактовъ, собранныхь Эйхвальдомъ отно- 
сительно геологическаго строенйя восточнаго побережья Касшйскаго моря, 
какъ напр. о третичныхь пластахь Мангышлака, о гранито-порфировомь 
составЪ Балханскихь горъ и пр., онъ дфлаеть попытку разъяснить исторно 
измБнешй теченя Аму-дарьи; для этого онъ изучаеть классическихь 
географовъ и снабжаетъь ихъ комментарями, болфе или менфе остроум- 
выми, но не всегда строгими, какъ это отчасти указано выше, при изло- 
жеши географическихь свфдЪюй Геродота. 

Причину поворота Аму оть Касшя въ Араль онъ видить въ тЪхъ же 
вулканическихь процессахьъ, которые, по его мнфн!ю, обусловливають 
подняте прикасшйской страны. 

Въ концф двадцатыхъ годовъ настоящаго столфя нЪсколько славныхъ 
экспедиций изучають Ураль, Алтай, Кавказъ и, хотя непосредственныя 
изслфдованя ихъ почти не относятся до Туркестана, тфмъ не менфе они 
оказали большое вляше на развите знанй о ТуркестанЪ. Мы упомя- 
немъ ') здЪсь только о знаменитой экспедици А. фонъ-Гумбольдта, 
который въ 1829 году, въ сообществ: Эренберга и Густава Розе, 
совершильъ огромное и въ высшей степени плодотворное путешествие по 
Уралу, Алтаю и Прикасшйскимь степямъ. Результаты этого путешествия 
по-истин составляють эпоху въ минералогическо-геологическихь изслЪ- 
довавяхъ нашего отечества. Изысканя свои путешественники начали 
оть Перми по направленю къ Екатеринбургу, а затЪмъ повернули въ 
Средый и СЪверный Ураль включительно до Богословека, возвратив- 
шись назадъ въ Екатеринбургъ, они 11 1юля направились черезъ Тюмень, 
Тобольскъ, Барабинскую степь въ Барнаулъ. Отсюда путешественники, 


1) Выше мы уже упоминали въ примфчаши на стр. 98 прим. 3-е объ экспедищи 
трехъ ботаниковъ на Алтай въ 1826 г.; кромф того экспедищя 1829 г., отиравленнал на 
Кавказь Академею Науктъ, состолла изъ Купфера, Ленца, Мейера и Менетруе. Въ 
1828 г. Купферъ совершиль путешестье по Уралу и др. Въ 1827 году въ Горн. Журн. 
ч. 1-я, г. Спасск! напечаталь интересную статью: „О сушествовани золотосодержащихь 
песков» и самыхь мьсторожденй золота въ Кириизь-кайсацкой степи м особенно въ 
смежныхь съ нею странах“, въ которой онъ собрать вс имфвиняся тогда свёдфня объ 
этомъ предметВ, начиная съ Геродота. Онъ упоминаеть, что Трушниковъ привез 
золото съ оз. Куку-норъ, ташкентець Бебель-баба въ 1795 году увЪрлаъ о нахождени 
золота въ КульджЪ, а Нарусъ-Хасановъ— на р. Чирчик\, гдЪ его улавливаютъ бараньями 
шкурами. Армяне Атаносовы указывали на Хотанъ, гдф золото добывается на р. Кервф. 
Посифловъ и Бурнашевъ, быви!е въ Тамикенть въ 1800 г., какъ сказано выше, не 
вашаи однако золота на Чирчик$. 

т* 
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осмотрЪвъ наиболЪе значительные рудники Алтая, прошли черезъь Усть- 
Каменногорскъ и Бухтарминскъ до озера Норъ-Зайсана и пикета Баты 
на р. Иртыш подъ 49° с. ш., откуда возвратились по Иртышу въ Усть- 
Каменногорскъ. Отсюда черезъь Семипалатинскъ, Омскъ, Петропавловскъ 
и Троицкъ достигли УПаса и Элатоустовскаго округа; изслдовали Южный 
Уралъь и профхали черезь Орскъ и Губерлинсюя горы въ Оренбургь и 
Самару. Изъ Дубовки сдфлали экскурспо на Элтонское озеро, затВмъ 
по Волгф — въ Астрахань и черезь калмыцыя степи возвратились въ 
Москву. 

Результатомъ этого знаменитаго путешествя были классичесвя сочи- 
неня А. фонъ-Гумбольдта и Г. Розе, которыя, однако, по характеру 
своихъ трудовъ рфзко различаются. 

Г. Розе собралъ громадный минералогическо-петрографическй мате- 
рИалъь и обработаль съ такимъ совершенствомъ, что книга его, вышедшая 
черезъ двфнадцать лфть послВ путешествя, до сихъ поръ пользуется боль- 
шимъ уважешемь и составляеть безспорно лучшее и въ своемъ родЪ 
единственное сочинеше по Уралу и Алтаю '); но по отношенйю собственно 
къ Туркестану, она почти ничего не прибавляеть къ тому, что было уже 
извфстно, такъ какъ содержить исключительно данныя путешествя, кото- 
рое, судя по маршруту, вовсе не захватывало Туркестана. 

Для А. фонъ-Гумбольдта это путешестве было поводомъ къ созда- 
нйо классической работы, совершенно другого характера, нежели сочи- 
неше Г. Розе; онъ не ограничился передачею собранныхъ матераловъ, 
а задался болфе широкою цфлью, и предириняль грандюзный трудъ: 
критически-сравнительное изслБдоваве всфхъ существующихь матерйаловъ 
Средней Аз!и; плодомъ этого изучения явилась, въ 18483 г., его знаменитая 
Азе сетигае °), которая составляеть дЬйствительную эпоху въ изучен 
какъ Средней Азш вообще, такъ и Туркестана въ особенности. Такимъ 
образомь Гумбольдтъ для нась важенъ не столько, какъ непосредствен- 
ный ивслфдователь природы Туркестана, сколько какъ критикъ и система- 
тизаторь географическаго матерала, накопившагося въ продолжеше в}- 
ковъ. Съ этой точки зрьшя мы раземотримъ труды его подробнфе нЪсколько 


*) Мшега]овзсВ-пеокпозизсне Веве пас Чет Ога], ет АНа? ппа дет Сазразевет 
Мееге уоп бизбау Кове. Етзег Вала. — Веве пасв Чеш погаНсвеп та] ип ель 
АНА т КирЁ. Кат, п. Но\зев. Веги. 1837. #уеНег Вапа.—Вейзе пасВ Чет званеет 
Ога] ип Чет Сазрсвеп Мееге. ЦеБегясье Чег МтегаНеп пой Се гизатеп 4ез Ога]- 
шй Кирё, Каг., п. Но№зсВ. Веги. 1842. 

2) Сешга! Аеп — Отйегзисвапяеп @Бег @1е Сбеытезкейеп ип 4е усгейсВепае 
ОНтаоове уоп А. у. НишЪо1 4+. Вет. 1844. Съ французекаго оригинала, вышед- 

` шаго въ Париж въ 1843 г, переведена съ дополнешями \, Ма тапп’омъ, 
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ниже — въ заключеши перваго перода изсл6дованй Туркестана въ на- 
стоящемъ стольмМи, т.е. подъ 1848 г., когда Аче сепёгайе была опубли- 
кована; поэтому, не останавливаясь болфе на его путешестви, перейдемъ 
въ дальнЪИшему изложеню нашего обзора. 

Въ 1830 г. прошелъ черезъ киргизскую степь въ Ташкенть и Коканъ 
хоруняйй Потанинъ, который былъ посланъ русскимъ правительствомъ 
сопровождать Коканскихь посланниковъ, бывшихь въ 0.-Петербург®. 
Отчеть его содержитъ много любопытныхь данныхь о Коканскомъ хан- 
ств 1). 

Въ 1832 г. гиттенфервальтерь КалитЪевск!й дополниль прежня 
наблюдешя Германа и Шангина въ киргизской степи °). 

Нельзя не упомянуть еще одного весьма почтеннаго изслбдователя, 
который началъ свои путешествия въ Арало-касшйской низменности почти 
одновременно съ Эйхвальдомъ — это Г. С. Карелинъ; сосланный въ 
1824 г., неизвЪфстно за что, по приказанию тр. Аракчеева въ Орен- 
бургъ, онъ все время до самой смерти въ 1872 г., занимался естественно- 
историческимъ изучешемъ Оренбургскаго края; прикосновенность его къ 
Туркестану выражается тремя экспедищями, предпринятыми въ разное 
время и съ разными цфлями на восточные берега Касшйскаго моря; 
первая изъ нихъ въ 1832 г. имфла цфлью отыскать удобное мфсто для 
постройки крёпости; вторая въ 1834 г. для возведен1я Ново-Александров- 
скаго укрфилен!я на урочищь Кызылъ-тапть; наконець третья экспедищя, 
во главЪ которой стоялъ Г. С. Карелинъ, отправлена была въ 1836 г. 
для изучения юго-восточныхъь береговь Касшя съ секретными политиче- 
скими цфлями. Мног!е знавшие Карелина утверждають, что онъ обла- 
далъ громаднымь матераломъ въ видф коллекщй и рукописей, но къ 
сожалЪшю печатныхъ трудовъ его весьма не много. Только въ самое 
послфднее время, въ 1883 г., уже посл его смерти Ими. Р. Г. Общ. 
по инищативв проф. Богданова издало часть его дневниковъ, относя- 
щихся къ 1832 г., а главнымъ образомъ къ 1836 г. 3); вь нихъ на- 
ходятся мномя весьма интересныя естественно-историчесыя данныя о 


*) См. Савельева: Записки о Коканскомт, ханств хорунжаго Потанина (1830 т.) 
въ Вст. И. Р. Г. 0. за 1856 г. Кн. ГУ, стр. 255. То же было еще раньше напечатано 
въ 1831 г. вь Военн. ЖурналЪ. № 1У—У. 

*) Геогностическое опнсаше западной части Омской области, снятой на план 
эксиедищею, назначенною для военно-топографической рекогносцировки въ 1832 году, 
см. ит Журн. 1833. ТУ. 

) Дневники эти изданы подъ общимл, заглавемъ „Путешествия Г. С. Карелина 
по Кастйскому морю“ и составляютъ Х-Й томъ Зап. И. Р. Г. 0. но общей географии. 
Сиб, 1883 г. Въ книг этой, равно какъ и въ обзор М. Н. Богданова (стр. 21—94) 
находится бохВе подробный перечень путешествй Карелина. 


бы 


восточномъ побережь® Каст я; кромВ зоологическихь и этнографическихь 
свЪдьыЙ, онъ сообщаеть о характерь южнаго хребта Энезань-ко, гдЪ 
онъ видЪлъ много кварца, алебастра, известняка, фельдшпата, алло- 
хроита, байкалита и апатита *); изъ рудныхъ богатствь въ этихъ го- 
рахъ, по мн$фншю Карелина, находятся: золотыя жилы, заключающяся 
въ желЪзистомъ кварцВ, серебристый свинець, сюрьма, мышьякъ, желЪзо 
и, въроятно, друШе металлы. Въ существован!и золотоносныхъ розсыпей 
онъ сомнЪвается, потому что „горы возстають гребнемъ, слФдовательно, 
разрушен не было“ °), за исключешемъ развЪ западной части хребта. 
КромБ того, среди рЪчныхь валуновъ кварца, хлорита и талька попа- 
даются: горьюй шпать, мраморъ, допсидъ, сёрный колчеданъ, барить, 
фистацить и змфевикъ *). Основашемъ хребта Энезань-ко служать гра- 
нитныя толщи, которыя огромными массами проявляются далфе на вос- 
токъ, при отдзлени его отъ горъ Хоросанскихъ. 

Красноводсыя горы, по мнёыю Карелина, состоять изъ гранита 
и порфира, образуя не сплошной хребеть, а отдфльныя безпорядочныя 
купы. Толщи порфира выходять двумя выступами въ Красноводевй ва- 
ливъ и образують дв „пространныя бухты“, изъ которыхъ западная 
названа Карелинымъ бухтою Муравьева, а восточная, между Бал- 
куинскими и Уфракскими горами, бухтою Соймонова *). Не безынте- 
ресны сообщешя Карелина объ АктамЪ, одномъ изъ рукавовъ древ- 
няго Оксуса, по берегамъ котораго хотя и находились остатки пр%- 
сноводныхь улитокъ 5), но вода въ немъ была очень солона; къ книг 
приложена карта Актама. 

Обь экспедищи Карелина 1836 г. мы знаемъ болфе подробно 
еще и потому, что спутники его тг. Бларамбергъ и Фелькнеръ на- 
печатали свои полные отчеты. 

.Изъ двухъ статей Бларамберга °) первая, т.-е. журналъ экспе- 
дищи, представляеть простой дневникъ приключенй, вторая же заклю- 
чаеть весьма много интересныхъ данныхъ о топографии берега, объ 
устьВ Узбоя, объ этнографическихь особенностяхь туркменъ; геологиче- 


1) 15. 1. с. 252. 
2) 1. 1. с. 376. 
3) 1Ь. 1. с. 377. 
*) 1Ь. 1. с. 319. 
3) ТЬ. 1. с, 329. 
°) а) Журналь, веденный во время экспедищи для обозря восточныхь береговъ_ 
Касийскаго моря въ 1838 г. Ъ) Топографическое и статистическое описаше восточнаго, 
берега Касийскаго моря оть Астрабадскаго залива до мыса Тюкъ-Карагана. 06 статьи — 
напечатаны въ Зап. И. Р, Г. Общ, 1850 г. книга ТУ. { 
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сме же факты, сообщенные въ ней, взяты отъ Фелькнера, въ статьЪ 
котораго они изложены боле подробно, а потому, не останавливаясь на 
БларамбергЪ, перейдемъ къ болфе подробному раземотрёнйо снещально 
теологической статьи Фелькнера '). 

Описан!е восточнаго берега Касшйскаго моря Фелькнеръ начи- 
наетъ съ юга оть горъ Энезань-ко, которыя состоять изъ тальковаго, 
хлоритоваго сланца, змфевика, известняка и брекч1и; породы эти рас- 
пространены неравном?рно и содержать м$стами различные минералы; 
такъ въ хлоритовомъ сланцф: дюпеидъь аквамариноваго цвфта, бурый 
фистацить, зеленовато-желтая вениса, известковый шпать, желзный 
колчеданъ, бурый желфзнякъ, свинцовый блескъ — зернами въ кварце- 
выхъ жилахъ; въ змЪевикв находятся мелюя зерна желЪзнаго и мышья- 
коваго колчедана ?). Вс метаморфическе сланцы Фелькнеръ относить 
кЪ „первоперодной формащи филлада“ °), а известняки къ мфловой и 
юрской системамъ хотя совершенно бездоказательно, такъ какъ онъ не 
приводить ни одной окаменЪлости. Основываясь на нахождени въ слан- 
цахъ кварцевыхъ жилъ, онъ считаеть ихъ золотоноеными, однако шур- 
фовка не подтвердила этого заключения. 

Пространство отъ р. Карасу до Балханскаго залива по своему 
теологическому составу чрезвычайно однообразно, „это— песчаная, низкая, 
безлЪеная, недавно оставленная моремъ равнина, на большое разстояне 
внутрь земли усфянная солончаками, заводями морской ‘воды, неболь- 
шими озерами поваренной, самосадочной соли и песчаными буграми“ *). 
Около Гассанъ-куля, на берегу моря, находятся три параллельныя гряды 
сыпучато песку, которыя отстоять другь оть друга въ полуверст — это 
очевидно ряды дюнъ, но Фелькнеръ объясняеть образоваше ихъ перюди- 
ческимъ отступлешемъ Касшая 5). За песчаными грядами, внутрь мате- 
рика, поверхность состоить тоже изъ песка, но перемежающагося съ 
тлинистыми котловинами, въ которыхъь лЪтомъ садится соль; въ нижнихъ 
слояхъ этихъ котловинъ залегаетъ песокъ, содержапий множество раковинъ, 
тождественныхь съ нынЪ живущими въ Касш, какъ-то: Сага гиз@- 


1) Геогностическй обзоръ восточнато берега КаслИйскаго моря оть Астрабадскато 
залива до мыса Тюкт-Карагана въ 1836 г. Горн. Журн. 1838 г. Ч. 1-я, стр. 1—64. Его же 
краткй отчеть объ этихь изелвдовашяхь помЪщенъ быль еще раньше въ Горномъ 
Журн. за 1837 г, Ч. 1, стр. 177, подъ заглавемь: Выписка изъ рапорта К, Г. И. пору- 
чика Фелькнера 2-го, командированнаго для обозря восточныхъ береговь Касшй- 
скаго моря. : 

2) |. с. 8—9. 

Бненаех 

1 с. 14. 

5) 1. с. 19. 
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сит, Саг@йии и1даегию, Му& едепийа и МуШиз ройушогрвиз '). На 
всемъ протяжени КасшЙскаго берега между Атрекомь и Балханскимь 
заливомъ однообразе песчаной равнины нарушается только тремя не- 
большими возвышенями: Нефтильже, Бфлый бугоръ и Зеленый бугор, 


которые Фелькнеръ считаеть за грязные вулканы, хотя, впрочемъ, онъ 


не изслЪдоваль ихъ подробно. Здфсь же находится очень много мЪсто- 


рождешй каменной соли, особенно на полуостров Дарджи, около бугра 
Мамакызъ и самое богатое въ урочищф Геремъ, гд происходить боль- 
шая добыча соли туркменами °). 

ДалЪе Фелькнеръ описываеть острова Огурчинсый и Челекенъ, 
съ ихъ обширными м\сторожденями каменной соли и нефти, залегаю- 
щихъ въ известнякахъ и песчаникахъ. 

Излагая свои наблюдения на берегахь Балханскаго залива, Фельк- 
неръ обращаеть особое вниман!е на составъ прилегающихъ горъ Кюрре *) 
(на нынфшнихь картахъ Курянынъ-кари)и Балхановъ. Первыя изъ нихъ 
представляють ряды коническихъ сопокъ, похожихъ на вулканическя; 
въ составъ ихъ входять: зеленоватые и буроватые порфиры (полевой 
шипать, роговая обманка и кварцъ), слагающие вершины, а къ подошв» 
смнаяюциеся варюлитовымъ порфиромъ, плотные и мелкозернистые гра- 
ниты, которые „вступають“ въ порфиры вертикальными, болфе или ме- 
нЪе параллельными жилами оть 2 арш. до 4 саж. толщиною, съ на- 
правлешемь 550 на ММУ’, впрочемь не всегда постояннымъ; кромб 
того, на склонахъ залегаетъь известковистый конгломерать и прфеновод- 
ный известнякъ въ видЪ горизонтальныхь слоевъ. 

Балхансвя горы, простираясь почти съ востока на западъ, имЪють 
обрывистый сЪверный склонъ, возвышающейся до 400 саженей надъ степью. 
Онф сложены изъ породъ осадочныхь: у подошвы находятся рыхлые пе- 
счаники съ раковинами „кардитовь, нынф живущихь въ Касшйскомъ 
морь и въ различной пропорщи связанныхь желфзисто-глинистымъ це- 
ментомъ“ ‘); выше лежить зеленовато-сБрый и син мергель, перехо- 
даций то въ кварцевый песчаникъ, то въ грубый известнакъ; наконець, 
вершины Балхана состоять изъ грубаго известняка (са]сайге стоззлге 


парижскаго бассейна) съ многочисленными, но трудно распознаваемыми | 


раковинами, изъ которыхъ Фелькнеръ упоминаеть только объ одной 
Азитев 5). Пласты вебхъ осадочныхь породъ падають на 5 и $, т.е. 


1) 1-е 19. 
*) 1. с. 21. 
3) 1. с. 45. К 
4) 1. с. 51. 
те 53. 
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противоположно паденю тфхъ же пластовъ въ грядЪ Катакюре, парал- 
лельно Балханамъ. 

На берегахь Карабугазскаго залива наблюдаются т же осадки, 
что и вь южной части противь острова Челекенъ; породы эти только у 
Балханскаго залива смЪняются мфловыми толщами '). Резюмируя свои 
наблюденя, г. Фелькнеръ опредфляеть три группы осадочныхъь обра- 
зованй: формащя грубаго известняка, форматя „потопная“ съ м$ето- 
рожденями каменной соли и формащя „послвпотопная“, отложеня ко- 
торой продолжаются еще въ настоящее время °). 

Проиехождеше горъ Кюрре и Балхановъь Фелькнеръ приписываеть 
вулканическимь излянямъ порфира посл отложеня потопной формащи. 
Въ связи съ вулканическими переворотами находится, по его мнЪн!ю, 
„перемфна направленя древняго Оксуса, впадавшаго въ Касшйское 
море“; вирочемъ, этого послФдняго положевя онъ не защищаетъ. 

Такимъ образомъ изслФдоваюя Фелькнера представляють намъ 
первыя, посл Эйхвальда, геологическ!я данныя о восточномъ побережьв 
Касшя, имфюцщя и до сихъ поръ нфкоторое значене, несмотря на все 
ихъ несовершенство и неполноту. 

Въ 1834 году руссый орленталисть г. Демезонъ прошель изъ 
Оренбурга въ Бухару и обратно. Но полный отчеть его, кажется, ни- 
когда не быль напечатанъ, такъ, по крайней мБрЪ, говорять веб позд- 
ние обозрфватели изслфдованй Туркестана, хотя современники воз- 
лагали на это путешестые большя надежды, какъ видно изъ брошюры 
Савельева °). 

Вь 1835 году съ торговымъ караваномъ пробрался въ Бухару пра- 
порщикь Виткевичъ, который еще раньше, въ 1832 году, быль въ 
Афганистан, гдВ вотрётился съ Бёрнсомъ. Къ сожалёнйю, по возвра- 
щени на родину, онъ лишилъ себя жизни, и потому отчетъ его никогда 
не быль опубликованъ, кое-какя свфдфвя Виткевича сообщены Гум- 
больдтомъ въ его „Азе сене“. 

Въ начал же тридцатыхь годовъ вышла почтенная работа А. Лев- 
шина, которая въ свое время составляла выдающееся явлеше въ лите- 
ратурз Туркестана; авторъ самъ сознаваль, насколько предметь его опи- 
салйя былъ новь для того времени, такъ какъ свой трудъ онъ начинаеть 


1) 1. с, 57, 

2) |. с. 61. 

2) Бухара въ 1835 г. съ присоединенемту изввст обо везхъ европейскихь пу- 
тешественникахь, посфшавшихь этоть городъ до 1835 г. включительно. П. Савельева. 
Сиб. 1836 г. 
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словами: „если бы предметь сего сочиненя былъ болфе извфстенъ про- 
свЪщенному свЪту, тогда бы трудъ, нынз представляемый мною на судъ 
читателей, не быль изданъ“ '). Все сочинеше распадается на три части; 
въ первой авторъ собралъь всЪ географичесыя данныя 0 киргизскихъ 
степяхъ, составляющихь сфверную половину Туркестана; онъ восполь- 
зовался не только печатными матералами, личными наблюдевями, но 
также свЪдЪнями, полученными имъ изъ разсказовь киргизъ; онъ кри- 
тически разобралъь вс эти матералы и взялъ только наиболфе положи- 
тельные; словомъ, „правиломъ моимъ“, говорить Левшинъ въ преди- 
слови, „было: ничего не выдумывать и не замфнять недостатки положи- 
тельныхь свЪдЪн!Й мечтательными предположенями“ *). Въ этой же части 
авторъ помфетиль весьма цфнное „разсужденс историческое и геогра- 
фическое о рёкЪ Сыръ-дарьВ и земляхъ, къ ней принадлежащихь“. 

Вторая часть сочиненя Левшина посвящена историческому 0б0- 
зрЬнию киргизъ-казачьяго народа. Здфсь онъ разобраль вез древнЪйпие 
источники о киргизахъ, начиная отъ грековъ и арабовъ до послЪдняго 
столфйя; словомъ, представиль строго-критическую исторшо заселеня 
степей; наконець, въ третьей части, онъ собраль всБ этнографическя 
данныя о киргизахъ. 

Для пасъ наибольший интересъ представляеть часть географическал, 
тгдь Левшинъ даеть систематическое описане поверхноети степей: горъ, 
рЬкъ, сухихъ руслъ, озеръ и пр. и приводить всё геологическя дан- 
ныя о степяхъ, извЪетныя въ его время; нЪкоторыя изъ этихъ данныхь 
взяты изъ рукописей, такъ что сдлались извфстными только благодаря 
Левшину. Подъ именемъ киргизскихь степей авторъ понимаеть огром- 
ное пространство, границы котораго онъ опредфаяете слфдующимъ обра- 
зомъ 3): сЪверную часть составляютъ — во-первыхъ, часть Алтайскихъ 
горъ, потомъ р. Иртышь, оть Иртыша до Тобола или до Звфриноголов- 
ской крёпости, такъ называемая Горькая Сибирская линя; отъ Звфри- 
поголовской крфпости до устья Уя рька Тоболъ, далЪе рзки УЙ и Уралъ, 
начиная оть Спасскаго форпоста (близъ Верхнеуральска) почти до Орен- 
бурга или, точнфе говоря, до Нжинскаго форпоста, оть котораго лишя 
идеть вверхь по р. БердянкЪ, далье по р. БуралЪ и по Илеку до са- 
маго устья его и наконець опять по Уралу. Западнымъ предломъ слу- 
жить тоть же Уралъ и часть Касшйскаго моря. На юг киргизъ-казаки 


*) Онисаше киргизъ-казачьихь пли к : 
кся Левшина, 3 части. Сиб. т пкьльур ордъ п степей, соч. Але- 

3) 1. с. 1Х. 

те 8 Ч. 1. 
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примыкають къ туркменцамь, кочующимь на восточной сторон Касшй- 
скаго моря, къ морю Аральскому, къ владфнямъ хивинцевъ, ташкент- 
цевъ, туркестанцевъ и дикихъ киргизовь или бурутовъ. Восточную гра- 
ницу составляеть китайская укрЪпленная ливня, идущая оть Малой 
Бухари на сЪверъ до предфловь Росси. Все это пространство авторъ, 
для удобства описавшя, дВлитъ на шесть полоеъ, руководствуясь при 
этомъ различными климатическими особенностями и характеромъ почвы. 
За топо-и орографическими описан!ями онъ перечисляеть вс естествен- 
ныя произведеня почвы: животныя, растевя и ископаемыя '); между 
посл5дними указываеть много новыхъ мЪфеторожден каменнаго угля, 
свинцовыхъ, серебряныхъь и м$дныхъ рудъ. Описаню развалинъ посвя- 
щаеть цфлую главу °). Словомъ, можно сказать безъ преувеличевя, что 
сочинене Левшина представхяеть всю сумму знанЙ того времени о 
киргизекихь степяхь; ни до, ни посл него еще не появлялось другой 
работы, которая бы затмила сочинеше Левшина; оно до сихъ поръ— 
лучпий источникъ для знакомства съ киргизъ-казачьими степями. При 
сочинени приложена карта, составленная на основаши строго провф- 
ренныхъ матер!аловъ. 

Въ 1836 г. состоялась извзстная геодезическая экспедищя на Кав- 
казъ, состоящая изъ астрономовъ Фусса, Савича и Саблера, которая 
для насъ интересна только потому, что она впервые разрЬшила спорный 
вопроеь о высоть уровня Касшйскаго моря; она опредфлила, что уровень 
Касшя лежить ниже уровня Азовскаго на 83,2 Ф. или 81,4 °) англ. ф. 
или 76,32 п. ф. 

Въ 1839 г., по просьб Бухарскаго эмира, горные инженеры Ко- 
валевскй и Гернгроссъ были отправлены русскимъ правительствомъ 
съ торговымъ караваномъ въ Бухару для развфдки минеральныхъ 00- 
татствъ. Къ сожалЪнию, они дошли только до песковъ Большие Барсуки 
и возвратились назадъ чрезь укрфплеше Акъ-булакъ. Они напечатали 
небольшую статейку о своихъ геологическихь наблюденяхъ въ пройден- 
ной ими части киргизской степи “), заключающейся между Ураломъ отъ 
впаденя въ него р. Ори, сБверо-западнымь берегомъ Касшйскаго моря, 
Устюртомъ, Большими Барсуками и водораздВломъ рр. Иргизь и Ори 5). 


1) 1. с. 164—179. 

2) 1, с. 202—214, 

*) Гизз, За ег и ЗауЙсв — Сазривсве Ехре@ оп, 5&,-РеегвЪ. 4. 1849 г. 

4) Описане западной части Киргизъ-казачьей или Киргизъ-кайсацкой степи’ 
гг. мора Ковалевскаго 2-го и капитана Гернгросса 2-го. Горн. Журн. 1840 г. 
Ч. ТУ, стр. 316—346. 

$) 1. с, 815. 
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Въ этой статьБ Ковалевск!й и Генгроссъ сообщили 0бъ отсутстви 
„горной перемычки“ между Устюртомь и Мугоджарскими горами, о 
бугристыхь пескахъ въ `Большихъ Барсукахь, о составё Устюрта, нф- 
которыхъ породахъ и минералахъ, о высохшихъ руелахъ рёкъ ит. д.; 
впрочемъ, въ этомъ отношенши они уступають Эверсману; вообще свф- 
дЬШя ихъ хотя и небезынтересны, но очень кратки и неполны; если бы 
они сообщали побольше фактовь и поменьше разсужденЙ, то работа 
ихь была бы полезнЪе. 

Въ томъ же году состоялся первый походъ Перовскаго въ Хиву, 
но онъ быль такъ же неудаченъ въ научномъ отношен!и, какъ и въ воен- 
номъ. Единственнымъ научнымь результатомъ этого похода было опре- 
дБлене астрономическаго пункта въ укрёплеши Абу-булакъ астроно- 
момь Васильевымъ '). Около того же времени Рехенбергь и Жем- 
чужниковъ производятъ дополнительныя съемки части Устюрта и ©}- 
веро-западнаго берега Арала, но для насъ несравненно большее значеше 
имфеть бухарская экспедищя 1841 года, отправленная взамнъ неудав- 
шейся экспедищи Ковалевскаго и Гернгросса. Экспедищя эта имла 
огромное влян!е на развиме нашихъ знанй о Туркестан и по богат- 
ству результаловъ превосходить всё руссыя экспедищи, бывиия до нея, 
не исключая вышеупомянутой экспедищи Негри. 

Бухарская экспедищя 1841 г., подъь начальствомъ горнаго инже- 
нера Бутенева, состояла изъ горнаго инженера Богословскаго, 
орйенталиста Ханыкова, естествоиспытателя Лемана и н%околькихь 
топографовъ. 

Она вышла изъ Оренбурга 3-го мая въ сопровождеши Бларам- 
берга и капитана Никифорова. Первый изъ нихъ провожаль экспе- 
дицю до Сыръ-дарьи и попутно произвель новыя съемки, а второй 
отправился во главз посольства въ Хиву и тоже выясниль мноме марш- 
руты. Спутникь его Аитовъ еще раньше, возвратившись изъ плфна, 
сообщиль нфкоторыя свфдьшя о ХивЪ ?). 

Бухарская экспедищя отъ Сыръ-дарьи, сдфлавъ экскурспо на Май- 
либашь, слфдовала дальше тою же караванною дорогою, какъ и посоль- 
ство Негри: она достигла города Бухары въ концв августа. Бутеневь 
осталея въ БухарЪ, а остальные члены: Ханыковъ, Леманъ и Бого- 
словск1й отправились въ Самаркандь, откуда двое послфднихь совер- 
шили чрезвычайно интересную пофздку вверхь по долин Зеравшана 


*) См. Объясн. зап. Я. Ханыкова, 3. И. Р, Г. Общ. 1861 № с. 334. 
2) Изв. И. Р. Г. Общ, 1849 г, 
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до кр5поети Сарвада и озера Искандеръ-куль; это были первые евро- 
пейцы, проникнувийе въ древнюю Согдану. 

Вь слфдующемь 1842 году, весной, она отправилась пазадь изъ 
Бухары тою же дорогою. Экспедищя эта, интересная уже по своему 
маршруту, дала разнообразные и богатые результаты. 

Каждый изь участниковъ ея внесъ много новыхъ и важныхъ дан- 
ныхь для познан!я естественно-историческаго характера Бухары, Зерав- 
шана и Кызыль-кумовъ; къ сожалЪнИо, одинъ изъ дфятельнфйшихъ чле- 
новъ экспедищи, натуралисть Леманъ, дорогой заболёль и умеръ въ 
Симбирск 30 поля 1842 г., не успфвъ обработать своихъ богатыхъ 
матер!аловъ, 

Дневники и коллекщи Лемана впослфдстви были разобраны и 
изданы другими: Гельмерсенъ обработаль геологичесый матер1алъ, 
Брандтъ — позвоночныхь животныхь, Менетр!е — насЪкомыхь и 
Бунге—растеня; для насъ особенно важно издане Гельмерсена '), 
которое сопровождается предисловемъ и дополнешями издателя. Леманъ 
сообщаеть очень много геологическихь данныхь о Кызылъ-кумахъ, въ 
особенности о состав нфкоторыхъ степныхъ горъ, какъ Буканъ-тау, 
Алтынъ-тау и др.; свфдья эти до сихъ поръ могуть считаться самыми 
полными и единственными, такъ какъ посл Лемана эту часть Турке- 
стана посфтилъ только одинъ геологь Барботъ-де-Марни въ 1874 г., 
но тоже умершй преждевременно и не усифвиий издать полнаго отчета. 
Кром того, Леманъ сообщиль много свфдЪшй о БухарЪ, Самаркандь 
и вь особенности о долинз Зеравшана, ея фаунз, флорВ и геологиче- 
скомъ характер$. 

Друше участники экспедищи сами издали свои работы. Богослов- 
свй *) описаль геологичесыя особенности долины Зеравшана и ея ми- 
неральныя богатства. Онъ указываеть па золото, желфзо и большшя з8- 
лежи каменнаго угля въ долинв Фанъ. Статья Богословскаго долгое 
время, а именно до 1870 г. была единственнымъ источникомъ, послВ 
Лемана, для геоломи Согданы. 


1) А. Гевтапи’: Ве{5е пасв Висвага пи БбататкайЯ 11 Чеп Тайгеп 1841 —1842— 
пась деп Внценаззепеп Эеве ен Чеззе]Беп БеагреКеб. ци т Аптегкипвеп уегзсвайей 
У. б.у. Не] пегзеп. №556 етеш хоо1охисвеп Апвапяе у. Г. Вгап а. — МИ Моё И Водта- 
РВНен Таш по етег Каме. 5%.-РейегзЬ. 1862, въ 17 томф Вейгаие гиг Кешиаие8 4ез 
Визазеней Ве!сВез е{с. Ваег пла Не! мегзеп. Статьи Менетр1е и Бунге были пом{- 

_ щены въ Мётогез Че ’Аса4ение Че 5%.-РёйекзЪ. УТ. $. Т. 8 и Т. 6. 
. 2) Записка о долин Зеравшана и горахъ ее окружающихъ, Горн. Журн. 1842 г. 
Ч. 1, стр. 9. 
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Бутеневь ') издаль нЪеколько весьма интересныхь и тоже един- 
ственныхъ, для своего времени, статей о минеральномь богатетвЪ, за- 
водскомь и монетномъ дфлф въ Бухарф и метеорологическя ваблюдешая, 
которыя способствовали къ ознакомлению съ климатомъ этой страны. 

Наконець, четвертый членъ этой плодотворной экспедищи Н. Ха- 
ныковъ составиль чрезвычайно обстоятельное и до сихъ поръ уважаемое 
„Описаше Бухарскаго ханства“ °), гдЪ представиль всю сумму новЪй- 
шихъ для того времени свфдЪн! о БухарЪ, о ея топограф!и, о естествен- 
ныхъ продуктахъ, климатическихъ особенностяхъ, между прочимъ о земле- 
трясеняхъ, ея жителяхъь, ихъ занямяхь и т. д. Въ сочиненю Ханы- 
кова приложены два плана городовъ: Бухары и Самарканда, о древ- 
ностяхъ котораго онъ сообщаеть также много новаго, и карта Бухар- 
скаго ханства, сдЪланная, по словамь Венюкова, Яковлевымъ 3). И 
такъ, Бухарская экспедищя 1841 г. значительно обогалила насъ есте- 
ственно-историческими свфдьшями о Туркестан и особенно богата, гео- 
логическими результатами, которыми мы всецфло воспользуемся при опи- 
саши геологическаго характера Кызылъ-кумовь и Бухары. 

Вь 1842 году для окончавя переговоровъ, начатыхъ вышеупомя- 
нугымь Никифоровымъ, въ Хиву послано было новое посольство, во 
главз съ полковникомь Данилевскимъ и натуралистомъь Базинеромъ. 
Посольство вышло изъ Оренбурга 1-го августа и слёдовало въ Хиву 
чрезь Устюрть и Ургенчь. Изь Хивы Базинеръ сдЪлаль экскурено въ 
Хозарасиь, посфтиль горы Шейхъ-джели и 13 января возвратился на- 
задъ чрезъ Устюртъ. 

Два славные участника посольства: Данилевскй и Базинеръ 
публиковали прекраеныя работы о ХивВ, Устюрт и Арал. 

Описаше Хивинскаго ханства Данилевскаго *) имфеть характеръ 
обще-географичесьй и отчасти этнографическй; оно основано, какъ го- 
ворить самъ авторъ, „на личномъ обозрьни большей части его про- 
странства, на глазомфрной съемкЪ пройденныхь въ ханств путей и на 


*) 1) Минеральныя богатства Бухарш, 2) Заводское дЪло въ Бухари, 3) Мо- 
нетное д№ло въ Бухарш, 4) Замфчае о ковкф булата въ Бухарш, 5) Обь увеличен 
сбыта издва русскихъ горныхъ заводовъ въ Бухари, 6) Метеорологичесвйя наблюденя 
на пути изъ Оренбурга въ Бухар!ю. Ве эти статьи Бутеневъ помфщаль въ Горн. 
Журн. Ч. ТУ, за 1842 г. 

2) Описаше Бухарскаго ханства, составленное Н. Ханыковымь. Сиб. 1843 г. 
нА г ры теографическихь изслфдован въ Азатской Росси. Воен. Сбори. 1877. 

„Ве 
. 4“) Описаше Хивинскаго ханства Данилевскаго помфщено въ Зап. Рус. Геогр. _ 
Общ. за 1851 г., стр. 62—189. 
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разспроеныхь евфдьшяхъ, достовфрность которыхъ не подвергалась со- 
мнЪню“ '). Онъ, какь и Ханыковъ, при описаши Бухарскаго хан- 
ства начинаеть съ опредфленя границъ ханства, его климатическихъ, 
орографическихь и гидрографическихь особенностей. ЗдЪфсь онъ впервые 
сообщаеть болве или менфе вфрныя данныя о горахъ Шейхъ-джели, 
простирающихея съ юго-востока на сфверо-западъ: въ нихъ хивинцы 
добываютъ скважистый мраморъ дурного качества, а при Магомедъ- 
Рахимъ-ханз добывали мЪдь, но теперь по невыгодности оставили *); 
перечисляеть вс каналы, рЪки, сухя русла и озера; указываетъ‘ между 
прочимъ на существоваюе озера Айбугиръ, длиною около 125 версть; 
сЪвернымъ берегомъ оно сливается съ Араломъ; свидЪтельство это очень 
важно, такъ какъ въ настоящее время озеро это не существуеть— почти 
осушилось 3). ЗатЪмъ сообщаеть много новыхъ и интересныхь свЪдфй 
о состав и числ народонаселешя ханства, о его городахъ, заняяхъ 
жителей, торговлЪ, управлени и пр. Словомъ, прекрасное описаше Хи- 
винскаго ханства Данилевскаго только немногимъ уступаеть подобному 
же труду Ханыкова относительно Бухарскаго ханства. 

Базинеръ “) свои наблюденя публиковаль отдфльно и раньше Да- 
нилевскаго. Отчеть Базинера распадается на дв части: въ первой онъ 
описываеть Оренбургь и путь изъ Оренбурга до Хивы, свои экскурс 
въ ХивБ и обратный путь изъ Хивы. Вторая же представляеть систе- 
матическое описаше Хивинскаго ханства на основаши его личныхь на- 
блюдешй. Въ первой части онъ сообщаеть много интересныхъ фактовъ 
о природз посвщенныхь имъ мфстностей: растеняхъ, животныхь и о 
горныхь породахъ. Во второй части вс наблюденя нЪфсколько система- 
тизированы. Посл общаго описан1я границъ, климата, рфкъ, озеръ хан- 
ства и пр., онъ сообщаеть много полезныхь и новыхъ данных о куль- 
турныхь растешяхь Хивы, о садоводств и пр. Базинеръ значительно 
расшириль наши свфдфвя объ Устюрт и въ особенности объ его гео- 
логическомъ состав; его описаше Устюрта гораздо ‚полифе и обетоя- 
тельнфе, нежели Эверсмана, Ковалевскаго и Гернгросса. Онъ со- 
браль значительную коллекцию горныхъ породъ и окаменфлостей, которая 
была обработана Гельмерсеномъ. 


1) 1. с. 63: 

2) 1. с. 70. 

3) 1. с. 78. 

4) МайигувзеизсВа ево Вес Чигсй йе Кагрвепз(ерре паев СЬ\уа—уоп Т. Ег, 
Вазтег, МИ ешег Каме ци \ег Таш. 8%.-Реегзьиги. 1848 г. Въ Вейгахе хаг 
Кеппаив8 ес. Ваег ива Не] тегзеи. В. 15. 
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Гельмерсенъ ') написаль по этому поводу интересную сталью, 
приложенную къ путешествю Базинера, въ которой высказывается до- 
вольно вбрный взглядь на древность осадочныхъ образовашй Устюрта. 
Резюмируя данныя Базинера, Гельмерсенъ говоритъ, что на пути 
изъ Оренбурга въ Хиву онъ наблюдаль три разайчныхя „горныя обра- 
зовавя“: мфловые и третичные пласты и кристалличесвя породы °). 
М®ловые осадки съ окаменфлостями Ве]ешиез тшисгопабаз и Соеорйу- 
сВИип находятся на р. Аты-Джаксы, третичные же главнЪйше развиты 
на УстюртВ; между ними Гельмерсенъ различаеть четыре яруса: 
1) древне-третичную формацию съ Уопиа; 2) породы самой возвышенности; 
сюда принадлежать, вЪроятно, м1оценовые, свфтлые или красноватые из- 
вестняки, содержание: Сагапип, Уепиз, Масёга, Зое, Тиго, Тгосвиз, 
Тисгнеа, МагешеЙа, Висешит, Сус1озюша; 3) вфроятно плюценоваго 
перода залегають между Устюртомь и Араломъ; въ нихъ находятся 
Саги еше, Согьща, РаЙа@ та асвайпо!Чез и 4) новЪйшя образовашя 
съ прЪеноводными раковинами, нынф живущими: Сатап газйсит, 
(Чусешегв уНтеа, Мемёта ига, Муз роутогрВиз и маленьйя 
Тлушпеа. Нижн!е изъ этихъ осадковъ аналогичны съ Волыно-Подольскими. 

Что касается кристаллическихь породъ, то он добыты Базине- 
ромъ изъ горь Шейхъ-джели; между ними Гельмерсенъ различиль 
мелкозернистый дорить съ выдфляющимися кварцевыми зернами, зеле- 
новато-сфрый фельзить, бфлый кварц, составляюц жилы въ дюритахъ 
и фельзитахь, бфлый мраморъь и желфзистый песчаникъ 3). 

Кром геологическихь данныхь, Базинеръ собраль прекрасную 
коллекцио растешй, списокъ которыхь также приложенъ къ его путе- 
шествиюо, равно какъ и таблицы его метеорологическихь наблюденй и 
карта Хивы. 

Такимъ образомъ, сопоставляя двЪ послфднйя экспедици г. Буте- 
нева въ Бухару и г. Данилевскаго въ Хиву, оказывается, что 00 
он по своимъ естественно-историческимъ результатам, почти одинаково 
плодотворны и дфИствительно доставили весьма богатый запасъ сд 
о Туркестан. 


Въ то время, какъ въ западной части Туркестана экспедиции 


*) Перег Фе пеокпозИзеве ВезеваНенией 4ез Оз цв {пЪезопЧеге Чеззет 63- 
слеп АБаПез хши Ата]-зее уоп 6. у. Нейиегзеп въ Ваз!пег% Вебе, стр. 269—294. 
Статья эта напечатана была гораздо раньше выхода въ свт Путешествия Базинера 
вь Ви. 4е РАса4. Пир. 4, зе. Че З6.-Рёбегзоши. Т. ТУ. 1844 г., откуда была переве- 
дена на русскй лзыкъ Ероф®евымъ, см. Горн, Журн. за 1845 г. ч. ПЬ стр. 1—83. 

2) ]. с. стр. 283. 

*) 1. с. 282. 
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Негри, Бутенева, Берга, Данилевскаго и Карелина изсл6дують 
берега Касшя и Арала, Хивинское ханство, проникають даже въ Бу- 
хару и Согману, въ это же время восточная часть Туркестана, т.-е. 
нынфшняя СемирЪченская область и Кульджа, остается въ совершенномъ 
забвеши; въ продолжене почти тридцати лЪть туда не достигаеть ни 
одинъ изъ европейскихъь путешественниковъ. Посл Путимцева эту 
часть Туркестана впервые посфщаеть Федоровъ въ 1838 году, г. Аса- 
новъ въ 1839, Ал. Шренкъ, Г. Карелинъ и какой-то анонимный 
путешественникъ въ 1840 г., т. е. почти одновременно съ бухарскою 
и хивинскою экспедищями. Это, повидимому, странное явлене 0бъ- 
ясняется весьма просто разницею политической жизни той и другой 
части Туркестана. Здфсь, въ западной части сосредоточиваются болЪе 
или менфе организованныя государства, съ которыми Россйя старается 
заводить сношевшя, при посредствф политическихь мисс; эти послёднйя, 
цфлесообразно организованныя, собираютъ богатые матер!алы и значи- 
тельно способствують развито нашихъ знанй о Туркестан. Въ восточ- 
ной части такихь условЙ не было; до прихода русскихъ тамъ ютилась 
неорганизованная масса различныхъь кочевниковъ, съ которыми завязать 
правильныя сношеня было немыслимо. Вслфдстве этого боле подробныя 
изслЬдованя восточной части начинаются только со времени водвореня 
въ ней русской гражданственности. 

Шренкъ почти единственный путешественникъ, если не считать 
Федорова, дошедшаго только до устья Лепсы, и Асанова, видфвшаго 
только Балхашь, который еще до основав!я русскихъ тородовъ проникъ 
на р. Чу, совершиль огромное путешестве въ Алакульско-Балхашскомь 
бассейнв и первый посл Путимцева познакомился съ Джунгарскимь 
Алатау. Хотя, къ сожалЪнио, отчеть его очень кратокъ *), но тмъ не 
менфе онпъ для насъ очень важенъ; кромф ботанической, Шренкъ вы- 
везь большую и прекрасную геологическую коллекцию, которая еще ни- 
&Ъмъ не обработана. Въ настоящее время она находится въ моемъ 
распоряжении, и я всецфло воспользовался ею для пополненшя моихъ на- 
блюденй. 

Шренкъ, посл нфсколькихъ экскурсй по Алтаю, направился въ 
(Семипалатинскь и далфе на югъ къ р. Аягузу; по дорогв онъ кратко 


1) Вемеве @Бег оше, Ни Завге 1842, шт @е бзеве Овипкамесве Кизвениерре 
шуегпопипеве Ве!зе, уоп А!. Зевтепк, Сапа. РЬЙ. Аиз 4еш Кизывеней Мапизегцие 
'АБегзе(2 уоп С. А. Меуег въ Вейгйве гиг Кеппыиз8 ес. Ваег ипа Не] шегзеп. В. 7, 
1845 г. Кромф того небольшая замфтка Шренка была намечатана еще раньше, но только 
объ остров Аралъ-тюбе на 0з. Ала-куль. Горн. Журн. 1842. Ч. 1, стр. 156. 
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описываеть обнаженныял степныя горы: Аркалыкъ (1580 ф. высотою), 
Аркатскя (до 2530 ф.), Узунъ-булаксви (2330 ф.), состоящйя главным 
образомъ изъ фельзита, роговиковаго порфира, гранита и грауваки. 

Въ Арганатинскихь горахъ (до 2000 ф.) развить глинистый сла- 
нецъ. 

Оть Алгуза онъ прошель къ озеру Балхашъ, недалеко отъ устья 
р. Лепеы, гдф наблюдаль два ряда высокихъ дюнъ. Оть озера Балхашь 
онъ повернуль въ востоку чрезъь сланцевыя горы Кыскачь въ Семи- 
р»чье. По дорог тянулась холмистая степь до горъь Каратау (3120), 
сложенныхъ изъ тальковато сланца и составляющихь уже отрогъ Алатау. 

ЗатБмъ черезъ р. Коксу онъ дошелъ до горъ Лобасса, откуда ви- 
дЪль горы Алтынъ-эмель и Чолакъ; отсюда онъ повернуль назадъ къ 
р. Караталь и далфе къ МО до теплыхъ сБрныхь ключей Арасана 
(29° В.). Горы состоять здЪеь изъ глинистаго сланца съ выходами 
гранита. Оъ Арасана онъ предприняль восхождене на горы Джиль- 
карагай, тдВ встр®тиль богатую флору '). 

Горы Джиль-карагай состоять изъ глинистаго сланца, простираю- 
щагося почти съ востока на западъ; только на вершинЪ ихъ выступають 
граниты; высота ихъ до 8920 ф. Отъ Арасана къ востоку до р. Сар- 
кана мЪстность постепенно возвышается и сохраняеть почти тотъь же 
составъ, что и Джиль-карагай. Достигнувъ р. Баскана, Шренкъ под- 
нялея къ истокамь ел; здЪсь онъ описываеть одинъ ручей, который те- 
четь то по поверхности, то подъ ней, перодически скрываясь °). По 
мБрЪ поднямя, скалы, состояния изъ сланцевъ и гранита, становились 
мрачнфе и величественне; на высотё 10700 ф. начинаются вЪчные 
снфга——эта область населена только сурками. Онъ достигь до высоты 
11735 ф.; окружаюлия вершины Алатау онъ оцзниваеть въ 13000 4. 
высотою. Спустившись съ Алатау по долин® Баскана, Шренкъ про- 
шель черезь рр. Теректы, Теньтякъ на озеро Алакуль. По дорог онъ 
наблюдаль кромф сланцевь различные граниты, ‘порфиръ и пр.; вообще 
онъ сообщаеть много интересныхь геологическихь данныхь о Джунгар- 
скомь Алатау. Говоря объ озерь Алакуль, указываеть на береговые 
валы его, доказываюцие, что весьма недавно поверхность этого озера 
была по крайней мфрф на 2—3 сажени выше, чЪмъ въ настоящее 
время. Оть Алакуля онъ прошель въ Чугучаку и затЪмъ черезъ Тар- 
багатай вышель къ г. Кокбектинску и чрезь Уеть-Каменногорскъ вер- 
нулея въ Семипалатинскъ. Вторая экскурсйя его была въ горы Тарба- 

. 


1) 1 с, 291. 
2) |. с. 297. 
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гатай и Алатау до Тахтыбарлыка; наконець, третья—въ сфверной части 
киргизскихь степей въ горахъ Улу-тау до р. Чу и вдоль юго-западнаго 
берега Балхаша; онъ достигь горъ Ханъ-тау, откуда черезъ рр. Или, 
Лепсу, Аягузъ возвратился въ Семипалатинскъ. Такимъ образомь Шренкъ, 
можно сказать, вдоль и поперегь прошель восточную часть киргизской 
степи и собраль дЬЙствительно громадный матер!аль. Кром его пре- 
красныхъ коллекщй и замфтокъ о направлени и составз степныхъ 
хребтовъ, однимъ изъ видныхъ результатовь его путешестйя можно 
считать его изслфдованя озера Алакуля и находящагося на немъ острова 
Аралъ-тюбе '). Шренкъ доказаль, что островъ этоть не есть вулканъ, 
какъ думаль Гумбольдтъ, основываясь на ложныхъ показашлхь преж- 
нихъ путешественниковъ. Горныя породы, собранный Шренкомъ на 
Аралъ-тюбе, принадлежать большею частью даже не къ кристаллическимъ, 
какъ невфрно опредфлиль самъ Шренкъ, а къ метаморфическимь по- 
родамъ. Его коллекщи съ западныхь береговь Балхаша, горъ Ханъ-тау, 
Улу-тау и пр. до сихъ поръ предетавляють единственный матераль по 
геоломи этихъ мфстностей, большую часть которыхь посль Шренка 
никто не посфщалъ. р 

Вышеупомянутый анонимный путешественникъ, повидимому горный 
инженеръ, напечаталь чрезвычайно интересныя „геологичесвя замфчавя 
о сБверной части Баянъ-аульскаго и Каркаралинскаго округовъ въ кир- 
гизской степи“ %), въ которыхъ онъ сообщиль первыя обстоятельныя, а 
покуда и послфдыя свфдБыя о каменноугольныхь м%®сторожденйяхъ: 
Тальдыкульскомъ, Сарыкульскомьъ и др., относимыхь имъ „къ формащи 
буроугольной“, а не къ настоящей каменноугольной. Указалъь на общее 
распредфлеше породь и на заключающуяся въ нихъ рудныя мфето- 
рождешя. Одинъ изъ важныхъ выводовь его заключается въ томъ, что 
„геологическое строеше сЪверо-восточной части степи иметь разительное 
сходство съ округомъ Алтайскимъ“; сходство это не ограничивается 
только породами, но распространяется и на рудныя м\®сторожденя. 

Одновременно съ Шренкомъ въ тВхъ же мЪстахъь путешествоваль 
Г. 0. Карелинъ; по словамь М. Н. Богданова, онъ побываль на 
Тарбагатав, проникъ даже въ Семирбченсый Алатау, а въ 1843 г. и 
въ послфдующие годы сдфлаль цфлый рядъ экскурйй въ степь, лежащую 
вокругь озера Балхаша 3); но къ сожалЬнйо полный отчеть объ этой 


1) См. Гори. Журн. 1842 г., Ч. 1, стр. 156. 
*) Горн. Журн. за 1845 г. Ч. Ш, стр. 175—218, 
$) Обзоръ Богданова, |. с. 23. 
8* 
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экспедищи, вЪроятно, никогда не появится въ печати, потому что ре- 
дакторъ путешествй Карелина въ своемъ предислови прямо заявляеть, 
что кромЪ нЪсколькихь отрывковъ дневниковъ объ этомъ замбчательномь 
путешестви ничего болфе добыть не удалось '). 

Немного ранфе Шренка, вышеупомянутый Федоровъ °) опред- 
лилъ нЪсколько новыхъ астрономическихь пунктовъ (до 21) и въ томъ 
числ пунктъь у устья р. Лецсы при впадеши ея въ озеро Балхашъ, 
которымь впослфдетви воспользовался Гумбольдтъь при своемъ опре- 
дЪлени границь Средней Аз. 

Нельзя не упомянуть еще объ одномъ труженикЪ, который хотя 
почти не занимался непосредственными изслфдовашями, но былъ знатокъ 
киргизской степи и оказалъ несомнфнныя услуги географи Средней 
Ави многочисленными разспросными свфдЪшями, — это предеБдатель 
Оренбургской Пограничной комисси Г. 0. Генсъ. Съь 1818 г. онь въ 
продолжене слишкомь 20 лЪть, живя въ Оренбург и находясь въ 
безпрерывныхь сношешяхъь съ прИБзжавшими туда азатскими купцами 
и путешественниками, не пропускаль ни одного случая, чтобы не раз- 
спросить каждаго о знакомыхъ ему странахъ °). Мномя изъ разепрос- 
ныхъ свЪдъшй Генса были изданы Беромъ и Гельмерсеномъ; многя 
послужили съ пользою А. Ф. Гумбольдту; около 23 маршрутовь пере- 
числяеть Л. Ханыковъ въ своей пояснительной запискВ къ карт 
Аральскаго моря *) ес. 

Въ то время, какъ съ сЪвера направляются въ Туркестанъ эксне- 
дищи Негри, Берга, Эйхвальда и др., съ юга проникають англ- 
све изсл®дователи, которыхъ, впрочемъ, несравненно меньше, чфмъ 
русскихъ; изъ англйскихь путешественниковь за этоть перодъ, т.-е. 
двадцатыхъ и тридцатыхь годовъ, наибольшею извфстностью пользуются: 
Эльфинстонъ, Муркрофть, Бёрнеъ, Вудъ. Первый изъ нихъ, хотя 
написаль замфчательное сочинеше объ АфганистанЪ 5), но личныя на- 


*) Путеш. Барелнна по КасшйЙскому морю. 1833 г. Сиб. 1. с. У. 

*) \. Кейегой. Уойдийце Вемеме аЪег Фе уоп Йш 1 4еп Лавгеп 1839—1837 
1ш \Уея-5Иучен аизкеЬЧей азбгопонизсь-кеобгарЫзеВеп Агфецеп. 1833. См. снисокъ 
мьсть вь №\У части Средней Азш, положеше которыхъ опредфлено астрономически, 
составленный Я. Хавыковымъ и Ю. Толстымъ. Заи. И. Р. Г. Общ, 1831 г., стр. 375. 
0бъ АсановЪ, сообщившемь кое-что о БалхашЪ, я не упоминаю по незначительности 
его результатовъ. 

[) См. Масьчеще @Ъег СЬйуа, ВисВага, Овокап@ ип@ ешеп погазез Неве 
ТьеЙ 4ез сыпейвевей \ааез, дезайиие уоп Сепз, БедтЪеНей ци п! Аптегкилхей 


уегзевей уоп @.у. Неиегзеи, Ве! Кепиыизз 4ез Вазязсвей 
О Вейгахе хиг Кепиыи5з 3331 Зарвь ПЕНН 


*) Зап. Ими. Р. Г. Общ. за 1851 г. кн. У, стр. 343—344. . 
*) Ап ассош оЁ {ве КИцуот ог Саши] ав Из Черепйенаев, Гопдов. 1815. — 
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блюденя его не простирались дальше Пешавера, такъ что до Туркестана 
онъ не доходилъ. 

Муркрофтъь съ своимъ спутникомь Требекомъ, послЪ продол- 
жительнато изучешя Гималая, прошелъ изъ Кабула черезъ Гиндукушь 
переваломь Хуннай въ Балхъ, откуда, побывавъь въ Кундуз, достигь 
Бухары, но на обратномъ пути изъ Бухары оба погибли— Муркрофтъ 
въ Андхоз, а Требекъ въ Мазарв. Записки Муркрофта были изданы 
черезъ нЪ®еколько лЪть посл его смерти Вильсономъ '); он содер- 
жать много интересныхъь географическихь свфдфн!Й, напримфръ, о про- 
ходахъ чрезъ Гиндукушь, о БаманВ и его пещерахь, идолахъ, о Кун- 
дузВ и пр., но почти не заключають геологическихь данныхтъ, а потому 
мы и не останавливаемся на нихъ подробно. 

Чрезъ н%сколько лЪть посл Муркрофта, тою же дорогою черезь 
Гиндукушьъ проходить другой, не менфе извфстный, англйсвьйЙ путеше- 
ственникъ Л. Борнсъ, который въ 1831—1852 тг. совершилъ удиви- 
тельно смВлое, даже для нашего времени, путешестве чрезь Кабулъь и 
Гиндукушь въ Кундузь и Бухару; изъ Бухары онъ, подъ видомъ му- 
сульманскаго купца, прошелъ чрезь Мервъь и туркменсыя степи въ 
Перейо °). Какъь и Муркрофтъ, Борнсъ весьма обстоятельно описы- 
ваеть пройденныя имъ м$стности и сообщаеть много чрезвычайно инте- 
ресныхъь свЪдЪы!Ш не только о жителяхъ и городахъ, но и о рельефЬ 
странъ, ихъ почвф, даже кой-гдВ даеть, хотя и кратюм, указашя о 
рудныхь и минеральныхь м®сторождешяхт, о торныхъ породахъ ит. д. 
Гиндукушь, по наблюденямъ Борнеа, состоить изъ нфеколькихъ па- 
раллельныхь грядъ, такъ ему пришлось пересфчь шесть переваловъ; 
изъ нихъь Унна или, по Муркрофту, Хуннай, ближайший къ Кабулу 
до 10000 ф., а самые высоше, Хаджигакъ и Калу, достигаютъ— пер- 
вый до 12400 ф., а второй до 13000 $. 3), такъ что снфжная лишя 
по Бёрнсу лежить выше 13000 ф., при чемъ высота эта неодинакова 
на би М№-омъ склонахъ. Самыя высоыя горы Кухи-баба, вершины ко- 


*) Тгауе@в ш Ве Нипаауаю Ргоуйасез о! Низ ап ап (пе Репуаь, ш Гадак ап 

^ Казвиий 1 Резнаууиг, КаЪш, Кип4ие ап@ Воквага; Ъу шг. \ИИам Моогсгой: ап@ 

Сеогке Тгереск ош 1819 {0 1825; ргерагей Гог {Ве ргеззе {гот отца! )огпа]5 

вп соггезроп4епсе Бу Ногасе Наушан \\Изоп. 1лопдоп. 1841. Существенных геогра- 

фическйя свфдьшя о Туркестан® Муркрофта читатель найдеть въ обзорь Минаева, 
въ краткомъ нзвлечени, стр. 88—95. 

2) Тгауе!5 ицо Виквага Бу 5" А. Вигиез, п йгее уонипез оп4оп. МОСССХХХ1Х. 
Сочинеше это было переведено на руссыйЙ лзыкъ по поручению Голубкова, подъ за- 
тлашемъ: Путешесте въ Бухару А. Борнса. 3 части, Москва. 1-я и 2-я части—1848 го, 
а 3-я— 1850 г. , 

3) 1. с. 881. 
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торыхъ не ниже 18000 {ф. Он лежать между Кабуломъ и Баманомъ 
и обладають совершенно зубчатымь гребнемъ, который состоить изъ 
тнейса или гранита. На гранитахь располагается слюдяный сланець и 
кварцить, за ними далфе къ сфверу вершины состоять изъ зеленаго 
гранита, за которымъ слБдують массы отвердфлой глины, см шанной 
съ болфе твердыми камнями вплоть до Бамана '). Ббрнеъ подробно 
описываеть Базанъ съ его многочисленными пещерами, которыя, по 
его словамъ, тянутся на 8 миль и служать жилищемъ для большей 
части населешя, называющаго ихъ сумачъ °). Это, вроятно, т№ самыя 
пещеры троглодитовъ, о которыхь товорять историки Александра 
Македонскаго 3). 

Что касается идоловъ, то одинъ изъ нихъ большей величины, по- 
видимому, изображеше мужчины, называется Сильзаль, а меньший — жен- 
скй— Шахмана “). Окрестности Бамйана, по замфчанно Ббрнса, 00- 
таты мфсторождевями различныхь минераловъ, такъ при Фулодалтв на- 
ходятея золото, ляписъ-лазурь и много свинцовыхъ разрабатываемыхь 
копей; есть также мфдныя, оловянныя и сурьмяныя руды, сфра и сВрно- 
кислая мЪдь; асбесть (санча и нумба или каменная хлопчатая бумага), 
находится въ Джадраунв на М№О оть Кабула 5). Къ сЪверу отъ Бамана 
на первомъ перевалФ выступають величественныя колонны гранита, по- 
хож!я на базальтовыя, за которыми слФдуютъ пласты плотнаго, свЪфтло- 
коричневаго известняка „первичной формащи“, слагаюцие перевалъ Дан- 
данъ-шиканъ или Зуболомъ. Ближе къ равнинф известняки см®наются 
песчаниками. Такимъ образомъ, помимо другихъ данныхъь, Борнеъ со- 
общаеть много геологическихъ фактовъ. 

Описано Окса онъ посвящаеть цфлую главу и впервые опредф- 
ляеть быстроту его течешя, перюодичесыя половодя, судоходность и 
указываеть па нахождеше въ пескахъ Окса золота, даже въ видЪ само- 
родковъ, величиною въ голубиное яйцо. Нашатырь находится будто бы 
близъ Джизака. Въ Гиссарб находится каменная соль, ниже Чарджуя, 
въ двухъ миляхъ оть Окса на правомъ берегу мфсторождеше соли зани- 
маеть около 5 миль въ окружности и называется Хуаджа Ганфи °), а 
также около г. Кундузъ. 

2) 1. с. 330. 


3) 1. с. В. ИП, стр. 268. 

*) Это вБроятно таюя же лессовыя пещеры, которыя Рихтгофенъ описываеть 
въ Сфверномъ Кита%. + у ы 

*) Прекрасное изображеше этихъ `идоловъ находится въ шестомт том Сеоргарше 
шиуегзеИе Вес]из, стр. 59. 

3) 1. с. 340, 

®) 1. с. 239. 
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Во время пребываня въ КундузЪ, онъ собраль много интересныхь 
свфдьн! о Бадакшанф, который въ лнварв 1832 г. страшно пострадалъ 
оть землетрясешя: „тогда погибло множество селешй и большая часть 
ихъ жителей; дороги во многихъ мёстахь были совеёмъ завалены 0то- 
рвавшимися скалами, а р. Бадакшанъ была запружена на нфсколько дней 
опрокинувшейся въ нее горою“ '). Не менфе интересны сообщешя 
Бернса о знаменитыхъ рубиновыхь копяхъ Бадакшана: „копи эти, го- 
ворить онъ, прославились съ давняго времени и извфетны делекимъ 
императорамъ; по словамь туземцевъ, онф находятся на берегу Окса, 
недалеко отъ Шагнана близъ мфетечка Гаранъ *). Он разрабатываются 
подземными галлереями въ невысокихъ горахъ“. НЪкоторые полагаютъ, 
что въ настоящее время он не разрабатываются, но это ошибочно, ибо 
теперешн!й правитель Кундуза производить въ нихъ работы съ того 
времени, какъ овладфль этой страною. 

Въ началь работники передавали свое ремесло изъ рода въ родъ, 
но виослЪдетви, когда, по причин уменьшения добычи, кундузсвй ти- 
ранъ потребоваль отъ нихъ безилатнаго труда, они совершенно отказа- 
лись отъь работы, за что и были выселены въ Кундузсыя болота, гдь 
поколф не ихъ почти совершенно вымерло. Здфсь господствуеть мн®ёше, 
что при разработк® больше рубины всегда попадаются парами, т.-е. по 
два вмфстЪ, это заставляеть работниковъь всяый разъ или скрывать 
найденную ими драгоцВнность, пока не праищется другая ей подъ пару, 
или разбивать большой рубинъ на два куска. Говорятъ, что гарансве 
рубины залегають въ известнякВ подобно толышамъ или кремнямт, 
встрчаемымъ въ этой же пород. Въ сосфдетв$ съ копями находятся 
также на берегахъ Окса огромныя массы ляписъ-лазури, которая добы- 
вается при посредствз огненной работы. Въ прежне тоды лянисъ-ла- 
зурь, добываемая на ОксЪ, вывозилась въ Китай, но требоваше ея съ 
недавняго времени уменьшилось. Разработка ляписъ-лазури и рубиновъ 
производится только зимой 3). 

По дорог изъ Бухары въ Мервъ Ббёрнеъ познакомился съ турк- 
менскими степями; онъ описываеть ихъ довольно подробно. Уже этихъ 
краткихь извлеченй изъ обширнаго сочиневя отважнаго путешествен- 
ника вполнф достаточно, чтобы убфдиться въ разнообрази собранныхъ 
имъ свфдфн!Ш, не исключая даже геологическихъ. При книг его при- 


1) 1. с, 291. 

2) Гаранъ, какъ должно думать, означаеть пещеры или кошь ибо таково зна- 
чен{е этого слова но-персидеки, 1. с. 293. 

2) 1. с. 294. 
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ложена карта Арроусмита, въ свое время составлявшая географическую 
новость. Одинъ изъ спутниковь Бернса, Мунши-Моханъ-лаль тоже 
оставить свои записки, но он послЬ сочиненя Ббрнса не имфють для 
насъ почти никакого значеня \). 

Окончивь свое первое путешестве, А. Бёрнеъ, въ 1836 году, 
предприняль новое, но на этоть разь не заходиль дальше Кабула, тдё 
онъ пробылъ довольно долго въ звани начальника политической мисс, 
собраль интересные матер!алы и описаль ихъ въ отдфльномъ сочинеши "). 
Данныя новаго труда Ббрнса собственно до Туркестана не относятся, и 
если мы упоминаемь вообще объ этомъ второмъь путешестви его, то 
только потому, что оно способствовало одному изъ спутниковь Борнса— 
Вуду совершить знаменитое путешествие на Памиръ, къ истокамъ Аму-дарьи. 

Вудъ первый изъ европейцевь, посл Марко Поло и Бене- 
дикта Гоеса, проникъ въ самый центръ прославленной области исто- 
ковь Окса и оставиль такое образцовое описаше своего путешествия °), 
которое составило эпоху въ изслБдовашяхь Памира. Тфмъ не менфе 
Вуда постигла такая же горькая участь, какъ и Марко Поло, т.-е. 
книга его встрфтила полное недовЪ ре; многе предпочитали баснословные 
разсказы невЪжественныхъ туземцевъ научнымъ изыскашямъ Вуда. „Жаль 
только, — говорить Юль, — что, озабочиваясь пр!искашемъ издателя и 
стараясь, ради этого, не перейти за предфлы одного тома, Вудъ дол- 
женъ былъ сдфлать въ своемъ сочинени тавя сокращеня, о которыхъ 


*) Кратыя выдержки изъ записокъ Моханъ-лала читатель найдеть въ книг 
Минаева, тгдВ указано и полное заглаве ихъ. 

2) Это новое путешествие онъ описать въ отдфльномъ сочинен, подъ заглавемтъ: 
Сароо1, Беешё а регзопа патгауе оЁГа фошгпеу 10 ап@ гезепсе п Ш}аь сЦу, ш Ше 
уеатз 1836—1837 ап 38. Ву Ше 5й` А. Вигпез. „Кабуль—путевыя записки сэра Але- 
ксандра Ббрнса въ 1836 — 37 — 38 годахъ“. Переводъ по порученю Голубкова. 
Москва. 1877 г. Въ ней собрано много свфдфшй о Кабул вообще, а также о его ми- 
неразьныхь богатствахъ; въ нее же вошли нЪкоторые отчеты спутниковь Борнса, 
вакъ-то: Вуда, Лича и Лорда, послфди! впрочемъ сообщаеть кое-что о проходахъ 
Гиндукуша. Записки ихъ напечатаны также въ Верогз ап@ Сорегз о! Ве пиззюп о! 
АШалив(ап, изданныхь въ КалькуттВ въ 1839 г. маленькая статья Лорда, въ которой 
есть кое-что о проходахъ Гиндукуша, напечатана кромВ того въ Фошгиа] ой \е Азайе 
50с. оё Вепа. \Уо1. УП, р. 521--538. 

*) Сарнаш Лови \оо4. А фопгпеу 10 (Ве воигсе оЁ {Пе муег Охиз. Ме\ ео, 
е4ней Ъу 5 з0п. 1оп4оп. 1872 г. Это аучшее издане сопровождается прекраснымь 
предисломемь Генри Юла; предислове это переведено 0. А. Федченко съ дополне- 
шими и примфчашями А. П. Федченко, Н. В. Ханыкова и самого Г. Юля, подъ 
заглавемь: „Очерк географи и истори верховьевь Аму-дарьи“, Изв. И. Р. Г. Общ. 
за 1873 г. Первое издаве книги Вуда „А регзопа! патгацуе оЁа фопгпеу {0 {Ве зоигсе 
оГ Ше пуег Охиз Ъу Ше гошфе ог Ше Таиз, КаЪи|, ааа Вадазеваи, регогше@ ипфег Ше 
запеЧоп оГ е зиргеше хоуеготете оЁ па № {Ве уеагз 1836, 1837 ава 1:38 Ву 1леаё 
Зови \оо4. Гопдоп. 1841 г.“. 
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теперь приходится горько сожалфть“ '). Вудъ вышель изъ Кабула, 
изслёдоваль четыре перевала Гиндукуша и снова возвратилел въ Кабуль, 
откуда черезь перевалъ Уннай, Хажигакъ, долину Захагъ, которая отдф- 
ляется оть Бамана вулканической стёной ®), Базанъ, Данданъ-шиканъ 
и Хульмъ, дошель до Кундуза. Отъ Кундуза до Бадакшана Вудъ слф- 
доваль приблизительно дорогою Марко Поло и съ восхищешемь под- 
тверждаеть правдивые разсказы знаменитаго венещанца. Бадакшанъ д1а- 
гонально съ № на 5” пересБкается высокимъ, снфжнымъ хребтомъ, 
называемымь Ходжа-Магометь, высочайшие пики котораго: Кишмъ и 
Тахта-Сулейманъ; посфтивъ развалины Файзабада, Вудъ отправился въ 
Жермъ—тогдашнюю столицу Бадакшана и затёмъ вверхъ по долин 
Кокча до копей лазореваго камня (1ар!з 1ахаН). Кром описашя пути, 
Вудъ сообщаеть нФкоторыя данныя о бывшемъ здфеь землетрясении 
© минералахъ; такъ около деревни Мазара находится много м%сторо- 
жден желфзныхь рудъ, а выше Фиргаму залегають знаменитые на Вос- 
ток копи лазореваго камня, о которыхъ Борнсъ сообщиль только по 
слухамъ; Вудъ быль первый, а покуда и послёдый изслФдователь этихъ 
прославленныхь мфсторождеюй бадакшанскаго лазореваго камня; въ 
своей книгв онъ даеть обстоятельное описаше ихъ °). 

Копи находятся на правой сторон долины Кокчи, которая въ 
этомъ мфств суживается до 200 ярдовъ, стфеняясь’ высокими, зубча- 
тыми горами, лишенными какой бы то ни было растительности. Горы 
состоять изъ чернаго и бЪлаго неслоистаго, но съ волнистыми лиШями 
известняка, въ которомъ и залегаеть лазоревый камень. Входъ въ копи 
лежить на высоть 1500 ф. надъ уровнемъ рфки, и доступь къ нему 
весьма затруднителенъ и даже опасенъ. Разработки ведутся крайне не-. 
правильно и съ большимъ рискомъ; въ главную копь ведеть наклонная 
шахта (10 ф. въ окружности), которая переходить въ галлерею до 80 ша- 
товъ длиною и до 12 въ ширину и высоту. Галлерея съ небольшимъ 
уклономъ оканчивается углубленемъ въ 20 {ф. д!аметромъ и глубиною. 
Дно галлереи мЪфстами до того завалено обвалами съ кровли ея, что про- 
бралься по ней можно только ползкомъ. Благодаря этимъ обваламъ, не- 
рёдко происходатъ несчастные случаи, и нзкоторыя мЪста галлереи носятъ 
назван! я по имени погибшихъ; тмъ не менфе объ укрфплени рудника 
ить и помина. Добыване лазореваго камня производится самымъ при- 
митивнымъ способомъ—при помощи огненной работы; при чемъ рабо- 


*) Оч. истор. и геогр. ее. Юля—1. с. 9. 
2) Эго вБроятно базальтовидный гранить Ббрнса. 
3) См. первое издаше книги Вуда, стр. 263—266, а новое издане стр. 170. 
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тають преимущественно зимою. Туземцы различають три сорта лазоре- 
ваго камня: МеьН—самый дорогой и красивый, цефть индиго, Азшап!— 
свЪтло-голубой и Зиуз!— самый низший сорть, зеленоватаго цвЪта. Луч- 
шаго качества камень находится въ самыхъ темныхъ породахъ и при- 
томъ ближе къ р№кЪ; вмЪетЪ съ лазоревымъ камнемъ находится пре- 
красный голубой ультрамаринъ. 

Въ послфднее время, года 4 тому назадъ, говорить Вудъ, по 
распоряжению Мурадъ-Бега, копи эти, равно какъ и рубиновыл па 
ОксЪ, перестали разрабатывать, по причинф малой доходности ихъ; но 
прежде онЪ разрабатывались усиленно, и бадакшанеме камни развози- 
лись въ Китай, Бухару и по всему Востоку. 

Изъ Джерма Вудъ намфревался перейти къ другому, не менфе 
знаменитому, мЪсторожденю бадакшанскихь минераловъ, а именно къ 
рубиновымъ копямъ, около Гарана или Гхарана, въ 20 миляхъ оть 
Ишкашима, о которыхъ Бёрнсъ также собраль свфдфшя, но, къ со- 
жалЪнИю, ему не удалось добраться до нихъ, хотя онъ уже видВль ихъ 
издали. 

По дорог къ Ишкашиму Вудъ упоминаеть о желЪзныхъ копяхъ 
около Арганжика и о золотВ Кокча и Окса. 

Оть Ишкашима Вудъ прошелъь лфвымъ бёрегомъ .Окса до Кан- 
дута, резиденщи шаха, Тараи и Кила-пянджа, получившаго свое на- 
зваше отъ сосЪдетва пяти скалистыхь холмовъ. Въ Кила-пянджЪ, пере- 
правившись чрезъ Оксъ, Вудъ прошелъ чрезь Иссаръ, Лангаръ-кашъ 
въ долину Сарыкуля—центрь Памира или, какъ его называеть Вудъ, 
Бамъ-и-Дунья, т.-е. крыша м!ра. Открытое Вудомъ озеро Сарыкуль 
Вудъ назваль въ честь англйской королевы озеромь Викторя (Зее 
Утсюта). На западной сторонф его вытекаеть одинъь изь тлавныхъ 
истоковъ Окса; озеро, по опредфленшю Вуда, лежить подъ 37° 27’ с. ш. 
и 73° 40' в. д, на высоть 15600 ф. \), а горы, окружающи его съ 
юга, возвышаются еще на 3500 ф., слЪ№довательно, имЪють около 
19000 ф. высоты. 

При подробномъ и обстоятельномь описани Памира, Вудъ указы- 
ваеть, что снъжная лишя на ПамирЪ лежить на громадной высот, 
болфе 17000 ф. 

Сь озера Сарыкуля Вудъ возвратился назадъ, чрезъ Ваханъ, Ишка- 
шимь въ Кундузъ; побываль въ Хазреть-имамЪ, Хульмв и прошель 


*) Это опредфлеше пе совевмъ точн ооо ний показали, 
высота Сарыкузя не болфе 13900 ф. $ Е 
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чрезъ Гиндукушь другою дорогою чрезь переваль Хавакъ и долиною 
Пянжширъ. 

ЕромБ своихъь личныхь наблюденй, Вудъ передаеть н%сколько 
разспросныхь свфдфн И о РашанЪ, Шигнанз и ДарвазЪ. Помимо того, 
что Вудъ весьма обстоятельно сообщаеть много совершенно новыхъ 
фажтовъ, онъ первый, приблизительно вфрно, понялъ орографическ!й ха- 
рактерь Памира, какъ возвышенное плато, соединяющее Индно, Китай 
и Туркестанъ; Памиръ, говорить онъ, можно разсматривать, какъ главный 
фокусъ, изъ котораго выходять мощные хребты и величайпия рёки 
Средней Аз. 

Книга Вуда, несмотря на недоброжелательное отношене къ ней 
въ началф, до послФдняго десятильтя составляла единственный источ- 
никъ, изъ котораго черпали вфрныя свёдфн!я о Памир$. 

Почти одновременно съ Ббрнсомъ и Вудомъ въ Афганистань 
путешествоваль Чарльзъ Мессонъ (1832—1838 г.), который собралъ 
чрезвычайно богатый запасъ свфдьшй объ этой странЪ, особенно архео- 
логическихъ; онъ проходиль также Гиндукушъ черезъь переваль Уннай 
до Бамана и долины Сегхана. Въ книгё ') Месеона сообщаются н\- 
которые не безынтересные факты, относящиеся къ теоломи Афгани- 
стана, но по отношенйо къ Туркестану, за исключешемъ описан нф- 
которыхь долинъ Гиндукуша, Мессонъ не прибавляеть почти ничего 
новаго къ тому, что извфстно изъ Ббрнса и Вуда, то же можно ска- 
заль и про Хонигбергера, который прошель изъ Инди чрезъ Бухару 
въ Росено °). 

Чтобы не возвращаться уже къ англскимь изслфдовашямъ этого 
перода, замфтимъ, что почти также безелЪдно для Туркестана прошла 
несчастная антгло-афганская война, когда со времени побфдоноснаго 
вступлешя англИскихь войскъ въ Афганистанъ въ 1839 г. до почти 
поголовнаго истребленя этихъ войскъ туземцами въ 1842 г., страна 
эта, равно какъ и сосвдыя съ ней, сдфлались болфе доступными для 
изстдованя. 

Казалось бы, что въ этоть перодъ времени наши свфдфня, не 
только объ АфганистанЪ, но и о Туркестан, должны бы были значи- 
тельно обогатиться, но на самомъ дфлЪ это не оправдалось. Правда, 
что англйсше офицеры, изучая Афтанистанъ въ разныхъ направле- 


1) Спат1у Меззоп—Маггайуе оЁ уал1оиз }опгиеуз 1 Во]озЫ вап, А шали ат, ве 
Решаь ап Ко1а4. Уо1. И. 1844 г. Гопдоп. я 

1) Кгасме ав 4ет Мотдешаптае офег Веве-Е|ертивзе. УЧ еп. 1851 г., также 
статьи Жаке по сообщеню Хонигбергера, помфщенныя въ Мопуеаи ФТопгиа! Аза- 
Ячще за 1836—37—38 гг. 
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шяхъ, собрали много новыхъ данныхь о немъ, но, къ сожалфнио, ре- 
зультаты этихъ изслБдованй, говорить Григорьевъ, „оказались не въ 
такой степени обильными и важными, какъ бы можно было ожидать 
огъ образованности британскихь офицеровъ, любознательности, которою 
они отличаются, и расположешя ихъ къ обнародоваю изслёдован!й 
своихъ наблюдешй. Книгъ и статей вслфдстые экспедищи въ Афгани- 
станъ явилось множество, но такихъ между ними, которыя значительно бы 
содфИствовали къ увеличено имфвшагося уже запаса знашй объ этой 
стран — весьма мало“ \). 

Если же такъ незначительны результаты изелфдованй англичанъ 
для Афганистана, то по отношению къ Туркестану они еще меньше. 
Изь всей обширной литературы ®) этого перода собственно къ Турке- 
стану относится только нЪсколько небольшихъ работь Бёрелема °), 
Аббота “) и Шекспира 5). 


1) Кабулистань и Кафиристань—въ Землевфдьши Риттера. Дополнешя Гри- 
горьева. Сиб. 1867. 1. с, 323; подобный же отзывъ, по словамъ Григорьева, въ свое 
время даль извфетный оренталисть Х. Лассенъ. 

*) Полный и вполнф добросовестный сводъ всёхъ англскихь изслбдоваюй о 
странахъ, прилежащихь къ Инди, въ томъ числВ и объ Афтанистан, сдлалъ Э. Торн- 
тонъ въ сочинени: А рахемег оЁ {\е сопла“: адасенё 10 па ап ‘е МУ, пешодше 
Этае, А!Вашьвал, Ве]оос} зап Ме РепаЪ, ап@ 1е пежвБоце ие 864ез сошрИе4 Ъу 
Ше ашогИи. оЁ Ве Воп. Соптё оЁ П/тесвогз оЁ {Ве Еазё-таа Сотралу ап зсЫейу гот 
Чоситет!5 ш фежз роззезз!оп. Гоп4оп. 1844. 2 Уо. 8%. Вь Герман К. Циммермань 
издаль компиляцию подъ заглавемьъ: Оег Кмедз-Зевапрайи ш Топег-Азеп. 1842 г., гдЪ 
также собраль всю анг Йскую литературу объ АфганистанЪ; во Франщи то же сдфлалъ 
Вивьень Сенъ-Мертенсъ, который, по словамъ Григорьева, желалъ выяснить, чать 
именно обогатилась географ/я вслфдстве книгь, вызванныхь на свЪть Англо-ИндЪйскою 
войною, но сдфлаль это не совефмъ удачно; сочинеше его: Гез асашз опз аие 1а б'ео- 
старые 4ой апх Чегиегв бубпетеп 4е РАВатие ал, было помбщено въ Мопуе!ез 
Аппа]ез ез уоуадез сё 4ез зс1епсез вбостарчиез за 1846—1848. Наконець по-русски 
очень полныя свфдЪшл объ этой литературЪ, какъ и вообще о географ!и Афганистана, 
ваходлтсл въ сочиненш покойнаго В. В. Григорьева, въ вид дополнешя къ его пе- 
реводу одного изъ томовъ Землевфдьшя К. Риттера: „География странъ Азш, находя- 
щихся въ непосредственныхь сношевшяхъь съ Росоею—Кабулистань и Кафиристанъ. 
Перевель съ присовокуплешемь критическихь примфчан! и дополниль по источни- 
камт, изданнымъ въ течене послфднихь тридцати лЪтъ, В. В. Григорьевъ. Издано 
И. Р. Г. Общ, на средства Голубкова. Сиб. 1867 г.“. Изь вейхъ авторовъ перюда 
англо-афганской войны для насъ наиболве важен Дромондъ, который изелфдоваль 
минеральных богатства западной части Афганистана; статья его, хотя небольшая, по 
кажетел до сихъ поръ единственная въ своемъ родЪ; она напечатана подъ заглавемт: 
Оп ше штез ап пыпега! гезопгсев ог Мог неги Аашзал въ Тоитпа! оЁ не Азаые 
Зосйейу оЁ Вепва, уо]. Х, р. р: 74—93; въ своемь мфст мы кое-что занметвуемь изъ, 
нея. Кое-что о томъ же предмет находится въ стать доктора Лорда. 

3) А Реер ш {0 Тооназ вал Бу сарНашт Вигв]ет. Г.оиоп. 1846. 

°® 9 Мытамуе оРа доштеу ош Нега 0 Кыйуа, Мозкоу апа 56. Рейегзиги 9и- 
тд Ше це газап туазюп ог КЫуа; УНВ воше ассопиь оГ {не сошё оГ КЫуа ап 
пе Кшсдот ог КВашвш Бу сарнаш Лашез АББоь, опор. 1843. 2 у01. 

*) ВюсКуоо4 Мапаате. ше, 1849 г. 
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Бёрслемь въ 1840 г. выбет со Отертомъ, по приказанйо англЁй- 
скаго правительства, производиль съемку проходовъ Гиндукуша, дости- 
галъ до Хульма и описалъ н®которые малоизвфстные перевалы и долины. 

Абботъь и Шекспиръ, первый въ 1839 г., а второй въ 1840 г., 
были посланы англЙскимъ повфреннымь въ дфлахь въ Гератв Тодомъ 
въ Хиву; они прошли интересною дорогою изъ Мерва черезъ Туркмен- 
сю степи въ Хиву, и затБмь Абботь прошель на Мангышлакъ, а 
Шекспиръ прямо на Ново-Александровское укрфилен!е. Отчеты ихъ 
малосодержательны и не внушають большого довфруя; такъ Базинеръ 
указываетъь, что многя свфдфн!я ихъ положительно ложны, а по сло- 
вамъ другихъ оба они—просто англЙсые шины *). 

Въ заключене нельзя не упомянуть еще объ одномъ отважномъ и 
несчастномъ англЙскомъ путешественникь АртурЪ Конолли, который, 
въ 1841 г., совершилъ громадный путь изъ Хивы въ Кокань и затВмъ 
въ Бухару, тдБ безвременно погибъ вмфстВ со своимъ соотечественни- 
комь Стодартомъ; результаты его путешествя также утрачены без- 
возвратно °). 

Послв Вуда, Бёрслема, Аббота и Конолли, благодаря быть 
можеть тому возбуждешю противь европейцевъ, которое было слЁд- 
стемъ англо-афганской войны, въ продолжене почти тридцати л®ть 
въ Туркестанъ не проникаеть ни одинъ европеець. Только въ 1846 г. 
Феррье при особенно счастливыхь усломяхъ удалось пройти изъ Ге- 
рата чрезь Мингаль, р. Мургабъ, Маймене, Шибберганъ, Балхъ до 
Хульма, откуда онъ повернуль на югъ и по долинф р. Хульмь дошелъ 
до Коррама, а затБмъ чрезь Сернель, Синглакъ и Церни возвратился 
въ Герать. Обширный отчеть Феррье °) отличается главнымъ образомъ 
богатствомь свёдЪы И о Хорасан и АфганистанЪ, но не представляеть 
не только геологическаго, а даже {физико-географическаго интереса по 
отношению къ Туркестану. ДвБ съ половиной главы его книги, посвя- 


1) См. Вазшег: Ведве, 1. с. ХТ, Тоже въ объяснит. зап. Я. Ханыкова, 1. ©. 345 и др. 

2) Небольшая статья его: Тне сопшийту Бебуееп Вапиаоз ав СЬуа, въ Тве Са]- 
сийа Це\теу’, Ус]. ХУ—упоминается въ библюграфическихь сиискахъ, но мн не уда- 
ось достать ее. 

3) Отчеть Феррье сначала быль издан по-ангаЙски Сагауап Уопгиеуз апа \Уап- 
Ченциз № Регаа, Абунаюз аи, Така ап ВейоосЬ аи; НВ Ы5огсаЙ посез ог (Ве 
соппечез Туш Бебуеп Виза ап 1191. Ву Г. Р. Еегь!ег. Второе издаше вышло въ 
1857 г. Кромф того книга его издана была по-французски съ примфчанями и предисло- 
вемь Хау!ег Ваушопа подъ заглавемь: Уоуавез еп Рогзе Чапз ГАйеВашааи, 1е Вб- 

Нап её ]е Тигкезап раг 7. Р. Коги1ег. 2 Т. Рам. 1860, съ картою. Собственно 
до Туркестана относлтсл въ нервомъ томф главы ХУ-—ХУТ и часть ХГУ; все суще- 
ственное изъ нихъ приведено въ книг И. П. Минаева, стр. 125—131. 


щенныя Туркестану, содержать описаше маршрута путешественника съ 
краткими замфчавями о встр®чавшихся городахь и ихъ населеши. 

Этимъ мы закончимъ обзорь непосредственныхь изслфдовашй Тур- 
кестана въ первую половину нашего столтия. 

Прежде чфмь перейти къ дальнфйшему изложению, раземотримь 
вкратць научное значеше экспедищИ этого пер!ода. До начала нынфш- 
няго стольмя, какъ мы уже видфли, большинство путешественниковъ, 
хотя и сообщають много полезныхь географическихь данныхъ, но тмъ 
не менфе описавя ихъ такъ несовершенны, что составить по пимъ 
однимъ в5рное представлеше о стран едва-ли возможно. Для того, 
чтобы понять даже лучшихь изъ нихъ, какъ Марко Поло, потребова- 
лось болфе близкое знакомство съ Ашею. (СовеЪмъ другой характеръ 
имфютъ экспедищи первой половины ХХ взка, онф дають вполн на- 
учный матер1алъ, который не нуждается въ комментаряхъ; помимо болфе 
или менфе точныхь картографическихь данныхъ, главная заслуга этихъ 
изслдовашй заключается въ томъ, что они впервые знакомять насъ съ 
естественно-историческимъ характеромъ Туркестанскаго бассейна. Мы 
видфли, что европейсые путешественники въ началь этого стола, 
почти одновременно, съ двухъ противоположныхь сторонъ проникаютъ 
въ Туркестанъ: англичане съ юга, а руссые съ сфвера. Въ то время 
какъ англичане изучають Гиндукушь, южную часть Туранской низмен- 
ности, верховья Окса и пр., въ это же время руссые изслфдують Джун- 
тарпо, восточныя побережья Касшя, Устюртъ, Хиву, Кара-и-Кызыль- 
кумы, древнюю Согману и пр. Въ БухарВ и отчасти въ ХивЪ сходятся 
тв и друме изслфдователи. 

Между экспедишями этого перда наибольшее значене имфють 
со стороны англичанъ: Муркрофта, Бёрнса и Вуда, а со стороны 
русскихъ:— Муравьева, Негри, Берга, Эйхвальда, Карелина, Бу- 
тенева, Данилевскаго и Шренка. Резюмируя труды ихъ совмЪстно 
во многими другими менфе важными экспедищями, мы получаемъ въ ре- 
зультать, что они, хотя въ общихъ чертахъ, но гораздо полнфе и точ- 
нфе предшествовавшихь, выяснили природу большей части Туркестан- 
скаго бассейна. 

Работы Эверсмана, Пандера, Лемана впервые познакомили насъ 
съ геологическимь составомъь Кара-и-Кызылъ-кумовъ, съ горами Буканъ- 
тау и др. Экспедищя Берга разъяснила орографлю Устюрта, геологи- 
чесвй составъ котораго впослфдети быль изучень Эверсманомъ и 
Базинеромъ, какъ и составъ интересныхь горъ Шейхъ-джели. ИзслЪ- 
довашя эти въ связи съ работами Данилевскаго и Муравьева въ 
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Туркменш, ойхвальда и Фелькнера на восточномъ побережь Касшя 
до сихъ порь еще не потеряли своего значен!я и составляють лучше 
источники для изученя этихъ странъ. То же можно сказать про изсл*- 
довашя Лемана и Богословскаго въ СогданЪ, Ханыкова въ Бухарь, 
Шренка въ Джунгарскомь Алатау. Не меньшую важность имфють 
изыскашя Муркрофта и Борнса въ БухарБ и южной части Туран- 
ской низменности, а изслфдованя Вуда до позднЪйшаго времени со- 
ставляли единственный источникъ для ознакомленя съ Памиромъ. 
Мноше изъ этихъ трудовъ, особенно Вуда, Базинера и Лемана, 
стали пополняться только въ послфднее десятилЪе, начиная съ 70-хъ 
годовъ. 

Маршруты экспедищ показываютъ, что большая чаеть изслдованй 
пришлась на долю низменной части Туркестанскаго бассейна, т.-е. Ту- 
ранской низменности или Аральскаго бассейна; что же касается Горнаго 
Туркестана, то туда проникали только немноше путешественники и то 
по преимуществу въ западныя окраины, ‘именно Вудъ прошель до 
0з. Сарыкуля на Памирф, Леманъ и Богословсвк!й доходили по до- 
линЪ Зеравшана до Искандеръ-куля и, наконець, Шренкъ изслфдовалъ 
часть Джунгарскаго Алатау; такимъ образомъ собственно Тань-Шань 
остался почти нетронутымъ, свфдёшя о немъ нисколько не увеличились. 
Въ 40-хъ тодахъ нашего стольмя мы знали о немъ такъ же немного, 
какъ и въ конц прошлаго столб я; болфе подробное изучеше Тянь- 
Шаня принадлежить уже позднёйшимь изслфдователямь второй, такъ 
сказать, текущей половины нашего стол я. 


ГЛАВА ГУ. 


Значене Алекеандра фонъ-Гумбольдта и Карла Риттера 
въ изелфдовантяхъ Туркестана. 


Изслфдовашя оргенталистовь.—Риттеръ и его Сравнительное Землевьдше.— Взгляды 

Риттера на пластику Средней Азш. Гумбольдт» и его Аз{е сепёга]е.—Орографическая 

система Гумбольдта и ел значеше въ изслфдоваши Туркестана. — Основан! Импера- 
торскаго Русскаго Географическаго Общества. 


Описанный въ предыдущей главЪ перюдь изслдовав Туркестана 
ващенъ еще и въ другомъ отношен!и; благодаря отчасти совершоннымъ 
экспедищямъ, а главнымъ образомь общему прогрессу науки, въ циви- 
лизованной Европ возбудился въ это время живЪйций интересъ къ 
Аз; слЪдстыемъ этого явилась масса работь въ видЪ переводовъ и 
компиляц, критикъ и попытокъ систематизировать собранныя свдЪшя. 
Работы эти значительно дополняли наблюден!я путешественниковъ и 
имфли громадное вмяше на успфхи нашихъ знан!й объ Аз; поэтому 
нангь обзоръ былъ бы не полонъ, если бы мы не упомянули хотя бы 
только о важнфйшихь изъ этихъ трудовъ. 

Лучише европейсве синологи, желая пополнить различные пробфлы 
и познакомить Европу съ исторею и геогра\ею Аз, принялись уси- 
ленно изучать обширную литературу Востока, особенно китайскую; они 
не только переводили и комментировали различные источники, но также 
критически разбирали цфлыя группы ихъ и составляли по нимъ само- 
стоятельныя описан!я, изъ которыхь мномя имбють весьма шировй - 
интересь, какъ, напримзръ, сочинешя 0. Такиноа '), карта Средней 


1) Ему принадлежать три главныхь сочинена, изъ которыхъь послфднее издано 
уже позже разбираемаго перюда: а) Описаше Джунгарш-и Восточнаго Туркестана. Сиб. 
1829 г. 2 тома; Ъ) Историческое обозрне ойротовь или калмыковъ. Сиб. 1839 г; с) 


Исторя народовъ, обитавшихь въ Средней Ази въ древыйя времена. Сиб. 1861 т. 3 т» 
съ картою, ь 
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Аи Клапрота ‘), на которой онъ наглядно выразиль всю сумму гео- 
графическихь знай объ Аз въ данную эпоху, труды Абель-Ремюза, 
Шотта, Неймана, Дегиня, Ст. Жюльена и многихъ другихъ. 

Ве эти работы, прекрасныя сами по себф, внеспия много свфта 
въ темную область географии Средней Аз, тЪмъ не менфе вмЪетв съ 
результатами экспедищИ составляли только матераль, который остался 
бы въ видЪ, такъ сказать, безформенной массы, если бы къ нему не 
прикоснулась рука великихъ систематиковъ нашего вфка. Гумбольдтъ, 
а отчасти и Риттеръ, почти одновременно, занялись приведешемъ въ 
порядокъ вефхъ свфдьшИ, накопившихся въ продолжене многихъ вф- 
ковъ; они подвели итоги вефмъ изслфдоватямъ Средней Аз1и, разобрали 
ихъ критически и построили изъ нихъ цфльное здане настолько совер- 
шенное, насколько позволяли наличныя средства. Таке итоги, всегда 
полезные для прогресса науки, въ данномъ случаф оказали громадную 
услугу тБмъ, что обнаружили важные пробфлы въ нашихъ знашяхъ, 
поставили ясно и опредфленно вопросы будущаго и указали, что самое 
главное, тоть путь, которымъ слФдовало идти при дальнфйшихь изыска- 
няхъ Внутренней Аз, а значить и Туркестана, какъ части ея. 

Въ силу этого, отдавая должное превосходнымь трудамъ ор?ента- 
листовъ, мы тЬмъ не менфе не будемъ останавливаться на разбор® ихъ 
работъ, такъ какъ географичесыя данныя ихъ подробно оцфнены, ра- 
зобраны и приведены въ систему въ классическихь творешяхъ К. Рит- 
тера и А. ф. Гумбольдта. 

Значеше знаменитыхъ основателей новфйшей географии неодинаково 
по отношеню къ Аз; нисколько не желая умалять заслуги Риттера, 
я однако полагаю, что строго-научная система Гумбольдта, опираю- 
щался на геологическую почву, оказала гораздо большее вмяше на 
развиме знанй объ Азш, нежели система сближенй и сравненй Рит- 
тера, основанная скорЪе на внфшней конфигуращи и вмянш ея на 
органичесый мръ, а не на генезис$ различныхь элементовъ суши; по- 
этому Риттера мы коснемся только отчасти, а Гумбольдта разберемъ 
подробнЪе. 

Дфятельность К. Риттера, какъ реформатора географ, такъ 
обширна и плодотворна, а значене его такъ высоко, что уже давно 
различные ученые ®) подробно оцфнили заслуги его и намъ нфть на- 


1) Сагие 4е РАзе сепгае, 4геззве Фаргёз 105 салбез сН1о1вез раг ог4ге Че Геш- 
регеш’ Кн!еп-Гоппи, раг 1ез МУвзюпайгез 4е Рекша её Фаргёз ип вгапЯ пошЪге 4е по- 
Чсев ехбгаЦез её (тадиНез 4е Пугез с№ шов. Рам. 1835. Е 

*) Лучше труды о паучномъ значении К. Риттера вмфстВ съ его бюграфею при- 
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добности разематривать Риттера въ этомъ направлеши; намъ нужно 
только указать на основныя его воззрвя, такъ какъ безь этого была бы 
непонятна его роль по отношению къ Аз. Главная заслуга Риттера 
заключается въ томъ, что онъ основаль совершенно новое направлене 
въ географи, приложивъ впервые къ анализу теографическихь фактовъ 
сравнительный методъ; отсюда возродился въ высшей степени плодотвор- 
ный отдфль науки, извфстный подъ именемъ Сравнительной географии, 
которая, по выражению Семенова, относится къ географи, какъ фило- 
софия истори къ истори. Риттеръ не только указалъь этоть методъ, 
но всю жизнь трудился надъ разъяснешемъ его. Онъ придаль ему ши- 
ровй смысль и тВмъ самымъ пересоздаль географию, вдохнуль въ нее 
жизнь, связавь сухой сборникъ фактовъ одною общею идеей. При по- 
средствв сравнительнаго разсмотрвыя внфшней конфигурац!и материковъ, 
ихъ горизонтальнаго и вертикальнаго расчленевшя, онъ старался отыскать 
законы устройства земной поверхности и опредЪлить вмяне ея на орга- 
ническй мръ вообще и въ частности на исторшо народовъ. Онъ ставить 
человЪка, какъ и все его окружающее въ полную зависимость оть физи- 
ческой природы. Выражая математически мфру доступности континен- 
товъ, т.-е. сравнивая квадратное содержане частей свЪта съ длиною 
ихъ береговой линш, онъ считаеть материки какъ бы великими недЪ- 
лимыми земли, которыя неотразимо вмяють на ея обитателей, „здЪеь 
твердо приковывая населене къ низкой, животной ступени развитя, 
тамьъ вознося его на идеальную высоту“. Мало-расчлененная, замкнутая 
форма Африки отражается на тип негра, тогда какъ богато расчленен- 
ная Европа обусловила высшую цивилизацио ея обитателей. Словомъ, 
онъ хотБль прослбдить вляше мЪстности на судьбу народовъ; такъ, 
полная разъединенность народовь Востока и Запада и обусловленная 
этимъ задержка въ развими всего человфчества, равно какъ знамена- 
тельное полвлеше арабовъ и монголовъ, какъ посредниковъ двухъ куль- 
туръ, находить себЪ объяснеше въ вертикальномъ расчленени Средней 
Азии. 

Эта основная идея Риттера оказала въ свое время весьма важную 
услугу, главнымь образомъ, тЬмъ, что возбудила живЪЙпиЙ интересъ къ 


надлежать Крамеру: Саг! В1\ег, Еш еъепзЬИа паев зешеш Вапазе И енен Масв- 
1азз Чатвезее № уоп Кгашег. 1-я ч. 1864 г.,2 ч. 1870 а Цешелю: безсше№е Чег Ег4- 
Кип4е 8 аиГ А. у. НишЪо1 46 пи Саг| ВУ ег уоп Озсаг Резсве!, 8%, Мапспеп. 
1865 г. По-русски прекрасная и совершенно безпристрастная оцфнка Риттера сдфлана 


нашимь извфстнымъ ор!енталистомь Н. Ханыковымь въ введеши къ его переводу 
Ирана. 1874. 
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географии и способствовала выработкЪ истиннаго метода Сравнительной 
географии, какъ ее понимають въ настоящее время. 

Риттеръ ограничивался только сравнешемъ внфшнихъ формъ, онъ 
вовсе не разсматриваль генезиса различныхь элементовь земли; онъ не 
изел$доваль переходныя формы, связуюцщия, повидимому, различные эле- 
менты, какъ это дфлаеть анатомъ или филологь и какъ это преслвдуетъ 
современная Сравнительная геогра{Фя, на основани изслдованя раз- 
Личных гомологичных формъ. Риттеръ въ сущности и не подозр?- 
валъ этого метода, поэтому его Сравнительная географя рфзко отли- 
частся отъ современной, такъ же какъ и его методъ, который, по словамъ 
0. Пешеля '), заслуживаеть назваше сравнительнаго только въ такой 
степени, какъ и методъ сравнительнаго аналома, который не ограничи- 
вается однимъ установлешемъ гомоломй, но также занимается и телеоло- 
тическими изслфдованями, старалсь объяснить намъ, напримбръ, цфли и 
употреблене скелета и его составныхъ частей. Но, поступая такъ, ана- 
томъ, строго говоря, оставляеть область сравнен!й. 

Другая боле положительная заслуга Риттера заключается въ томъ, 
что”онъ первый доказаль всю несообразность дфлешя земли на участки, 
ограниченные предфлами, „указанными случайностями войнъ и полити- 
ческихь соглашен!“; напротивъ, признаки этого дфлешя нужно искать 
въ естественныхь внфшнихъ свойствахъ земной поверхности или, какъ 
онъ выражается, въ стереометрическомь взгляд на землю; велдетые 
этого онъ лучше, чЪмъ кто-либо до него, опредФлиль главные элементы 
расчлененя земли и обозначиль ихъ мфтко выбранными терминами, 
оеновывая свои опредфленя на физическомь и географическомь изм®ре- 
вяхъ, т.-е. на измфрени глубины и высоты, широты и долготы. 

Основная задача, прослФдить вяше природы на развите человЪка, 
поставленная себЪ Риттеромъ, дфйствительно была невыполнима въ 
томъ вид, какъ онъ желаль это сдфлать, т.-е. сгруппировать всЪ суще- 
ствующе источники самыхьъ разнообразныхь областей человфческаго зна- 
в1я; тБыъ не менфе, работая надъ разрьшешемь ея, онъ собраль и 
систематизироваль для н$которыхь частей земли такое громадное коли- 
чество источниковъ, изложиль ихъ съ такимъ мастерствомъ, придать имъ 
такой живой интересъ, что въ этомъ отношеши онъ едва-ли имфеть с0- 
перниковъ. Это признають самые безпристрастные цфнители Риттера: 
„Какъ бы то ни было, говорить Ханыковъ °),—обозрьвъ все научное 


1) Новыл задачи сравпительнато землевздЪш я, какъ попытка морфоломи земной 
поверхности. Пер. Турчаковскаго. Одесса. 1879 г., 1. с. 8. 
*) Иранъ, 1. с. ЫХШ, 
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поприще, пройденное неутомимымъ труженикомъь въ области географии, 
нельзя не остановиться съ благодарностью передъ совершеннымъ имъ 
подвигомъ. Отдфльнымъ изслФдователямь легко будеть исправить недо- 
статки воздвигнутаго имъ зданя, легко будеть отвергнуть мноме опро- 
метчивые выводы и воззрфня, но вс изучавие его должны будуть с0- 
знаться, что мало книгь въ литературь всЪхъ народовъ, которыя бы 
возбуждали въ душ читателя такой пылъ къ ученой дфятельности, вы- 
зывали бы столько усишй для рфшеня поставленных имъ вопросовъ 
и, несмотря на вс ошибки, недомолвки, торопливость работы, незна- 
комство съ духомъ описываемыхь имъ странъ и прочими несовершен- 
ствами, съ такимъ интересомъ увлекали бы за собою читателя по всему 
огромному пространству стараго свфта, описанйю котораго онъ посвятиль 
всю свою жизнь“. 

ПослЪ всего, что сказано о РиттерЪ, легко понять его значеше 
по отношеню къ Средней Аз. Главная заслуга его заключается въ 
томъ, что своимъ многотомнымъ сочинешемь ЕгаКип@е уоп Азеп ') 
онъ даль такой прекрасный и полный сборникъ всЪхъ научныхъ геогра- 
фическихь свфдьыЙ о ней, начиная съ самыхъ древнихъь и кончая’ но- 
вЪйшими, что, по выражено Миддендорфа, даже въ настоящее время 


1) Пе Егакипфе уоп Азфеп, вышедшее вторымъь издашемь въ БерлинЪ 1832 г., 
составаяеть второй томъ его общаго сочиненйя, озаглавленнаго: П1е Ег@Кип4е пп Уег- 
Вабыв хиг Маг пп. дог Сезеыс№е 4ез МепзсВеп одег а|вешеше уегейспепае @ео- 
старые а] эевеге бтипаве 4ез Заз пи ОтцеггсЬз ш рвузйкаНаевей ила В1ю- 
зевеп \У1взепзсва еп, первый томъ котораго занять описашемъ Африки. Все сочинеше 
его должно было состоять изъ 4-хъ томовъ, но послфдне два никогда не были нанисаны. 
Собственно Ег4Кип4е уоп Азеп также нЪеколько не окончено, такъ какъ нЪть равнин- 
ной части Сибири, Мазой Азш и Кавказа. Это послфднее сочинеше состоить изъ 
10 объемистыхь книгь, которых И. Р. Г. Общ, еще въ 1850 г., располагая суммами, 10- 
жертвованными Голубковымъ, рёшило перевести на русск языкъ и дополнить ихъ 
новЪйшими свфдЬнями, полученными уже посл выхода въ свфть труда Риттера. 
Прекрасное намфреше И. Р. Г. Общ. въ настоящее время почти уже выполнено, но 
еще не окончательно; въ переводф сочинеше Риттера распалось на нфсколько почти 
самостоятельныхь и въ высшей степени почтенных трудовъ: а) П. П. Семенову при- 
вадлежать первыя двф части землевфдьня Риттера: 1 ч. Общее введене и восточная 
окраина Азш. Сиб. 1856 г., съ дополненями; въ томъ же томф и еще въ отдфльномъ, 
появившемся въ 1878 т., Вторая ч. Землевфдфнйя Аз — география странъ, ваходящихся 
въ непосредственныхь сношеняхъ съ Росс!ею, т.-е, Китайской Имперш, незавиенмой 
Татар, Персы, Сибири, содержить Тянь-Шань и Алтай. Сиб, 1859. Ъ) В. В. Гри- 
торьевъ перевель и дополнилъ Кабулистань и Кафиристанъ. Сиб. 1867. Ему же при- 
надлежать лва тома „Восточный или Китайскй Туркестанъ“, изъ которыхъ одинъ со- 
ставляеть переводъ, а другой самостоятельный дополнительный томъ. Сиб. 1873. с) Н. В. 
Ханыковъ — перевель, критически разобрать и дополниль „Иранъ“. Сиб. 1874 г. 
Остальные отдфлы Егакип4е уоп Азеп еще не переведены; а изъ переведенныхъ двф 
части перевода Семенова, именно Тянь-Шань до сихъ поръ еще, къ сожалфн!ю, не 
иифеть донолненйя; говорю, къ сожалнию, потому что эти дополнешя значительно об- 
дегчили бы составлеше нашего обзора. Е . д 
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трудно дополнить его чфмъ-либо существеннымь '); при чемъ это изло- 
жено не въ видь простого перечня фактовъ, & въ опредфленной системЪ, 
освфщенной идеями Риттера. Онъ представиль намъ полную картину 
знанй о геограи Аз до тридцатыхъ годовъ настоящаго столья. 
Во введеви къ своему обширному труду Риттеръ излагаеть систему 
или основныя черты пластики Средней Ази. Система эта, впрочемъ, 
никогда не имфла большого значешя и была почти сразу отвергнута 
посль строго-научной системы А. ф. Гумбольдта, тЪмъ не менфе не 
безынтересно прослФдить ее вкратц$. 

Онъ предполагаеть, что вся Средняя Азя занята громаднымъ 
плоскогорьемь съ широтнымъ простирашемъь и значительною абсолют- 
ною высотою; оно можеть быть раздфлено на дв части, согласно чему 
и всю Азшю онъ раздфляеть на Восточную Нагорную Азно съ Тибетомъ, 
Гоби и Монгомею до 8.000 — 10.000 пар. ф. высотою, и Западную 
Нагорную Азю съ плоскогорьемь Ирана до 4.000 пар. ф. Оба эти 
нагорйя служать продолженемъ одно другому и составляють части одного 
общаго срединнаго вздумя земной коры. Въ томъ мфетВ, гдЪ они ©0- 
единяются, значительно суживаются и образують мощный горный узелъ, 
который приходится между 88° и 90° в. Д., Т.е. между Аттокомъ на 
Индв (34° с. ш.) и Бадакшаномъ на ГиханЪ (37° с. ш.). Соединитель- 
нал часть двухъ нагор!Й называется, со времени похода Александра Ма- 
кедонскаго, ИндЙскимъь Кавказомъ или Инду или же Индукушемъ, т.-е. 
индШекимь горнымъ хребтомъ; онъ представляеть цфлую систему высо- 
кихъ горныхь цфией. 

На оконечностяхь азатскихъ плоскогорй, т.-е. на 50, №, 51, 
МИ’ выступають и довольно рфзко обособляются горные хребты, тёсно 
связанные съ главнымъ туловищемьъ срединнаго поднятя. Другая 0со- 
бенность среднеазатскаго рельефа заключается въ замфчательномь па- 
раллелизмв горныхъ хребтовь какъ окраинъ, такъ и нагроможденныхь 
на плоскогорйяхь; общее направлене простирашя ихъ сь 050 на №№ ТУ, 
это особенно ясно, по мн$фншо Риттера, выступаеть въ Западной На- 
торной Азш, какъ Хорасансыя горы, Тавреыя, Кавказъ и др., тогда 
какъ въ Восточной Нагорной Аз!и параллелизмь не является въ такой‘ 
правильности ни въ хребтахъ окраинъ, ни въ нагроможденныхь цфияхъ; 
такъ въ Куень-лунё и Тянь-шан®, хотя онъ еще замфтень на восточ- 

_ ныхь концахъ, но на западныхь значительно затемняется пересфченемъ 
ихъ съ поперечнымь Болоромъ или Белуръ-татомъ. Общность въ на- 


*) Очерки Ферганы. 1882 г. Сиб. 1. с. 368, 
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правлена хребтовь Риттеръ ' ставить въ зависимость отъ общности 
причины, обусловившей образоване ихъ, т.-е., сл6дуя Буху, оть обра- 
зованя вулканическихь трещинъ, по которымь и произошли поднят 
хребтовъ, 

Рядомъ съ принямемъ преобладающаго параллелизма хребтовъ въ 
У/МИ’-омь направлеми Риттеръ, слфдуя А. ф. Гумбольдту, счи- 
тасть У5У’— ОМО-е паправлене за главную ось поднятя, которое 
совершенно не совпадаеть съ вышеуказаннымь М№У/’-ымъ направле- 
немъ хребтовъ и соотвЪтствуеть длинной дагонали всего материка Аз. 
Главную 0сь поднямя онъ, слфдуя Л. ф. Буху и А. ф. Гумбольдту, 
ставить въ связь съ направленемъ, такъ называемаго, вулканическаго 
кольца континентальнаго полушалйя Л. ф. Буха. 

Между окраинными хребтами залегають азатсв!я низменности, какъ 
Китайская, Индо-Китайская, Индостанская, Сир ско-Аравская, СЪвер- 
ная Сибирская и Бухарская, т.е. наша Туранская. 

Это довольно запутанная, произвольная систематизащя рельефа въ 
сущности опирается только на внфшше признаки; тфмъ не менфе, въ 
рукахъ Риттера, она получаеть свой интересъ. 

Вь разнообрази формъ рельефа Риттеръ видить богатство есте- 
ственныхъ произведешй Ази и сложность собый въ истори народовъ; 
центральная часть азатскаго нагорья „служила колыбелью роду чело- 
вЪческому, изъ нея распространились необходимыя потребности осфдлой 
жизни: питательныя растев!я и домашея животныя; изъ нея, наконец, 
вышло переселене. народовъ и ихъ первыхъ цивилизац!й, вдоль рЪч- 
ныхъ долинъ, во всфхъ направлешяхь, и за ними послфдовали преда- 
ня, легенды основатшй государствь, религозныхь системъ, такъ же какъ 
и никогда непрерываюциеся импульсы народовъ, вышедшихь оттуда и 
сдфлавшихся исторически извЪстными въ течеше тысячельй“ \). 

ДвБ части срединнаго нагорья, называемаго имъ историческимъ 
полсомъ, обусловливають контрасть между Востокомъ и Западомъ; ближняя 
изъ нихъ, т.-е. западная своему рельефу, „обязана своею обозримостью 
и большею доступностью для всякихъ народныхъ сношен!й“ *). 

Если нагорье служило разсадникомь естественныхь произведен, 
то низменности были воротами, черезь которыя стремились народные 
потоки; такъ Бухарская, самая континентальная изъ вебхь азатскихь 
низменностей, благодаря бЪдности и однообразно своей почвы, могла 


*) Землевфдфше Азиг-—введеше, пер. Семенова. 1856 г., 1, с. р 
2) 1%, 1. е. 65. 
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„доставить естественныя богатетва только прилежанйо образованных 
народовъ, а потому служила издавна только полемь битвы и временнымь 
УбЪжищемь для разныхъ ордь“ *). 

Въ то время, какъ въ болфе богатыхъ странахъ китайцы, инд цы, 
персы и др. укоренялись и развивались, здфеь, въ Бухарской низмен- 
ности, начиная съ геродотовыхъь скивовь и массагетовь, одни народы 
постоянно смфняются другими, ютятся преимущественно кочевники, и 
только отдфльные оазисы достигають болзе высшаго развитя. 

Что касается системы изложеня, то она видна изъ слфдующихъ 
словъ самого Риттера: „основное правило, которымь мы думаемъ обез- 
печить цфлому его успбхь, а частному возможность вывести изъ него 
заключене, состоитъ въ томъ, чтобы отъ простйшаго восходить къ бо- 
2е сложному, еъ отдфльныхь сторонъ къ срединф или къ единству, и 
оть правила къ исключенно и все это, по вефмъ направленямъ, за- 
ключающимся въ области пространственныхь отношенЁй. Такъ, напри- 
мфрь, мы будемъ подвигаться съ высоть на равнины, съ истоковъ къ 
устьямь, отъ водяной растительности къ растительности суши или оть 
холодныхь или жаркихь поясовъь къ умфреннымъ, оть механическихъ, 
химическихь и органическихь вмян къ жизни общей, оть природы 
къ челов$ку и снова оть общихь очерковь къ частнымъ, отъ цфлаго къ 
недфлимому, отъ общности къ особенностямъ“ ?), 

Въ силу этого правила, онъ начинаеть описаве Ази съ крайняго 
востока и переходить затфмъ къ западу по плоскогорйо; послф общаго 
описаня какой бы то ни было мфетности, онъ даеть различныя разъ- 
яснен!я по имбющимся источникамь, такъ что орентироваться въ опи- 
саши очень легко. 

Собственно до Туркестана относятся главы о Тань-шанЪ, частью 
Иранъ, Кабулистанъ и Восточный Туркестант. 

Несомн®нно, что хотя система Риттера весьма несовершенна, 
тБмьъ не менфе, его стремлеше находить зависимость между внфшнею 
формою рельефа и развимемъ жизни, его шировя сравнешя, контрасты 
и пр., основанные на изучени поразительно громаднаго числа источни- 
ковъ, дали въ результатв множество прекрасныхъ разъясненй и поста- 
вили не мало интересныхь вопросовъ; то и другое послужило сильным 
толчкомъ для послфдующихь изыскан. 

При всфхъ своихъ важныхь заелугахь и достоинствахь К. Рит- 
теръ обладать, однако, и существенными недостатками, которые, можеть 


1) ТЬ., 1. с. 91. 
?) Иранъ, 1. с, ГУТ. 
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‘быть, и отразились на несовершенствв его орографической системы Аз!и; 
между такими недостатками болфе безпристрастные цфнители Риттера 
совершенно справедливо указывають, между прочимъ, что онъ не быль 
знатокомъ ни въ одной изъ тЪхъ отраслей зная, которыя такъ смфло 
и остроумно комбинироваль для доказательства основной идеи своей 
Сравнительной географи; такъ, по словамь Ханыкова '), „онъ вовсе 
не быль знакомъ съ Востокомъ, истинно филологическаго метода даже 
не подозрфваль, съ хищей, физикой и геоломей быль знакомъ только 
поверхностно; при всемь томъ для него всю жизнь источникомъ счита- 
лись послфднял сочиненя, писанныя о стран; до компетентности автора 
ему было дфла мало, и потому нерфдко онъ попадаеть, слЪдуя безъ кри- 
тики за своими источниками, въ странные промахи“ 3). Очевидно, что 
при такихъ недостаткахь система его не могла отличаться большою точ- 
ностью и потому легко уступила первенствующее м$сто строго-критиче- 
ской систем гешальнаго А. ф. Гумбольдта — современника, друга и 
до нБкоторой степени учителя Риттера 3). Александрь фонъ-Гум- 
больдтъ выступиль на научное поприще гораздо раньше К. Риттера; 
въ то время какъ послфдей быль еще скромнымъ домашнимъ учителемъ 
въ дом Бентама Хольвега во Франкфурт, первый уже быль европей- 
скою знаменитостью, какъ путешественникъ по Андамъ. Риттеръ самъ 
сознается, что Гумбольдть оказаль громадное вшяше на направлене 
его научной дЪятельности. ДЪйствительно, т основныя идеи о влянш 
физической природы на человфка, которыя были предметомь анализа 
Риттера, въ сущности, были высказываемы гораздо раньше, и между 
прочимъ, А. ф. Гумбольдть больше, чфмъ кто-либо, доказаль справед- 
ливость ихъ своими непосредственными наблюденями величественной при- 
роды Южной Америки; въ своихъ художественныхь „Апясвеп ег 
Маг“ онъ прамо говорить: „нигдь не теряль л изъ виду того вфчнаго 
авленя, которое физическая природа оказываеть на нравственный складъ 
и судьбы человфка“. Тоть и другой имфли, такъ сказать, одинъ и 
тоть же девизь, и оба были реформаторами географии; но громадная 
разница между ними заключается въ томъ, что Гумбольдтъ основывалъ 
свои выводы на личныхь наблюдешяхъ природы и пользовался источни- 
ками съ большимъ разборомт, умбя строго-критически отнестись къ нимъ, 


1) Иранъ, 1. с. ХУ. 

2) 1Ь., 1. в. ХХЕ. 

*) Риттеръ родился 7 августа 1779 г. почти ровно черезъ 10 лфть посл Гум- 
больдта, а умеран они въ одинъ и тоть же 1859 тоъ: Риттеръ 28-го сентября, а 
Гумбольдть 6-го мал. 
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такъ какъ быль первфйпий для своего времени знатокъ многихъ отраслей 
знаня, особенно физической теографФи и геоломи; въ этомъ отношени 
онъ представляль совершенную противоположность Риттеру, который 
почти всю жизнь разсуждаль о природЪ, разсматривая ее изъ окна 
своего кабинета. Гумбольдтъ, кромВ блестящихь обобщенй, внесъ въ 
науку массу новыхъ фактовъ, Риттеръ только систематизироваль прежде 
бывшее, освЪтивъ это извЪетною идеей. Гумбольдтъ разсматриваль разно- 
образныя явлешя природы по ихъ внутренней связи и старался выяснить 
генезись ихъ; Риттеръ основывалъ все на пластик, на внфшней кон- 
фигураци, не вдаваясь въ разъяснен!е генезиса гомологичныхь формъ. 
Гумбольдтъ признаваль вляше природы на человЪка, но не старался 
на этомъ девизВ построить самостоятельную, отдфльную науку: онъ раз- 
сматриваль землю не только какъ физическое тфло, но и какъ м1ровое, 
онъ стремился расширить и постигнуть обшия идеи о мроздани. Рит- 
теръ же хотбль на основномъ девизь создаль совершенно новую, но 
невозможную науку. Гумбольдтъ не только обогатиль науку обобще- 
ями, фактами, но и указаль положительные методы изслфдовавя. 
Риттеръ пропагандироваль и возбудиль живЪйшИЙ интересь и’любовь 
къ география. 

Подробная оцфнка общаго, научнаго значеня трудовь Гумбольдта 
была дфлана уже много разъ и весьма солидными учеными; наша цфль 
заключается только въ томъ, чтобы подробнфе изложить сущность взгля- 
довъ А. ф. Гумбольдта на строеше Средней Ази *). 

Выше было упомянуто, что Гумбольдтъ въ сообществ съ Густа- 
вомъ Розе и Эренбергомъ совершилъ, въ 1829 году, значительное 
путешестые по Европейской и Азатской Росаи. ВекорЪ посл возвра- 
щеня изъ путешествя, онъ напечаталь сначала небольшую статью °), 


1) НЪсколько раньше выхода въ свфть Азе сепёгае, Циммерманъ, написавиий 
много интересныхь статей по географии Азш, издаль свою критику карть Внутренней 
Азш (СеортарьвсВе Апа]узе 4ег Каге уоп шпег-Аз1ел. ВегИп. 1841), гдЬ онъ пытается 
систематизировать хребты Аз!и, но такъ какъ основная идея его заимствована изъ Егар- 
шетз де реооде её с\ипабооре ачайчие Гумбольдта, то намъ нЪфть надобности 
разбираль эту работу, потерявшую, разумЪется, значеше послВ подробной критиче- 
ской разработки того же вопроса Гумбольдтомъ въ его Азе сепбтае. Несовсфмъ 
лестный отзывь о работв Циммермана сдфланъ В. Григорьевымъ въ его Кабули- 
станф и КафиристанЪ, гдф также приведена и схема хребтовъь Азш по Циммерману 
на стр. 346. 

2) Перег 41е ВегакеМеп ипа УшКале Тппег-Аз1епз, въ Роррепдог! Апп. у01. 94. 
1830, тоже по-французски Мёшойге заг 1ез свашез 4е тошавцез 4е ГАзе сещуае, 
Мну. Апп. 4е Уоу. ГУ, 1830; она была переведена Соколовымъ по-русски: „О гор- 
ныхьъ кряжахь и вулканахъ внутренней Аз и о новомъ вулканическомъ изверженйг 
въ Андахь“. Горн. Журн. 1830 г; Ч. 1. № 9, стр. 301. Этою работою Риттеръ ши- 
роко воспользовался, 


138 — 


а затмъ, въ 1831 году, отдфльную книгу '), въ которой онт изложиль 
свои основныя воззрнйя на орографию, геологпо и климатологио Средней 
Аз; но, очевидно, эта работа его самого не удовлетворяла, потому что 
онъ предприняль всестороннее изучеше разнообразныхь источниковъ, 
результаломъ чего почти черезъ 12 лЬть появилось его классическое 
твореше Азе сешта]е *). Въ ней сконцентрированы всф существенные 
факты и вс остроумныя обобщешя тенальнаго автора, а потому, не 
останавливаясь на его предыдущихъ работахъ, мы исключительно зай- 
мемся разборомъ этого послфдняго сочинен!я, составившаго дЪйствитель- 
ную эпоху въ изслФдовашяхъ Средней Азш, такъ какъ оно лвилось 
руководетвомь и исходнымь пунктомъ для всвхъ послфдующихъ работь 
до новфйшаго времени. 

Все сочинене Гумбольдта раздфляется на два тома, изъ которыхъ 
первый, состоящий изъ двухъ частей, занять описашемъ главныхъ оро- 
графическихь и геологическихъ особенностей Средней Аз!и, съ критиче- 
ской оцфнкой всевозможныхь, древнихъ и новых, источниковъ по этому 
предмету; второй—посвященъ разбору вопросовъ по климатолойи и зем- 
ному магнетизму вообще, т. е. не только по отношешю къ Средней 
Ази, но и къ Европ8 и другимъ малерикамъ. 

Во введен!и и въ особенности въ общемт краткомъ обзор А. ф. Гум- 
больдтъ ясно и опредленно излагаеть какъ свои основныя идеи объ 
орографи и геологическомъ характерв Средней Аз, такъ и о достоин- 
ствахъ разнообразныхь источниковъ; между послбдними китайске, по 
его мнЪню, заслуживають наибольшато внимания, какъ по своей древ- 
ности, такъ, въ особенности, по точности и потому, что основаны на 
показашяхь компаса, съ которымъ, какъ извфетно, китайцы знакомы 
были уже за 12 вБковъ до Р. Хр. 

Установивъ впервые на точныхъ географическихь основаняхъ тер- 
мины Средней Ази, онъ придалъь имъ такую опредзленность, какой не 
было до Гумбольдта. Выше мы видфли, что подъ именемъ Средней 
Ами Гумбольдтъь понималь пространство, заключающееся между 


1) Етавтегиз 4е ббо1оде её 4е СЬшабюоове Азайаце. 2 Е. Рамв. 1831 г., иЪ- 
мецей переводь . Гоемен БегЕ’а появился въ Берлинв въ 1 г. подъ заглавемь: 
„Егавтене етег беоое ива ОНтпафоов1е Азйепв. ; 

=) Аые сепи“е сначала вышла въ Парижф въ 1843 т., по затВмъ въ слфдующемь 
1844 г. вышель въ Берлин переводь ея, сдЪланный Мальманномъ подъ заглавемь: 
Сепга]-Аеп. Отиегзисвииреп @Бег @е беътизкемеп ип@ @1е усгле!снене Киимо- 
1още уоп А. у. НашЪо141; мы будемьъ пользоваться этимъ послднимь издашемт, по- 


тому что оно сопровождается существенными дополнешями переводчика Вильгельма 
Мальманна. Е 
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391/37 с. ш.и 491/.? с. ш., между Касшемъ на запад» и Хинганомъ на 
востокъ. 

Въ противоположность прежнему мнёню, А. ф. Гумбольдтъ дока- 
залъ, что Средняя Азя занята цЪлою системою различныхь хребтовъ, 
а не однимъ громаднымъ плоскогорьемъ, какъ это допускаль еще и 
Риттеръ, что, хотя плоскогорья въ ней развиты и достигаютъ громад- 
ной высоты, какъ Тибеть, Памиръ и др., но большинство изъ нихъ и 
при томь самыя обширныя, далеко не такъ высоки, какъ полагали 
прежде; напротивъ, по высот своей они занимають весьма скромное 
м5ето между плоскогорьями земного шара; такъ Гоби, весь бассейнъ 
Тарима считались до 7.000 — 8.000, тогда какъ на самомъ Дл они 
не выше 2.000—3.000 ф. Очевидно, прежде смфшивали высоту плоско- 
торй съ высотою хребтовъ, отчего и произошло невфрное назваше 
Средней Ази— Высокая Татаря. Средняя Аз!я, хотя и отличается раз- 
витемь плоскогор!й, но, веть съ тЬмъ, въ ней преобладають высове 
горные хребты, отличающиеся, по мнфнйо Гумбольдта, необыкновен- 
нымъ параллелизмомъ. ВеЪ хребты онъ раздъляеть на двф категори: 
одни изъ нихъ меридональные, а друге широтные. Главное направлене 
поднятя съ МО на 57; это въ высшей степени постоянное направлене 
весьма характерно для всего стараго свфта въ противоположность мери- 
дюнальному поднято новаго свфта. 

Между хребтами залегають обширныя степи: Джунгарская, Малая 
Бухарйя и др., высота которыхь въ противоположность хребтамъ дости- 
гаеть даже отрицательной величины, т. е. нфкоторыя изъ нихъ лежать 
ниже уровня моря, какъ, напримфръ, Бухарская, которой Гумбольдтъ 
придалъь назваше Арало-Касшйской. 

Преобладающее широтное направлеше хребтовъ находится въ зави- 
симости оть дЪйстыя вулканическихь силъ или, какъ выражается Гум- 
больдть, оть выян!я внутренности земного шара на его внфшнюю 0бо- 
лочку '). Вулканическ!я извержешя происходили по широтнымъ трещи- 
намъ, которыя и обусловили направлене поднят!я; наибольшее развие 
этихъ лвхенёй и связанныя съ ними пертурбащи имфли мЪсто въ древ- 
шя геологичесыя эпохи, задолго до появленя человЪка, но остатки ихъ 
существують еще и въ настоящее время въ видВ грязевыхь вулкановъ 
на Касш и, въ особенности, въ многочисленныхь сольфатарахъ и даже 
ДЬЙствующихь вулканахь, которые находятся вдоль веего Тянь-шаня, 
оть Согданы до Монголт. Вулканичесыя изверженшя, нагромождая 


*) Сепёга]-Азтеп, 1. с. 53. 
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мощные хребты, обусловили также опускаше обширныхь площадей, какъ 
Арало-Каешйская низменность, образоване которой стоить въ связи съ 
поднямемъ Кавказа, Гиндукуша и, вообще, Средне-азатскаго нагорья; 
„эта котловина стараго свёта— говорить Гумбольдтъ, —съ геологической 
точки зрЪтя, есть страна-кралерь, какъ Клашусь, Шикаръ, Бусенго 
и Птоломей на поверхности луны, которые имфють до 43 миль въ ма- 
метрв и скорфе могуть быть сравнены съ Богемей, чёмъ со склонами 
и кратерами нашихъ вулкановъ“ '). 

Посл такого общаго изложешя основного воззрёШя на строеше и 
происхождеше рельефа Средней Азш, Гумбольдтъ присгупаеть къ болфе 
подробному разбору общей системы горныхь хребтовь и равнинъ всей 
Азш, при чемъ старается опредфлить въ числахъ общую высоту и пло- 
щадь какъ хребтовь, такъ и равнинъ. 

Подводя итоги полученнымь числамъ, онъ впервые сдфлалъ попытку 
опредфлить среднюю высоту всего континента и, чтобы имЪть возмож- 
ность сравнить въ этомъ отношеши Азшюо съ другими континентами, 
предприняль такое же вычислеше для обфихъ Америкъ и Европы и, 
такимъ образомъ, получиль въ высшей степени интересный результать 
о ередней высот всей суши, равной 307 метрамь °). Эта остроумная 
попытка имфла большое значеше, а числа, полученныя Гумбольдтомъ, 
были единственныя до послфдняго‘ времени, т. е. до новфйшихъ пере- 
числей Лейпольда и Лаппарана °). 

Всф главные хребты Гумбольдтъ раздфляетъ, какъ уже упомянуто, 
на дв категорйи: широтные, параллельные экватору, хотя только при- 
близительно, потому что простираше ихъ №060” или около 4%. и ме- 
ридюнальные, пересБкаюцие первые почти подь прямымъ угломъ. Къ 
первымь онъ относить Алтай, Тянь-шань, Куень-лунь съ Гиндукушемъ 
до персидскаго Эльбурса и Гималай; ко вторымъ: Уралъ, Кузнецюй 
Алатау, Болоръ и Солимановыя горы.’ Этоть замфчательный паралле- 


*) 65 110566; 

2) Сешта-Аз1еп, 1. с. 129. Гумбольдтъ р слдуюния числа: 
Средняя высота ОЪверной Америки .- . . 228 метровъ. 

Е „ Южной Америки ..... 34 

г. „  в06Й Америки .:.е 9801 

я И: бб 

:: О а рос ас Сто ЗОБ Иа 

ВОИ ОУ ока: Зв 


|) ая сравнешя приведемь числа Лейпольда и Лаппарана, которые, поль- = — 
зуясь множествомь новфЙшихъ изслБдованй, имфли возможность сдфлать болфе точныя Е 
опредвлешя средней высоты; вычислешя Лаппарана изложены въ его недавно вышед- 


972% 
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лизмъ въ направлеши хребтовь одной и той же категор!и онъ считаеть 
самою поразительною и характерною чертою для пластики Ази вообще. 
Изъ широтныхь хребтовь Тянь-шань и Куень-лунь продолжаются на 
20° западнзе Алтая, который, въ свою очередь, значительно удлиняется 
къ востоку, переходя въ Салнсый и СОтановой хребты. Крайшй востокъ 
Ази характеризуется многоразличными пересвченями хребтовъ и пред- 
ставляеть весьма запутанную въ орографическомъ отношен!и поверхность 
съ многочисленными горными узлами '). 

Четыре широтные хребта занимають пространство между 30° с. ш. 
и 52° с. ш. и простираются согласно съ наибольшимь протяжешемъ 
материка Азйи. 

Посл всесторонней критики всбхъ наличныхь свфдфнш, Гум- 
больдтъ опредфляеть хребты сл5дующимъ образомъ: Алтай (Алтай-линь 
у монголовъ, Гинь-шань у китайцевъ, что значить „золотыя горы“) 
между 50—521/,° с. ш., простирается оть мерижана ЗмФиногорска или 
впадения Убы въ Иртышъ, до меридана 0з. Байкала, т. е. на 216 г. м. 

Система Алтая состоить изъ Колыванскаго Алтая до меридлана 
Телецкаго озера и Саянскихъь горъ, Танг-ну и Улангома далфе къ 
востоку до Байкала. Восточнзе Байкала она примыкаеть къ системЪ 
Хингана и Отановаго или Яблоноваго хребта при посредствв альшйской 
страны Даури. Еъ западу оть Колыванскаго Алтая, хотя идуть нЪ- 


шемь Тгаё 4е беоое. Раш. 1882 г., 1. с. 60, а результаты Лейпольда приведены 
вь Рвуявеве Егакип4е.—0. Резсве!-—1884 г., 1. с. 449. 


Средняя высота Европы ........ 292м. 300 м. 
ы аа ло ИАТА ВОО» 
з и Африки. 00, 660, 

» „  (Съверной Америки. ... 5% ,) 410 
= „_ Южной Америки .... 587 „) о 
э по Окевни ос... 368. 9250, 
всей суш"....... 646м. 476 м. 


Какъ видно, числа эти очень разнятся оть Гумбольдтовскихь, что, понятно, за- 
висить оть большаго матерала, которымъ располагаль Лейнольдъ и Ланпаранъ 
сравнительно съ Гумбольдтомъ. 

[Шо послёднимъ вычислешямъ Пенка (А. РепсК въ: А. БсоЪеГз. беортарызсНез 
НапаБис\, Г, 1909) среднйя высоты таковы: 


Европа... ... о... 300 метровъ 
ЧО 
А Па АЗЫ: Г 

Св. Америка ........ 730 ^ 

Южн. Америка. ....... 650 я; 
Астра еее с ВОГ тс х 

Вся суша... ... о... 710 метрвь 4185), 


2) 1, 1. с. 135. 
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сколько отдфльныхь возвышенностей, какъ Тарбагатай, Чингизъ-тау, 
Аркаты и др., но онф не связывають Алтай съ Ураломъ и должны 
быть разсматриваемы, какъ самостоятельныя горы, ограничивавиия нЪ- 
когда Арало-Касшйскй бассейнъь съ сфвера, который прорываль ихъ 
только отдфльнымъ рукавомь по направлению озеръ Аксакаль-барби, 
Сары-купа и др. Колывансый Алтай замЪчателень своими богатыми 
мЪсторожденями различныхь металловъ, которые издавна эксплоати- 
руютея. Гумбольдтъ собралъь веб имфвийяся данныя о ‘его геологиче- 
свомъ строеши. 

Тянь-шань или небесныя горы (Тенгри-тагь у древнихъь тюрковъ» 
Тянь-шань или Ки-льень-шань у китайскихь писателей), между 41° 
с. ш. и 43° с. ш., представляеть для насъ наиболышй интересъ; это 
настоящая вулканическая цфиь, длиною около 42° (оть 691/2° в. д. до 
1111/3° в. д.) или все равно 468 г. м., если считать съ Асферахомъ, 
т. е. сь западнымь продолжешемьъ Тянь-шаня оть пересфченя его съ 
меридюональнымь Болоромъ до Инъ-шаня, не доходя 52 г. м. до Печи- 
йскаго залива; если же только считать оть Минъ-булака, т.-е. отъ 
пересбченя съ Болоромъ до восточной оконечности его въ Хами, то 
длина его будеть только 366 г. м. Хребеть этоть начинается на западь 
у меридана Самарканда цВпью Асферахь или Актагъ, извфстной также 
м5сторождешями различныхь металловъ, особенно золота, каменнаго угля, 
мЪди и др. и вулканической группою Ботмъ, Ботомъ или Ботамъ, о ко- 
торой сообщаеть еще Эдризи '). Восточнфе цфиь Асферахъ пересекается 
съ Бодоромъ, за которымъ далЪе къ востоку слфдують уже Терекъ-тагь, 
Кокъ-шалт, Темурту-тагь и др., вулканъ Бошань или Бай-шань, Богдо- 
ола, сольфатара Урумчи, вулканъ Турфана; около меримана Хами Тянь- 
шань собственно оканчивается или исчезаеть въ высокой пустын® Гоби; 
но затБмъ, по мнёнио Гумбольдта, чрезь 91/,°в. д. къ востоку снова 
появляется въ горахь Инъ-шань и только 52 г. м. не доходить до Пе- 
чилскаго залива, Гумбольдтъ полагаете, что главный Кавказсюй хре- 
беть составляеть продолжеше Тянь-шаня, поднявшагося но той же вул- 
канической трещин между 41 —43° с. ш. параллельно эквалору, но- 
тому что Кавказъ, хотя въ общемъ имфеть №МИ’-ое направлене, но 
главная часть его, гдЪ наиболфе развиты вулканичесыя породы, отъ горы 
Барбало до Казбека и западной границы Осеми, простирается почти съ 
востока на западъ; эти два хребта, Тянь-шань и Кавказъ, одинаковаго 
происхождешя, раздВлены только страною-кратеромь Арало-Касшйскою 


у 1Ь., 1. с. 874. 
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котловиною; вулканическе феномены въ нихь проявляются до сихъ пор 
съ большою силою. 

Относительно вулканизма Тянь-шаня Гумбольдтъ не только со- 
браль вез свфдЪшя, литературныя и разепросныя, имЪюцияся въ 10 время, 
но и систематизироваль ихъ; онъ самь вбриль въ существован!е мате- 
риковыхь вулкановъ въ Средней Ази, такъ же глубоко, по выражению 
Щуровскаго '), какъ Колумбъ въ Америку. 

Онъ различаеть н®сколько центровъ вулканической дфятельности въ 
Тянь-шанф; на западь извзстна только вулканическая группа Батанъ, 
на востокБ же во многихъ м%фстахъ, особенно около Урумчи, Турфана, 
Куча, Кульджи, на оз. Алакуль, Иссыкъ-куль и др. Они составляють 
цфлую совершенно контипентальную область Бишь-балигь до 2.500 кв. 
г. м.; центромъ этого огромнаго сатпр! Яесгае! онъ считаеть гору Богдо- 
ола и громадный вулканъ Бай-шань или Пешань, который еще въ Ги 
УП вЪкахъ по Р. Х. извфетень быль подъ именемъь Хо-шань, т.-е. 
огненной горы, извергавшей огонь, дымъ и даже расплавленныя массы; 
гора эта широкая и длинная %). Вулканы Тянь-шаня особенно интере- 
совали Гумбольдта еще и потому, что вс они лежали почти въ центр 
громаднаго континента, что, какъ извЪетно, не согласно съ общимъ 
распредвленемъ вулкановь на земной поверхности, такъ какъ повсюду 
дЬйствуюце вулканы находятся или на островахъ, или же на берегахъ 
материковь вблизи обширныхъ водныхъ бассейновъ. ВеЪ же Тянь-шань- 
све вулканы и наибольиий изъ нихъ Бай-шань или Пешань удалены 
на громадное разстояше отъ всфхъ прилегающихь морей и залегаютъ 
почти въ центрЪ материка Азш; Пешань удаленъ на 510 м. отъ Ледо- 
витаго океана, почти на столько же, а именно на 504 м. оть ИндИ- 
скаго океана; отъ Касшя на 452 м.; даже оть Арала на 112 м., отьъ 
Балхаша и Иссыкъ-куля на 70 и 58 м., а вулканъ Турфанъ оть этихъ 
послднихь на 188—176 м., еще большее количество миль отдФляетъ 
его отъ Восточнаго океана °). ы 

Такое сильное развие вулканическихь явленй, по мнЪыю Гум- 
больдта, имфеть мЪсто только въ одномъ Тянь-шанф, т. е. въ средней, 
самой континентальной системв Азш, въ остальныхь, какъ Куень-лунЪ, 
Гимала, ныть никакихъ слфдовъ вулканической дфятельности, несмотря 
на то, что они лежать гораздо ближе къ морю, нежели Тянь-шань. 


*) Геологическ! очеркъ Кавказа въ юбилейномь сборник 1878 г. 
2) 1. 1. с. 384. 
2) 1. 1, с. 406. , ” 
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Явлене это Гумбольдтъ считаеть въ высшей степени интереснымъ, ори- 
тинальнымь и даже самъ удивлялся его исключительности *). 

Хотя выводы Гумбольдта относительно общирнаго распространеня 
вулканизма въ Тянь-шан® оказались впосл®дстви ошибочными, что мы 
докажемъ ниже, т6мъ не менфе, велив1й сиетематикъ въ этомъ нисколько 
не повиненъ, такъ какъ оригинальные источники, которыми онъ поль- 
зовалея, неточно, а нердко и совершенно превратно, изображали явленшя 
природы. 

Классическая ошибка Гумбольдта не только не возбуждала ни- 
какихъ сомифн! до самаго послфдняго времени, т. е. когда Тянь-шань 
сдфлалея доступенъ для непосредственныхъ изелБдовавй, но даже почи- 
талась совершенною истиною, что видно изъ слфдующихь словъ К. Рит- 
тера, который говорить: „все, что было прежде компилящею (китай- 
скихъ источниковъ) и гипотезою, возвысилось нын® до истины, благо- 
даря великому естествоиспытателю Кордильеровъ, и сдфлалось предметомъ 
важныхь соображевй и новыхъ будущихъ изел$довани“ °). 

Трей широтный хребеть Куень-лунь простирается вдоль 36-й па- 
раллели отъ меридональнаго Болора на востокъ, мимо альшйскаго озера 
Куку-нора, откуда получаеть назваше Нань-шань и Гилянь-шань, тянется 
до китайской стфны при Лянь-чжеу и оканчивается въ провинции Ху-бей, 
не доходя 7” до Нанкина: длина его, между 701/.? в.д. и 110° в. д. 
т. е. около 460 г. м. Продолжене Куень-луня на западъ оть Болора 
составляютъ Гиндукушь, Тавръ и Эльбурсъ, такъ что въ эту сторону 
онъ продолжается также на большое разстоянте; слФдовательно, Гинду- 
кушъ и Эльбуреь Гумбольдть считаеть продолжешемъь Куень-луня, а 
не Гималая. Разсматривая эти подняты, Гумбольдтъ указываеть, что 
торный узель, въ которомъ соединяются Гиндукушь и Болоръ, соста- 
вляеть какъ бы пунктъ раздвоеня западнаго хребта; до Болора оть 
Эльбурса хребеть представляеть цфльное тфло, тогда какъь оть этого 
мфста пересфченя, онъ, хотя и сохраняеть то же направлеше въ Куень- 
лунф, но отдфляеть оть себя Гималай, какъ самостоятельную вЪтвь; 
такое допущеше Гумбольдтъ дьлаеть на основанйи своего предположе- 
ня, 910 трещины, по которымъ образовались хребты, имфють полную 
аналогпо съ минеральными жилами и продолжаются непрерывно на да- 
лекое пространство; всякое уклонеше составляеть второстепенныя в%тви, 
которыя не должны затемнять главной. 

Наконець, четвертый хребеть, Гималай, можно раздЪлить на дв 


1) АпзЩен ег Мале. 3-2 изд. Зинкаг: и. ТВЬшиев 1849. 1, с. 112. 
2) ЗемлевдЬн® Азии. Т. 2-1, 1. с. 33. 
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части: западная начинается оть Гильгита и Кашмира, простирается съ 
МУ’ на 50 и тянется до 981/,° с. ш, до меримана р. Яру-Цанбо, 
откуда онъ принимаеть широтное направлеше по 28° параллели; про- 
доажеше его на востокъ составляеть хребеть Нань-минь. Длина его 
между 70°/1° в. д. и 113° в. д. около 600 г. м. 

Между меридюнальными хребтами паибольний интерееъь для насъ 
представляеть Болоръ, который, по мнЪно Гумбольдта, пересекает 
широтные почти подъь прямымъ угломъ и имфетъ самое важное значене 
для орографи Ази. Болоръ, Имаусъ древних, составляеть только часть 
или отрывокъ общаго меридюнальнаго вздумя, хотя и мене обширнаго, 
чЪыъ широтное, но такого же постояннаго, продолжающагося оть мыса 
Каморина и о— ва’ Цейлона на югЪ до Новой земли въ Ледовитомъ 
океан$ на сфверф. Это меридональное поднат!е обнаруживается въ цф- 
ломъ рядв хребтовъ: Гатъ, Солиманъ, Болоръ, Кузнецый Алатау и 
Уралъ. 

ВсБ эти хребты хотя измфняють въ нЪфкоторыхь предфлахъ свое 
меридюнальное направлене, но въ общемь какъ бы служатъь продол- 
жешемьъ другь другу и помфщаются въ полос» между 64” в. д. и 
75° в. д. 1). 

Болоръ (Белуръ-тагъ, Белутьъ-тагь, Булать-тагь), т.-е. хрустальныя 
горы-—оть находящагося въ нихъ горнаго хрусталя или облачныя горы, 
т.е. постоянно покрытыя облаками *), начинается оть мфета пересфче- 
Ня его съ Гималаемъ, Гиндукушемь и Куень-лунемь подъ 391/;° с. ш. 
и тянется на сБверъ, пересЪкая Тянь-шань до 451,” с. ш., т.-е. на 
разетояни 260 г. м., гдЪ оканчивается горами Казпорть и можеть 
быть Кара-тау, который, впрочемъ, измфняеть уже сЪверное направлене 
въ М№МИ’-ое. Общее простиране Болора Гумбольдть предполагаеть 
№ 59° 16'1У, т.е. слЪдовательно, не совершенно меридональное, а 
ММ, такъ какъ подъ 321; с. ш. онъ начинается въ долготь 
71° 50' в. д. и оканчивается подъ 693/4°в, д. 3). Тамъ, гдь Болоръ 
пересвкаеть широтные хребты, образуются самыя мощныя поднямя до 
18.000 ф.—Памиръ съ знаменитымъ Драконовымъ озеромъ, о воторомъ 
упоминаеть Сюань-Цзань и Марко-Поло. 

Кром’ горныхь хребтовь Гумбольдтъ съ такою же основатель- 
воетью описалъ, въ отдфльной глав 2-ой ч. 1-го тома *), низменную 


2) 1Ь,, 1. с. 572. 
З).1Ь,, 1, с. 573. 
®, 1. 1. с. 581. 
*) 1. 1. с. 488—552. 
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степь между Алтаемъ, Ураломь и Тянь-шанемъ, которой онъ впервые 
придальъ весьма удачное назваше Арало-КасшЙской или Туранской низ- 
менности, назваше, сохранившееся, въ полномъ его значеши, до сихъ 
поръ. 

Низменность эта съ сЪвера ограничена цзлымъ рядомъ небольшихъ 
хребтовъ, которые тянутся въ широтномь направлеши на разстояни 
почти 14” долготы и составляютъ водораздЪль между Сары-су, текущей 
на югь, и Иртышомъ на сфверъ; въ составъ ея входять горы: Улу-тау, 
Ильдиеъ, Кентъ, Чингизъ-тау и др.; только между 50° с. ш. къ М№-у 
оть Арала на мериманв озеръ Аксакалъ-барби и Сары-копа этотъ водо- 
раздьль понижается, и здЪсь Гумбольдтъ предполагаеть м®сто бывшаго 
пролива, соединявшаго нЪФкогда, въ доисторическую "эпоху, средиземный 
Арало-Касшйсв!Й бассейнъ съ СОЪвернымъ моремъ. При описанйи степ- 
ныхь горъ собраны вс геологическая данныя, заимствованныя изъ рус- 
скихъ источниковъ, о которыхъ мы уже упоминали, какъ, напримвръ, 
развёдки Шангина, обзорь Левшина и др. 

Разсматривая самую низменность, Гумбольдтъ не сомнЪвается, 
что она представляеть дно недавно бывшатго моря, которое соединялось, 
кромф ОЪвернаго моря, также съ Понтомъ Евксинскимъ и Балхашомъ. 
Но со времени поднямя мощныхъ среднеазатскихь хребтовъ, котловина 
эта постепенно осушалаеь, бывшее море заключилось въ Касшй, поверх- 
ность котораго въ настоящее время лежитъь ниже уровня океана на 82 ф.; 
признаки постепеннаго усыхавя находятся повсюду въ степи и зави- 
сять, разумЪется, оть необыкновенной сухости воздуха, значительнаго 
испареня и ничтожнаго количества азмосферныхь осадковъ, словомъ, 
нфть равновся между приходомъ и расходомъ, при чемъ расходъ пре- 
вышаетъ. ; 

Относительно времени обособлешя Арала и Касшя, а также уни- 
чтоженя пролива между Араломь и Офвернымь моремъ, то до Гум- 
больдта существовало весьма распространенное мнЪше, основанное на 
неправильномъ толковаши классиковъ, въ особенности Страбона, что 
всф эти процессы произошаи уже въ историческое время, что проливъ 
существовать еще въ началВ нашей эры. Гумбольдтъ, для выяснешя 
этого вопроса, критически и съ большимъ остроушемъ разобрать веб 
показаня древнихъ греко-римскихъ и китайскихъ писателей, начиная съ 
Геродота и кончая Марко Поло, Жуанъ-де-ла-Коза и С1оЪиз пап, 
а также собраль веб физико-географичесыя и теогностичесвя особен- 
ности Арало-Касшйской котловины и впервые доказаль, что раздвлеше 
Арала и СЪвернаго моря произошло гораздо раньше исторической эпохи, 
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по всей вфролтности, еще во время отложешя верхне-третичныхь обра- 
зовашиЙ, т.-е., во веякомь случаф, въ эпоху геологическую. Во времена 
Геродота очень можеть быть, что Аралъ еще соединялея съ Касшемъ 
или составлять его № 0-е продолжеше, но уже въ перодъ арабскаго 
владычества онъ составлять самостоятельный бассейнъ, какимъ мы ви- 
димъ его теперь. 

Не вдаваясь въ такой же подробный разборъ второго тома Сепига]- 
Азеп, я укажу только, что научное значене его также весьма важно, 
потому что въ немъ Гумбольдть впервые подвель итоги отдёльнымъ 
наблюдешямъ относительно климата и магнетизма не только Ази, но и 
Европейской Россйи; эти наблюденя онъ значительно дополниль своими 
личными усимями, въ особенности по отношению къ земному магне- 
тизму. 

Онъ указаль на методъ обобщеня метеорологическихь данныхь и 
нагляднаго изображен!я ихъ картографически—изотермическими, изого- 
ническими и др. линями. 

МнЪ остается только добавить, что въ Сепага]-Ачеп помбщены 
Гумбольдтомъ, кромЪ его личныхъ изысканЙ, переводы оригинальныхь 
китайскихь источниковъ, какъ напр. Станислава Жюльена, Клапрота 
и др., также много новыхъ маршрутовъ, собранныхъ лично Гумбольдтомъ 
во время его путешестйя по Сибири, которые съ одной стороны слу- 
жать разъяснешемъ, а съ другой дополнешемъ къ даннымъ автора. Пе- 
реводчикъ же Сепёга]-Азеи, г. В. Мальманнъ оть себя сдфлалъ нЪсколько 
существенныхь дополненй по новфйшимъ русскимъ источникамъ, какъ 
напримвръ по результатамь экспедищй Ханыкова, Лемана и Буте- 
нева, Данилевскаго, Базинера и др., словомъ всфхъ тЪхъ, которыхъ 
самъ авторъ во французсый оригиналъ не успфлъ помфстить. 

При книгБ приложена карта Средней Азш, на которой наглядно 
изображена система торныхъ хребтовь и распредфлеше Средне-Азат- 
скихь вулкановъ. 

Такимъ образомъ, Сепга!-Азеп представляеть полный сводъ для того 
времени` всхъ свфдБн! о Средней Азш, изложенный въ строго-научной 
систем, настолько основательной, насколько, во-1-хъ, позволяли имЪв- 
пиеся источники, а в0-2-хъ, степень совершенства научнаго метода и 
направлене геолойи и физической географии того пер!ода. 

Если въ настоящее время возможно указать даже на крупныя 
ошибки или на пристрастное отношене автора Сепига]-Азеп къ нЪко- 
торымъ изъ своихъ выводовъ, какъ напр. относительно проблематиче- 
скаго Болора или вулканизма Средней Азш, то вина этого заключается 

10* 
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отчасти въ неполноть и несовершенствв самыхь источниковъ, а отчасти, 
такъ сказать, въ крайне вулканическомь направлени геоломи того вре- 
мени. Какъ извъетно, послб нептунической эпохи Вернера, въ началв 
нынВшняго стольмя проявилась сильная реакця въ пользу противопо- 
ложнаго, но такого же односторонняго, вулканическаго направленйя и, 
къ удивленйо, перевороть этотъь произвели наиболЪе талантливые уче- 
ники Вернера. Во глав этого направлен!я стояль Леопольдъ фонъ- 
Бухъ и Александръ фонъ-Гумбольдтъ; первый вывезъ его изъ вул- 
канической области Канарекихъ острововъ, а второй изъ не менфе вул- 
каническихъ Кордильеровъ. Убфдившись непосредственными наблюденями 
въ громадномъ выяни вулканическихь силъ на поверхность земли, оба 
они твердо повфрили и искренно пропов$дывали всю жизнь, что вулка- 
низмъ почти единственная сила, которая въ состояши произвести обшир- 
ныл пертурбащи земной коры. Совершенно естественно, что каждый изъ 
вихЪъ старался подтвердить, укрфпить новое учеше, собирая факты въ 
самыхъ отдаленныхь частяхь земного шара. Очевидно, что и къ наме- 
камъ о существовави вулкановь въ Средней Ази Гумбольдтъ не 
могъ отнестись хладнокровно, напротивъ, онъ горячо принялся отыски- 
вать, изучаль и комбинировать разнообразныя, весьма неясныя и отры- 
вочныя свфдфыя, которыя, несмотря на всю неполноту, дали возмож- 
ность гешальному Гумбольдту построить такую цфльную картину о 
вулканизм Средней Ази, которой и до сихъ поръ @ще поклоняются 
мноме недюжинные ученые, такъ же какъ друме не хотятъ отказаться оть 
меридональнаго Болора. 

Веб эти недостатки Сепёга-Азеп нисколько не умаляють его 
необыкновенно важнаго общаго научнаго значешя для географии 
вполнф вознаграждаются тою существенною пользою, которую она при- 
несла въ дьлБ познашя не только Средней Ази, но и вообще поверх- 
ности суши; а если вспомнимъ еще, что А. фонъ-Гумбольдтъ быль 
одинъ изъ первыхъ и наиболВе плодотворныхь изслфдователей Кордилье- 
ровъ; тдБ онъ путешествоваль въ продолжен!е пяти лфть и описаль съ 
такимь же талантомъ свои наблюден!я, то станетъ совершенно понятно 
то высокое вначеше его въ наук, какимъ онъ заслуженно пользуется 
до сихъ поръ. Безъ преувеличешя можно сказать, что онъ положиль 
основы для познаня Стараго и Новаго свфта и не только остроумной 
критикой, но и непосредственными наблюдешями. 

Резюмируя главные выводы Сепита]-Аз!еп, мы видимь, что они 
касаются, главнымь образомъ, физико-географическаго характера Средней 
Азш. Гумбольдтъ разобраль и критически оцфнилъ тромадный и да- 
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леко неполный матераль, сумфль построить изъ него ясную орографи- 
ческую картину; онъ впервые указаль границы Средней Ази и л%мъ 
самымь выясниль значене этого географическаго термина; онъ вфрн%е, 
ЧЁмь кто-либо, понялъ орографичесвя особенности ея; вс громадные 
хребты, насколько было возможно, обозначиль точно и распредвлиль 
ихъ въ простую систему; онъ указаль ихъ геологическое различе и 
связь; выяениль, природу Арало-Касшйской низменности и поставиль 
вопросъ о вулканизм; кромф того, онъ ввель новый и вполнф научный 
методъ опредфленя хребтовъ, опредфлен!я высотъ континентовь и пр. и 
указать достоинство различныхь источниковъ. Словомъ, издавъ Селга|- 
Ачеп, Гумбольдтъ дЪйствительно далъ основу, методъ и направлен!е 
изслБдователямъь Средней Аз!и. 

Уже посль Риттера, но въ особенности посл Гумбольдта, трудъ 
путешественниковъ значительно облегчился; они имфли, кромф система- 
тически подобраннаго и, такъ сказать, процфженнаго матерала, готовые 
вопросы и методъ ихъ рьшешя; они знали, куда направить ихъ вни- 
маше, и какъ орентироваться при изучеи той или другой области. 
Очевидно, что при такихъ услошяхъ дальнЪйция изслёдован!я Туркестана 
вступаютъ въ новую фазу развитя, за эру которой мы принимаемъ, какъ 
выше упомянуто, появлеше Сетёга]-Азеп А. ф. Гумбольдта. 

Нельзя пройти молчашемь еще двухъ важныхъ обстоятельств, ко- 
торыл также значительно содфйствовали успфху дальнЪйшихь изслдо- 
ван! Туркестана, а именно: водвореше въ немъ русскаго владычества 
и основаше Императорекаго Русскаго Географическаго Общества 
въ С.-Петербург въ 1846 году. Безъ перваго доступь въ горный Тур- 
кестанъ быль бы такъ же невозможен, какъ и прежде, а потому и 
велиыя идеи’ Гумбольдта остались бы надолго безъ приложения. Рус- 
свя войска, постепенно проникая въ Туркестанъ, открывали его для 
всестороннихъ научныхъ изслФдован!й, а Географическое Общество 
регулировало и значительно расширяло эти изслфдован!я, оказывая имъ 
постоянную поддержку матерально и нравственно; съ одной стороны 
оно вызывало для нихъ новыхъ дВятелей, снаряжало многочисленныя 
экспедищи и публиковало результаты ихъ; а съ другой ставило опре- 
дВленныя задачи и облегчало тяжелый трудъ изслЬдователей издашемъ 
многочисленныхь сочиненЙ—оригинальныхь и переводныхь, географи- 
ческихъ словарей, карть и различныхь обзоровъ. Немного найдется изъ 

наиболве крупныхь русскихь средне-азатскихь экспедищй послёдняго 
°  Премени, которыя бы начались и окончились безь учасмя Географиче- 
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скаго Общества '), или его оффищальныхь отдёловъ въ Иркутск, 
Тифлисв, ОренбургВ, Вильнё, Кевв и Омскф. 

Такимъ образомъь съ одной стороны плодотворныя идеи великихъ 
систематиковь нашего вфка, съ другой— открытый доступь въ самыя 
невфдомыя части колоссальныхь хребтовь Ази и усиленная дфятель- 
ность Императорскаго Русскаго Географическаго Общества 
объясняютъ намъ то широкое развиме непосредственныхъ изслфдован!й 
Туркестана, которыми характеризуется новЪйший перюдь и къ изло- 
жению которыхъ мы теперь перейдемъ. 


*) Прекрасный обзору дЪятельности Импер. Русск. Геотр. Общ. за первыя 25 лёть, 
т.е, 1846—1871 г., составленъ по разнымъ отдфламъ Общ. гг. Семеновымъ, Майко- 
вымь Бушеномъ и Артемьевымъ и изданъ отдфльною книгою „Двадцатипяти- 
льче Ими. Русск. Геогр. Общ. 13-го января 1871 г.“ Сиб. 1872 г.: Собственно Высочай- 
шее утверждеше положешя Комитета Министровъ объ учреждени Ими. Р. Г. Общ. по- 
слфдовало 6-го августа 1845 г.; первое засфдаше Общ. было 19 сентября 1845 г., а пер- 
вое годовое собраше 21-го ноября 1846 г. Въ 1850 г. быль открыть въ Тифлисв—Кав- 
казскй отдфль, въ 1850 г.— Восточно-СибирскйЙ отдвль въ Иркутск, въ 1867 №. Овв.- 
Зап. отд. въ Вильн® и ОренбургВ, въ 1872 г. Юго-Зал. отд, въ Еевф и, наконець, въ 
1876 г, Зап.-Сиб. отд. въ Омск$. 

[Вь 1896 году П. П. Семеновымъ издана „Истор!я полувЪковой дКятельности 
Ими. Русск. Географ. Общ, 1845—1895“, вь трехъ томахь. Сиб. 1896, ОтмЁтимъ здЪсь, 
что въ 1897 году въ ТашкентВ открыть Туркестанскй! отдЪль И. Р. Г. 0., выпустивший 
вплоть до 1912 года 8 томовъ „ИзвЪст“. Л. Б.]. 


ГЛАВА \. 


Изелвдован1я Туркестана съ 1846 г. до покоренйя Таш- 
кента въ 1865 г. 


Основаше русскихъ укрфилевЙ на р. Сыръ-дарь.—Изсл$доваше Мангышлака (1846).— 
Изсафдоваше Арала (1848—Бутаковъ, Макшеевъ).—Основане укрЪплев!й въ Семи- 
рЬчьф. Экспедищшя Ковалевскаго и Влангали (1852). —Изсел$доваше Нифантьева 
оз. Балхаша (1852). Изелфдоваше Касшя.—Экспедищя Бэра (1854), Ивашинцева 
(1856), —Экспедишя СВверцова и Борщова (1856), и др.—Изслфловае восточной 
части Нагорнаго Туркестана. Экснедищя Семенова (1856), Валиханова (1858), Го- 
лубева (1859), Венюкова (1859) и др.—ИзелЪдоваше ‘Туркменской пустыни.- Эксие- 
дишя Вамбери. 


Въ сороковыхъ годахъ нашего столЪМя начинается положительное 
водвореше русской гражданственности въ ТуркестанЪ; подобно тому, 
какъ при Петр Великомъ, такъ и теперь руссве надвигаются съ двухъ 
концовъ: еъ запада изъ Оренбурга, мимо Арала къ устью Сыръ-дарьи, 
и съ востока изъ Семипалатинска мимо Балхаша къ Джунгарскому 
Алатау; слЪдстыемъ этого движешя на обоихъ концахъ возникають 
укрфпленя ‘), а въ 1847 году, почти одновременно, основываются два 
наиболбе важныя изъ нихъ: Копаль на востокз и Раимъ на западь, 
съ утверждешемъ которыхъ начинаются первыя систематичесвя изслф- 
довашя прилежащихъ бассейновь Арала и Балхаша. До этого времени 
Киргизская степь изучается только въ топографическомь отношен, 
на востокь съемки производит» Сибирское Вфдомство, а на запад$ Орен- 
бурское; первыя, хотя многочисленнфе и результатомь ихъ явилась спе- 


*) Исторя этихъ укрфиленй, какъ и вообще занят!е русскими западной части 
Киргизской степи или Оренбургскаго в$домства прекрасно изложена въ книг Мейера 
„Киргизская степь Оренбургскаго вфдомства“, въ матералахь для географ и стати- 
стики Росс, собранныхъ офицерами генеральнаго штаба. Сиб. 1866 г.; о восточныхь 
укрфилешяхь смотри статьи Абрамова, въ Заи. И.Р. Г. Общ, т. 1. 1867. Укрфилене 

въ настоящее время не существуетъ, оно перенесено впослЪдствйи въ Казалинскъ. 
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щальная десятиверстная карта степей, но, къ сожалфнйю, она, по сло- 
вамъ Венюкова, не имфеть математическихь опоръ и потому, безъ со- 
мнЪня, должна быть передфлана '). Вторыя же опирались на большое 
число астрономическихь пунктовъ, опредёленныхь Лемомъ въ 1845 г.; 
самыя же съемки производились подъ наблюдешемъ Шульца, который 
и выбраль мЪето для укрфплешя Раимъ. 

Правда, въ 1840—41 тг., какъ извЪстно, состоялось знаменитое 
геологическое путешестые Мурчисона, Вернейля и гр. Кейзер- 
линга, которое положило основаше для геологическаго изученя Евро- 
пейской Росси и Урала, но къ Туркестану оно прямо не относится, 
хотя косвенно отразилось на болфе точномъ опредфлеши формащй 
Устюрта, побережй Касшйскаго моря и сфверной части Киргизской 
степи. То же можно сказать про наблюдешя Гельмерсена и Гофмана 
и др., работавшихь въ южной части Урала. 

Въ 1846 г. Иванинъ *) изслдоваль большую часть полуострова 
Мангышлака съ его горами Акъ и Кара-тау. 

За историческимь обзоромь Мангышлака и его населешя, онъ 
излагаеть кое-кавя интересныя для своего времени данныя о природь 
этого полуострова, но носянйя отрывочный характеръ. Упоминаеть о 
бфломъ раковистомъ известняк, который можеть употребляться какъ 
строительный камень, о большомъ количеств самосадочной соли, нахо- 
дящейся въ озерахъ; количество ея онъ разсчитываеть до 10 милло- 
новъ пудовъ; о мфловой формаци, о нахождеши нефти, глауберовой 
соли, которая находится въ 03. Каракуль, близъ `Александеръ-бая. Раз- 
суждаеть о понижени уровня Касшя, въ чемъ онъ, впрочемъ, сомн\- 
вается; относительно Узбоя и прежняго течешя Аму онъ думаеть, что 
явлен!е это перодическое. Онъ первый изслфдоваль горную часть Ман- 
тышлака; горы Каратау, простираюнияся съ востока на западь, состоять 
„изъ круто-наклонныхь пластовъ аспида и шифера: краснаго, сфраго, 
желтаго и др. цвётовъ °); горы Акъ-тау у поднояйя состоять изъ мЁло- 
выхъ пластовъ, которые мфстами до 30 саж. высотою, покрыты бФлымъ 
песчаникомъ; въ долинф между горами Акъ и Кара-тау находятся при- 
знаки желфзныхь рудъ; а въ вершин р. Джингильды нашелся пласть 
земли съ примфсью небольшихъ кускове каменнаго угля; въ овраг у 
колодца Бурлы попадается желтая квасцовая земля. 


1) Очеркъ геогр. изсафд. въ Азшт. Росси, 1. с. Военн, Сборн., 1877 г. № 1-й. 

2) Пофздка Иванина на полуостр. Мангышлакь въ 1846 г. вь Зап. Ими. Р, Г. 
Общ. К. 2, за 1847 г., стр. 257. 

3) 1Б., 1, с. 299. 
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Статья Иванина сопровождается интересною картою полуострова 
Мангышлака. Чтобы не возвращаться уже къ Мангышлаку, упомянемь 
здфеь, что въ 1851 г. уголь, открытый Иванинымъ, быль развфданъ 
горн. инж. Антиповымъ, который нашелъ у колодцевь Аназиръь и въ 
другихь м5етахъ пласты бураго угля до 1 арш. 2 вер. толщиною съ 
падешемь ОМО у. 5°; но, несмотря на это, онъ полагаеть,‘ что мфето- 
рожден я эти не заслуживають никакого вниманы '). 

Окаменфлости, привезенныя Иваниныме и Антиповымъ, были 
опредфлены Гельмерсеномъ *) и признаны имъ за принадлежащя къ 
мфловой системЪ. 

Въ 1847 г. выбБстЬ съ отрядомъ, отправленнымъ оренбургскимъ 
генералъ-губернаторомь Обручевымъ для постройки Раимскаго укрЪи- 
лешя, быль командировань инженерь Нёшель для развЪдки „простой 
или артеманской воды“ въ Кара-кумахъ. Небольшой отчеть Нёшеля *) 
содержить нЪфкоторыя небезынтересныя данныя о геологическомь строе- 
ши Кара-кумовъ или, лучше сказать, мЪфетности между ‘рр. Орью, Тур- 
гаемъ, Кумакомъ и Сыръ-дарьей, гдЪ особенно развита третичная сис- 
тема, состоящая изъ верхняго песчанаго яруса ‘и нижнаго глинисто- 
мергельнаго. Изъ окаменфлостей, собранныхь Нёшелемъ, г. Гельмер- 
сенъ могь опредфлить только немноме третичные виды: ТигЦеЦа бирИ- 
саба и Сагации Уегпецй; большинство же—плохо сохранивпиияся ядра, 
Въ Кара-кумахь Нёшель нашелъ обыкновенные аральсше виды, которые 
находили и прежде, но интересно то, что одинъ изъ нихъ, а именно 
Муз ро!ушогрНиз найденъ имъ около Майлибаша, т.-е. въ 100 вер. 
къ 0-у оть Арала *) 5). 


1) Замётка Антипова помфщена въ Горн. Журн. за 1852 г., ч. П, стр. 460—469. 
‚ 1) Ви. 4е ГАсаа. 7. 4. в. 4е З%-Р. Т. УП. 1849, стр. 155—160, а также за 
1870 г. ХТУ. 

3) МбзеНе]-Вешегкипреп @Ъег @е пам огзсВеп пезоп4еге @е веовпозызе!- 
Вудговгар све Уегьыиззе Чег Э{ерре эмйвсВен Чеп Е!. Ог пп Тигкай, Кашах ппа 
Буг-Оача. МИ ешеш Уог\уог ип Вешегкипвей уоц @. у. Не!мегзен, въ Вейх. 2. 
Визз. Кен. ВА. ХУШ. 1856 г. Въ 1847 г. баронь Боде написаль интересную статью 
0 туркменскихь племенахъь Ямудахъ и Гаклавахь въ Зап. И, Р. Г. Общ. 1847, стр. 203, 
тдБ сказано, что Гурганъ прежде вливалась въ Касшй, а теперь разливается въ болото. 

*) 1Ь., 1. с. 138. 

[5) Въ послдней фразБ заключается рядъ недоразумфй. Указание на, нахождеше 
Муйшз ро]утогрвиз, т.е. Огейвзепа ройушогрьа, „у Майлибаша, въ 100 верстахь къ 
востоку оть Арала“ принадлежить не Нёшелю, а Гельмерсену (Вейгаще иг Кеп- 
183 4ез Визв. Весвев, ХУШ, 1856, р. 133). Въ только-что цитированномь мость 
ТГельмерсень говорить, будто Леман» (1841) нашелъ у Майлибаша (Сыръ-дарья выше 
Казалинска) „цфлые слои Му из ройушогрВиз“. "На самомт же дЪлЪ, Леманъ въ со- 
отвЪтственномь мфст своего дневника говорить, что морск я раковины онъ находилъ 
въ пескахъь на пути оть Алты-кудука къ Майлибашу (4ейтапши. Вейгаие хиг Кеп- 
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Въ томъ же году въ Оренбург были построены два военныхъ 
судна: „Николай“ и „Константинъ“ и одно частное: „Михаиль“. Суда 
эти по частямъ были перевезены въ Раимъ, и уже въ слдующемъ 
1848 г. лейтенанть Бутаковъ и прапорщикь Посифловъ начали на 
нихъ подробную опись Арала, которая продолжалась два года 1848 н 
1849 гг. Результаты этого изслФдовавя были отчасти изложены самимъ 
Бутаковымъ '), но главнымъ образомъ однимъ изъ участниковъ экспе- 
дищи Макшеевымъ °), который напечаталь прекрасную статью объ 
Арал. 

ПослЪ краткаго историческаго обзора’ г. Макшеевъ указываетъ, 
что до 1847 г. большая часть береговь и острововь Арала извЪетна 
была и чертилась только по предашю, тогда какъ послб экспедищи 
Бутакова, которая сдфлала съемку вофхъ береговъ, опредфлила много 
астрономическихь пунктовь и произвела повсюду промфры, море это 
сдБлалось вполн извфстнымъ °). Аральское море (Синее море, Хова- 
резмское озеро, Аралъ-Денгизь лежить между 43°42'41'"',0 — 
46744'42'',9 с. ш. и между 58718'47'"',7 — 61°46'44"',8 в. д. отъ 
Гринвича) иметь почти одинаковое протяжене въ длину и ширину и 
только М№О-я часть его глубоко вдается въ материкъ, образуя такъ 
называемое Малое море (Кичкине-Денгизъ), отдфляющееся оть Боль- 
шого моря (Улу-Денгизъ) островомь Кугъ-Аралъ. Площадь Малаго 
моря около 100 кв. г. м., а Большого 1000 кв. г. м., при чемъ длина 
и ширина его почти одинакова, около 250 версть “). Глубина его не- 
значительная; въ срединф не болбе 90 ф., а кь берегамъ и островамъ 
уменьшается, за исключешемъ только №И’-аго, гдЪ глубина достигаеть 


115 4ез Визз. Венев, ХУП, 1852, р. 48—49). Алты-кудукъ—это вын!иняя станщя 
ж. д. Аральское море. Вфроятно, ‚указаше Лемана относится къ Сапаку (ст. Ташк. 
ж. д.) ТДВ вов проходившие путешественники видфли аральсвя раковины. ДЪйстви- 
тельно, на обратномъ пути Леманъ упоминаетъ, что на первой половинф дороги отъ 
колодцень Нурлубай къ Алты-кудуку, т.-е. въ окрестностяхъ Сапака, на глинистыхъ 
площадяхъ лежали „два вида раковинъ: Сагапий н Муй!аз, тБ же, что были найдены 
на берегу Арала у Алты-кудука свЪжими“ (Гевшапп, 1. с., р. 287). Высота Майли- 
баша равна 13 саж. иадъ уровнемъ Арала, арало-касшЙсвя же раковины встрфчаются 
не выше 2 саж. надъ современнымъ уровнемъ Аральскаго моря. .Л. Б.]. 

1) См. Вфстникь И. Р. Г. Общ. 1853 г., стр. 83. 

2) Описаше Аральскато моря— статья штабеъ-капитана генеральнаго штаба Мак- 
шеева въ Зап. И. Р. Г. Общ. кн, У. 1851 г. 

[Описаше плавашя по Аральскому морю, а также подробности относительно 

Раима см. въ весьма интересной книгь А. Макшеева. Путешествия по киргизскимь 
степямъ и туркестанскому краю. Олб. 1896, посмертное издаше Главнаго Штаба съ 
некрологомъ (стр. У—ТХ) и портретомь Макшеева. Отр. 1Х--257. Л. В. 

Чье. 87. С 

4) 1, 1. с, 39. 
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222 ф. и дно представляеть какъ бы яму; глубина Малато моря въ 
залив Сары-Чеганакъ также значительна до 78—80 ф. Экспедищя 
подробно изслфдовала топографию береговь, изъ которыхь М-е об бры- 
вистые и высове, такъ же какъ М№е, гдВ высоты достигають до 300 ф. 
и состоять большею частью изъ твердыхь породъ: песчаниковъ, рако- 
вистыхь известняковь и только мЪфетами солончаковъ, тогда какъ 5-е, 
50-е и отчасти О-е берега низменные и песчаные. Экспедищя описала 
всЪ острова Арала, изъ которыхъ до того мноме были совершенно 
неизвфетны, напр., группа Царскихъ островъ, Беллинсгаузена, Лазарева, 
и др. Въ заключене г. Макшеевъ сообщаеть нЪкоторыя свёдЪшя о 
р5кахъ, впадающихь въ Араль: Сырь и Аму-дарьВ. Дельтовыя отло- 
женя этихъ рЬкъ настолько значительны, что вблизи устья ихъ въ 
мор$ образуются мели, которыя, возрастая, превращаются въ острова, 
какъ, напримёръ, у устья Сыръ-дарьи островъ Косъ-араль и др. \). 
Относительно Куванъ-дарьи онъ замфчаеть только, что теперь она 
не доходить до Арала, а Яны или Джаны-дарья, по увфренйо киргизъ, 
образовалась только между 1760—1770 г. и впадала въ юго-воеточ- 
ную часть Арала, но затВмъ уже въ 1820 г. снова исчезла, такъ какъ 
бухарская экспедищя 1820 г. нашла на мфстз бывшей рфки только 
сухое русло. (Сопоставляя нкоторыя данныя, Макшеевъ полагаеть, 
что Аральское море постепенно усыхаеть; хотя объ этомъ онъ замЪ- 
чаеть только вскользь, но замфтка эта такъ интересна, что мы приве- 
демь ее цфликомъ; онъ говорить ®), что „о понижен уровня Араль- 
скаго моря можно судить по разсказамъ стариковъ-киргизовь; по 
обнажению изъ - подь воды мелей, превращающихея въ острова; по 
прибрежнымь утесамь, подмытымъ волнешемь на высот, до которой 
теперешнее волнеше достигнуть не можеть, и по береговымъ насыпямъ 
галекъ и песку. Сравнивая карту геодезиста Муравина, составленную 
въ 1741 г., съ нынфшними, видимъ, что въ его время Сары-Чеганакъ 
‚вдавался въ материкъ на 80 версть далфе теперешняго. 

Баронь Мейендорфъ, путешествовавиий въ Бухару въ 1820 г. 
мимо сБверо-восточныхь береговъ Аральскаго моря, говорить, что, „по 
словамъ старыхъ киргизовъ, оно, лфтъ за 40 назадъ, простиралось до 
высоть Сары-булакъ и Кукъ-турпакъ, а теперь эти высоты находятся 
оть береговъ верстахь въ 60“. 

При своихъ ивсльдовашяхь Бутаковъ собралъ, между прочимъ, 


интересную коллекцию окаменЪлостей изъ третичныхь и м$ловыхь пла- 
Я А 

) 1Ь., 1. в, 56. 

2) ТЬ,, 1. се, 81. 
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стовъ побережья Арала. Но такъ какъ коллекщя эта совмЪстно съ 
другими палеонтологическими матералами была впослфдетви обработана 
Абихомъ, то мы скажемьъ о ней въ своемъ мфст® подробнЪе; теперь же 
только отмфтимъ, что, судя по той небольшой коллекщи Бутакова, 
которая хранится въ настоящее время въ музеумф Горнаго Института, 
можно думать, что Бутаковъ первый открылъ залежи бураго угля на 
полуостров» Куланды, гдЪ куски его выбрасываются волнами на берегъ.. 

Такимъ образомь Араль уже въ конц сороковыхъь годовъ въ. 
гидрографическомь отношеши быль изучень настолько подробно, что 
вскорЪ послф экспедищи Бутакова, извфстный географъ Я. Ханыковъ 
составиль карту Аральскаго моря и Хивинскаго ханства съ превосходной 
пояснительною запиской къ ней, которую мы не разъ уже цитировали. 
Записка эта представляеть полный обзоръ географическихь изслЬдован!й 
бассейна Арала и Хаварезма '). : 

Какъ уже упомянуто выше, одновременно съ укрфплешемь Раимъ 
былъ основанъ г. Копалъ, что повело къ болфе оживленнымъ торговым 
сношенямъ съ китайцами Кульджи. Но сношенйя эти тормозились отчасти 
трудностями вьючныхь путей, а отчасти отсутстмемъ прямого договора 
съ китайцами; поэтому русское правительство, съ цфлью облегчешя 
этихъ сношевй, снарядило въ 1851 г. дипломатическую экспедицию въ 
Кульджу подъ начальствомь Ковалевскаго и прикомандировало къ ней 
торнаго инженера Влангали, какъ для общихъ геологическихь изслЪ- 
довашй, такъ въ особенности для провфрки слуховъ о минеральномъ 
богатствВ этихъ странъ. Результаты экспедищи Ковалевскаго и Влан- 
гали оказались блестящими, такъ какъ въ Кульджь были основаны 
русеыя фактори и страна впервые посл Шренка была подвергнута 
систематическому геологическому изслфдованю. Въ то же время генералъ- 
тубернаторъ Западной Сибири Гасфортъ, съ цфлью выяснешя судоход- 
наго значеня 03. Балхаша и р. Или, отправилъь нЪФеколькихъ топогра- 
фовъ для подробнаго изучешя озера, между которыми заслуживаеть 


1) Пояснительная записка къ карт Аральскато моря и Хивинскаго ханства съ 
ихь окрестностями, составленная Я. В. Ханыковымт, въ 3. Ими. Р. Г. Общ, 1851 г. 
Кн. У, стр. 268—353. Еще раньше подобный же прекрасный очерке „Объ изслфдованйи 
вершинъ Сыръ- и Аму-дарьи и нагорной площади Памиръ“ предетавиль П. Чихачевь 
съ картою въ Зап. И. Р. Г. Общ, Кн. Ш. 1849 г. Сиб., стр. 20—50. Въ той же книжкЪ 
Зап. И. Р. Г. Общ. на стр. 254 находится и замфчане 0. Такинеа на ст. Чихачева, 
а также интересное „Обозрьше Коканскаго ханства въ нынфшнемъ его состояни“— 
неизв стнаго автора, стр. 176—216, представляющее простую компиляцию, гдв межлу 
прочимт, сказано, что „лучшая бирюза чистаго голубого цвфта, безъ всякой посторонней 
примфеи, добываетсл близъ города Исфары и по вершинам рЪчки, протекающей чрезь, 
г. Коканъ“ (184), а соляныя ломки находятся около г. Уша (Ош). 
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особеннаго уважешя г. Нифантьевъ, повидимому, начальникъ экспе- 
дищи; онъ доставиль таке полные и прекрасные результаты, что и до 
сихъ поръ они составляють основу нашихъ знанЙ о Балхаш. 

Такъ какъ экспедищи Влангали состоялась раньше съемокъ Ни- 
фантьева и имфеть для насъ наибольний интересъ, какъ спещально 
геологическая, то поэтому остановимся на ней прежде. 

Горный инженерь Влангали еще до экспедицщи Ковалевскаго 
изучаль восточную часть Киргизской степи въ 1849 г.; велфдетые до- 
несешя Карелина о минеральныхь богатетвахь Тарбагатая, онъ быль 
командированъ туда и изслЬдоваль мфстность къ югу оть Иртыша между 
Усть-Каменногорскомь и устьемь Нарына; а затфмь уже въ 1851 г. 
онъ совершиль экспедицию въ такъ называемый СемирЪченсый край 
къ югу до перевала Уйгенъ-ташьъ въ Джунгарскомь Алатау. Результаты 
вефхь своихь наблюдешй онъ изложиль въ чрезвычайно интересной и 
богатой фактами работь, которая составляеть первый. сколько-нибудь 
спещальный трудъ по геоломи Семирфченскаго края '). Для нась соб- 
ственпо наибольшее значеше имфеть вторая половина труда Влангали, 
гдБ изложены его наблюденя въ юго-восточной части Киргизсксй степи *). 

Въ началф поня 1851 г. экспедищя выфхала изъ Семипалатинска 
по направлению въ г; Копаль, откуда выступила 22-го Поня въ сопро- 
вождении большого военнаго отряда къ юго-западу и слЪдовала черезъ 
рр. Копалъ, Кошканталь и Акъ-Ичке, принадлежания къ систем Ыень. 
Оть Акъ-Ичке она повернула къ юго-востоку на систему Каратальскихь 
рЬкъ, а затЪмь къ востоку, сначала по долин Коксу, а потомъ по ея 
притокамъ: Аганакалты и Кескенъ-Терекъ, достигла 22-го юля перевала 
Уйтгенъ-ташь въ Джунгарскомъ Алатау и расположилась на восточном 
склонф его °) недалеко отъ китайскаго города Борохудзира; это былъ 
крайн юго-восточный предфль изслфдовашй Влангали. Около перевала, 
Уйгенъ-ташь отрядъ оставался довольно долго, вслфдстые чего Влангали 
могь прослфдить долины Коксу и Аганакатты до ихъ истоковъ. Въ по- 
ловинз августа экспедиция возвратилась обратно въ Копалъ и въ г. Семи- 
палатинскъ. 

Семир$ченсый край, по мнфн!ю автора, заключается между 44°— 


46 1/5°с. ш. и 941/°—991/3° в. д.; называется онъ такъ потому, что 
А 


1) Геогностичесыя пофздки въ восточную часть Киргизекой стени въ 1849 и 
1851 гг.—она папечатава въ Горномь Журналь 1858 г. Ч. П, стр. 1, 167, 353. Ч. ПЬ 
стр. 65, 163. 

2) Горн. Жури. 1853. Ч. Ш, стр. 65, 163. 

3) 1., 1. с. 67. 
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въ немъ протекаеть семь рЪкъ, изъ которыхъ Алгузъ, Лепса, Караталь 
и Или впадаютъ въ озеро Балхашь, составляющее западную границу 
крал, а остальныя три: Аксу, Мень, Коксу, или теряются въ пескахъ, 
или же впадають въ первыя. ВеБ онф, за исключешемъ.Аягузь и Или, 
беруть начало въ хребтв Алатау, который граничить съ востока. Хотя 
Влангали довольно вфрно опредфляеть направлеше Алатау съ 95 
на МОМ, но тмь не менфе яснаго представленя о немъ не имфетъ, 
такъ какъ, не опредзляя самостоятельности его, онъ ограничивается 
только упоминашеыъ, что нфкоторые хребеть этоть считають за про- 
должеше Болора, а друше за отрогь Тянь-шаня *); поелЪднему онъ, 
повидимому, больше сочувствуеть °). Посл краткаго очерка границь 
Семирфчья, онъ сообщаеть свои наблюденя, такъ сказать, по маршруту, 
начиная оть Аягузскаго приказа къ югу и юго-востоку. Хотя до Ко- 
пала замзтки его очень кратки, но не безынтересны; такъ, онъ опи- 
сываеть Аягузсые граниты, прорфзанные жилами эвритоваго порфира °), 
который, впрочемъ, смфняется метаморфическими сланцами; послфдше 
особенно развиты въ Арганатинскихь горахъ, гдз они пересЪкаются 
жилами кератитоваго порфира *). За Арганатинскими горами идеть 
низкая голодная степь съ бфдною растительностью и песчанымъ грун- 
томъ. За нею снова начинаются сланцы, слагающе отрогь Алатау, въ 
которомь находится проходъ Кисикаусъ 5); на южномъ склонф его по- 
являются граниты, изъ которыхъ здфсь около Арасанскаго пикета вы- 
текаеть сфрнистый цфлебный ключь съ температурою около 21°; гра- 
нить продолжается почти до Копала и только кой-гдВ смЪняется гли- 
нистымьъ сланцемъ и песчаникомъ. 

Оть Копала (3,900 ф. абе. выс.) до р. Кашканталь небольшия округ- 
ленныя горы, повидимому, имВють подобный же составъ, но съ пре- 
обладашемъ различныхь сланцевь и даже известняка; кой-гдь Влан- 
гали промываеть рЪчной песокъ, но золота нигдЪ. не находить. По- 
двигалеь ближе къ Уйгенъ-ташу, онъ чаще встрчаеть зеленокаменныя 
породы, которыя особенно развиты вблизи перевала. Горы Алатау кой- 
гдЪ покрыты снфтомъ, который въ ущельяхь и крутыхъ логахъ, защи- 
щенныхь отъ солнца, спускается довольно низко. Въ долин Кескенъ- 
Терекъ, по словамь нашего автора, находится очень рЪдкая для Тур- 


ЛЬ, 1 с. 69. 
2) ТЬ., 1. с. 208. 
3) 1. 1:6. 71. 
ое 77. 
) 1. 1, с, 88. Это нын\иин, такъ называемый, перевазь Гасфорта. 
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кестана порода—змфевикъ '), въ которомъ проходять не толстыя жилы 
дюрита, но господствующею породою въ гребнф хребта является все- 
таки гранить, его разновидности и метаморфичесые сланцы. На вос- 
точномъ склонф Уйгенъ-таша, по МЬрЪ приближешя къ Борохудзиру, 
залегаеть желЪзистый конгломерать, образул огромные пласты, накло- 
ненные къ югу и юго-востоку *). 

КромЪ геогностическихь фактовъ, Влангали описываеть все встрЪ- 
чавшееся ему на пути: характеръ долинъ, склоновъ, растительность, по- 
селеня и проч. 

Резюмируя свои наблюденя въ Семирфченскомь краф, Влангали 
раздВляеть его въ орографическомъ отношени на дв части, изъ кото- 
рыхъ западная, низменная, покрыта песчаными наносами, а восточная, 
возвышенная, тористая съ хребтомъ Алатау, который оть параллели 
451/3° къ югу значительно понижается и не покрыть вёчнымь снгомъ. 
Господствующая порода въ немъ гранитъ; осадочныя же породы на- 
ходятся только небольшими островами на гранитв или же покрывають 
склоны его; онф состоять изъ песчаниковъ, конгломератовъ, глинистыхъ 
и известково-глинистыхъь сланцевь и известняка. Геологическй возрасть 
ихъ онъ опредфляеть весьма приблизительно, такъ какъ не находиль 
въ нихъ окаменфлостей; онъ упоминаеть только о неясныхь РгоЧисёиз, 
Огеыз, Сашиез и др., `которыя онъ условно относить къ каменноуголь- 
ной формащи на томъ основаши, что въ Кульджб находятся залежи 
каменнаго угля и что тБ же пласты, вфроятно, продолжаются къ за- 
паду оть Алатау. КромБ того въ торахъ развиты также порфиры и 
дюриты, которые, впрочемъ, играють второстепенную роль. Относительно 
рудоносности Алатау, Влангали пришелъ почти къ отрицательнымъ 
результатамь; онъ нашелъ только желёзный блескъ и то въ ничтожномъ 
количеств на р. Ыень, гдЪ попадаются шлаки оть бывшей выплавки; 
м5дныя руды онъ ветрётиль въ ничтожномь количествь, а серебро- 
свинцовыхь даже совсфмъ не видфлъ; къ т%мъ м$сторождешямъ, про ко- 
торыя ему говорили киргизы, какъ о богатыхь свинцовыхъ, онъ отно- 
сится скептически; такъ, напримвръ, объ извфстномъ серебро-свинцовомъ 
мфсторождени въ горахъ Калканъ, онъ говорить, „что доставленные 
ими (киргизами) образцы состолаи изъ идокраза съ желфзнымъ бле- 
скомъ 3)“, тоже и объ Алтынъ-эмельскомь мЪсторождент; Влангали 
не только не вфрить киргизамъ, хотя они въ этоме случаВ говорили 


*) 1, 1. с. 123. 
2) 1, 1. с. 138. 
3) 1Ь,, 1. с. 210. 
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правду, но даже не считаеть возможнымь нахождене рудъ въ указан- 
ныхъ мфетахь на томъ основани, что породы, которыя онъ паблюдаль 
въ перевал Уйгенъ-ташь, вфроятно, повторяются и тамъ, что не совсфмъ 
вЪфрно, какъ извЪстно въ настоящее’ время. 

Допуская большое вл1яве выходовъ гранита на сосфдийя породы, 
онъ полагаеть, что та мягкая порода, изъ которой казаки выдфлывають 
простымъ ножомъ курительныя трубки, чашки, печати и тому подобныя 
вещи '), есть не что иное, какъ известнякъ, сдфлавпийся при соприкосно- 
вени съ гранитомъ плотнымъ, пропитавиййся зм$евикомъ и получивиий 
подобный жировику видъ. Здфсь, очевидно, рфчь идетъ о каолинитовомъ 
сланцв или такъ называемомь колыбъ-ташф, который дЪйствительно 
добывается около ст. Карачокинской, но не имфетъ ничего общаго съ 
метаморфическимь известнякомъ, такъ какъ составляеть продуктъ раз- 
ложеня нЪкоторыхъ разновидностей фельзитоваго порфира; поэтому 
объяснеше Влангали въ данномъ случа невЪрно. 

Золота хотя Влангали не нашель, несмотря даже на развЪдки, 
за исключенемъ Кокбетинскаго округа, тмъ не менфе, судя по харак- 
теру породъ, составляющихь Алатау, онъ бсчитаеть возможнымъ нахо- 
ждеше золота въ нихъ. 

Но если заключешя Влангали о рудоносности Алатау и вообще 
Семирфчья не блестящи, то относительно каменнаго угля и соли выводы 
его несравненно ут шительнЪе. 

Въ соленыхьъ озерахъ, разсЪянныхъ среди песчаныхь наносовъ при- 
легающей низменности, находится прекрасная самосадочная соль, которую 
киргизы добываютъ въ большомь количеств и продають въ Копалф по 
17 к. за пудъ °). 

Относительно каменнаго угля, онъ допускаеть возможность открызя 
богатыхь залежей его въ Киргизскихь степяхъ. Сводя всВ свои наблю- 
девя, онъ говорить, что каменноугольная формащя занимаеть въ вос- 
точной части Киргизской степи огромное пространство: „она тянется 
отъ береговь Иртыша къ югу боле, чЪмъ на 700 версть и на гораздо 
большее пространство на юго-востокъ. Это послФднее простираве намъ 
неизвестно, но достовЪрно то, что китайцы добывають уже нЪеколько 
десятковъ лЬтъ каменный уголь близъ г. Кульджи или Или и Чугучака. 
Въ нашихъ предфлахь этоть горюзй матераль разрабатывается въ Кар- 
каралинскомъ округ, къ западу оть 96° в.д. и между 48°— 49° с. ш. 3)“. 

®) 1, 1 е. 211. 


*) 1Ь., 1. с. 212, 
8) 1Ь., 1, с. 223. 
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Основываясь на обширномь распространени каменноугольной формации, 
а отчасти на нахождеви углистаго сланца въ долин Аксу и разека- 
захъь киргизь о нахождеши каменнаго угля на р. Урджаръ, недалеко 
отъ устья ея въ Ала-куль, онъ думаеть, что слфдуеть искать мЪсто- 
рожден!я каменнаго угля близъ Тарбагатая, около Алгузскаго пикета и 
въ СемирёчьВ къ югу оть долины Караталь, въ особенности между 
р»ками Коксу и Или. Уголь этотъ, если найдется, то, вфроятно, будетъ 
такого качества, какъ и Кульджинск, гдЪ, по сообщению Влангали, 
различають три сорта: первый называется тань, а два поелёднихъ— 
мэй 1). Первый очень похожъ на кенельсый уголь, употребляется въ 
кузницахъ и даеть до 40°/, кокса и до 60°/. летучихъ веществъ; друге 
же даютъ до 356—330, кокса и до 61—63, летучихъ веществъ. Золы 
въ первомъь до 12°/., а въ остальныхь до 10°%/, и даже до 5°/.. Тепло- 
родная способность перваго 6.145 единицъ при уд. в. въ 1,35, второго 
5.700 при уд. в. 1,07, третьяго 6.035 при уд. в. 1,35. ВеБ эти угли 
очень чисты и почти не содержать сфрнаго колчедана °). Первый про- 
дается по 12 к. сер. за пудъ, а второй и трет отъ 4 до. 7 к. сер. 

Тая же м$сторождения, вЪфроятно, найдутся и къ сфверу оть 
Иртыша въ смежныхь частяхъ Алтайскаго округа, напримфръ, близъ 
деревни Таловки, недалеко оть Бухтарминской кр$пости и въ другихъ 
мЪстахъ. 

Въ заключен!е своей работы Влангали, резюмируя вс наблюдешя 
1849 и 1851 гг., даеть очень интересный общёй топографичесый и 
теологическай обзоръ восточной части киргизской степи. 

Пространство это хотя и носить назваше степи, но оно „перер$- 
зывается множествомъ горныхъ хребтовъ, имфющихъ различное напра- 
влеше, между которыми два главныхъ“ °). Одна группа хребтовь про- 
стирается съ бО на №И’ и залегаеть преимущественно въ сЪверо-вос- 
точной части степи; каковы: Кольбинсый, Аркатсвй, Тарбагатайсый и 
Чингисъ-тау. Между ними самый высоый Тарбагатай, достигающий при- 
близительно до 6.500 ф. высоты: „мномя вершины его освобождаются 
оть снёга только на нЪеколько недфль въ году“ *). 

Друме же хребты, находяциеся въ юго-восточной части степи, про- 
стираются съ 5 на № и между ними первое мфсто по величин 


1) Слово тань значить древесный уголь, а мэй значить собственно каменный 
уголь. 1. 1. с. 224. 
2) 1. 1. с. 255, 
3) 1. 1. с. 213. 
5-1: 1. ©. 914. 
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занимаеть Алатау, т.-е. пестрыя, имя горы, назване, данное кирги- 
зами велЪдетве того, что въ высокихъ долинахъ его снфгь лежить не 
сплошною массою, а какъ бы отдфльными клочками, придающими всему 
хребту пестрый видъ. 

Что касается прилегающей низменности, то Влангали, сравнивая 
песчаные наносы по берегамъ оз. Балхаша и непрерыввое продолжене 
ихъ въ востоку — къ озерамъ Сасыкъ-куль и Ала-куль, предполагаетъ, 
„что мЬсто это въ не очень дальнихъ геологическихь пер!одахъ соста- 
вляло дно моря, обнимавшаго озера Сасыкъ-куль, Ала-куль и Балхашь“ '). 

На основаши своего знакомства съ теологическимъ характеромъ, 
какъ низменностей, такъ и прилежащихь горъ восточной части Киргиз- 
ской степи, авторъ совершенно отвергаеть каше бы то ни было слфды 
дЬйствующихь вулкановъ на Ала-кулЬ и, слдовательно, вполн% подтвер- 
ждаеть мнфн!е, высказанное еще Шренкомъ. 

УбЬждене Гумбольдта и другихъ путешественниковъ до Шренка 
объ Аралъ-тюбе, какъ о вулкан, составилось, вфроятно, на невфрныхъ 
разеказахь киргизъ, поводомъ къ которымъ послужили, быть можеть, 
или каменноугольные пожары или даже лЪеные; какъ напримфръ Уртень- 
тау (горфлая сопка) около Кокбектинскаго приказа, была принята Мейе- 
ромъ за вулканъ только вслфдстые ея назвавшя, тоже гора Чолакъ въ 
юго-западной оконечности Алатау близъ р. Или. Въ завлючеше Влан- 
гали говорить: „въ нашихъ пофздкахь мы не нашли никакихъ слфдовъ 
вулкановь и вулканическихъь породъ ни на Уртень-тау, ни въ другихъ 
мЪстахъ всей восточной части Киргизской степи; слФдовательно, они ей 
чужды“ °). } 

Приведенныя выдержки и резюме сочинешя несомнфнно указывают, 
что изслфдовашя эти, хотя и не безупречны, но тЪмъ не менфе заслу- 
живають полнаго уважешя по своимъ результатамь; до Влангали никто 
такъ подробно не изслфдоваль Семирфчье въ геологическомь и рудномъ 
отношеняхь. Кром того ему принадлежить честь первой попытки 
представить геологическое строеше картографически, такъ какъ сочине- 
не его сопровождаетея геологическою картой восточной части Киргиз- 
свой степи 3). ; 


Теперь разсмотримь вкратцф результаты Балхашекой экспедищи 


2) №. 1 с. 219. 

3) 1. 1. с. 299. а 

3) Выфет6 съ Влангали фздиль горный кандидать Зеленцовъ; въ неизданных 
его запискахъ находится много интересныхъ подробностей, которыми мы воспользуемся 
въ своемъ мфетв. Записки эти предоставлены въ мое распоряжеше сыномъ покойнаго 
А. 0. Зеденцовыму, зи что я искренно благодарен ему. 
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Нифантьева ‘), Экспедищя эта опредфлила дЪйствительное теографиче- 
ское положеше озера; свойства его береговъ, глубину и доказала его 
судоходность, правда, для небольшихь судовъ. Балхашъ лежить между 
45°20'35''—47°10'15'' с. ш. и 43°3'35'"'—48°0'35/' в. д., онь имфеть 
продолговатую фигуру, вытянутую къ №О и выпуклую къ МИ’, Длина 
его, около 600 в., несравненно болфе ширины оть 8 до 80 версть; 
окружность 1.350 в., а площадь 19.200 кв. в. *), 

Наибольшая глубина его въ М№0О-й части, около 70 ф., а въ сре- 
динз и въ южной части только 40 — 45 ф., у береговь же совсфыъ 
мелко и покрыто большими отмелями. Вода въ Балхаш менфе соленая, 
чЪмъ въ Арал, что объясняется относительно большимъ притокомъ 
прёсной воды и меньшею величиною озера. ТопографичесьЙ характеръ 
береговъ его въ общемъь напоминаеть берега Арала, т.-е. сЪверные и 
западные крутые, каменистые и высоше, почти безь всякой раститель- 
ности, тогда какъ восточные и южные—низые, песчаные или иловатые 
и покрыты густыми зарослями камыша, саксаула и различными ко- 
лючками. 

Нифантьевъ подробно описалъ всЪ полуострова и острова Балхаша, 
сообщиль нзкоторыя данныя о фаунф его, флор и н»которыхъ клима- 
тическихьъ особенностяхъ. Кром того, онъ собралъ прекрасныя разспрос- 
ныя свфдфшя о путяхь въ Кашгаръ, объ оз. Иссыкъ-кулВ. Я. Ханы- 
ковъ всецфло воспользовался этими матер!алами, потому что его раз- 
спросная карта 0з. Иссыкъ-куля, по словамь Венюкова, составляеть 
простую копшо съ разспроснаго Нифантьевскаго чертежа. 

Какъ дополнене къ экспедищи Нифантьева, составляеть неболь- 
шая развфдка судоходства Балхаша и р. Или, произведенная судномъ, 
снаряженнымь въ 1855 г. гг. Кузнецовымъ и Поклевскимъ. Судно 
это проплыло съ сфверной стороны Балхаша къ устью Или и вверхъ 
по р5кЪ на 500 версть до Илййскаго пикета. Этоть опытъ, по словамъ 
Семенова $), не имфль, впрочемъ, никакихъ практическихъ результатов. 

Послф изслВдованя Арала и Балхаша начинается систематическое 


1) Отчеть Нифантьева не напечатать, хранится въ рукописи, но почти всф су- 
щественныя выдержки изъ него сдфланы различными авторами; наиболе подробно ре- 
"зультаты изслдованй Нифантьева изложены въ статьф полковника Бабкова: О ход® 
топографическихь изслВдовав оз. Балхаша и его прибреж, въ 3. И. Р. Г. Общ, за 
1867 г., стр. 329, также въ послфднемъ сочинен полковника Л. 9. Костенко „Тур- 
кестансвЙ край“. Т. 1. Сиб. 1880 г., стр. 165 и др- 

2) Костевко, 1. с. 166. 

*) Географическо-статистическ!й Словарь РоссЙской Импер!и. Сиб. 1863, стр. 208. 
Замфтка Кузнецова о сулоходств Балхаша помфщена также въ Вфстн. И. Р. Г. Общ. 
за 1858 г. Кн. У, стр. 6—1. 


и 
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изучене третьяго бассейна, прилегающаго къ Туркестану съ запада, 
именно Касшйскаго моря. Въ 1854 г. была снаряжена извфстная экспе- 
дишя подъ руководствомъ академика К. М. Бэра. Хотя цфль этой экспе- 
дищи была слишкомъ спещальная — изслфдован!е рыболовства, но тёмъ 
не менфе талантливый начальникъ ея не упустилъ случая познакомиться 
и с0 многими чисто физико-географическими вопросами, относящимися 
къ Касшю и его прибрежной странф. Экспедищя послЪ ивслЪдован!я въ 
дельтахъь Эмбы, Урала, Волги и Терека, познакомилась съ западнымъ 
побережьемъь Касшя, побывала на остров Челекенз и въ Красновод- 
скомъ заливВ. Результаты этой экспедищи чрезвычайно обширны, но они 
не относятся прямо до Туркестана, и потому мы упомянемъ только о 
Казризене За еп Бэра '), гдЪ затронуты боле обиие вопросы и, между 
прочимъ, вопрось о понижеши уровня Касшя. Бэръ допускаеть, что 
понижене это произошло не постепенно или медленно, а вдругъ, вне- 
зацно, вслФдете какой-нибудь одной сильной катастрофы, напримЪръ, 
провала въ южной или, лучше сказать, въ юго-западной части Касшя. 
КромВ раковинныхъ береговыхь террасъ, сл$довъ бывшаго прибоя волнъ 
на такихъ вдававшихся утесахъ, какъ Большой Богдо или утесъ Ман- 
гышлакскаго полуострова, на которомъ построено укрфплене Петро-Але- 
ксандровское, Бэръ доказываеть свою мысль, главнымъ образомъ, при- 
сутстыемъ и особеннымъ расположешемъ небольшихъ овально-продолго- 
ватыхь возвышен!, которыя мфстными жителями называются буграми. 
Бугры эти въ каждомъ данномъ мфств имфють одно и то же простира- 
не и продольныя оси ихъ параллельны между собой, такъ у устья Волги 
и далфе къ №О-у они простираются 5” — №, тогда какъ у устья 
Терека съ бО къ МИ”. Происхождеше ихъ Бэръ объясняеть сильными 
потоками воды, при внезапномь понижени уровня Касшя; велЪдете 
этого обратно по расположено бугровь можно заключить о бывшихь 
потокахъ и внезапномъ сокращени Касшйскаго бассейна. Такимъ обра- 
зомъ бугры Бэра имфютъ весьма важное значеше, въ чемъ твердо убЪ- 
жденъ и авторь ихъ, полагаюцщий, что детальное изучене ихъ доставить 
со временемъ разъяснене о томъ, какъ произошель стокъ Касшийскато 
моря. Онъ же разъясниль причину незначительной солености воды Касшя; 
концентрацию солей въ закрытыхъ заливахъ, какъ Кара-бугазъ; описаль* 


*) Работы Бара и Данилевскаго находятся въ издани Мин. Гос. Имущ: Из- 
слфдоваше о состолнйи рыболовства въ Росси, т. ТУ и У. Казрвсве Заеп въ Вай: 
Че Па С1. рвуз. тай. 4е ГАс. пр. Чез с. 4е 5&.-Рбё; Т. ХШ ипа ХТУ, Безопаег аЪ- 
кедгиске. Сиб, 1859 г. отрывокъ изъ нихъ подъ заглавемъ „Ученыя замки о Каси!- 
скомъ мор и’ его окрестностяхь“ переведень В. Г. ЕрофЪевымъ въ Зап. Ими. Р. 
Геогр. Общ. Ки. ХТ. 1856 г., стр. 181. 
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островь Челекенъ, его фауну и нефтяные источники; опредфлиль влян!е 
вращен!я земли на форму рфчныхь долинъ и пр. и пр. Словомъ, кром% 
фактическаго матерлала, Бэръ, со свойственнымь ему остроумемъ, внесъ 
настолько существенныя разъясненя физической природы Касшя, что 
мномя изъ нихъ до сихъ поръ пользуются всеобщимъ уважешемъ, хотя, 
само собой разуметея, этого нельзя сказать про веф выводы Бэра. 

Хотя естественно-историческое изслфдоване Касшйскаго моря, бла- 
годаря трудамь Эйхвальда, Карелина, Фелькнера, Бэра и др., зна- 
чительно подвинулось впередь и опередило въ этомъ отношени Араль 
и Балхашь, но тёмъ не менфе оно еще не имфло полнаго гидрогра- 
фическаго описав!я. Для восполнен!я этого пробфла въ 1856 г., вскорЪ 
послВ экспедищи Бэра, снаряжается новая экспедиця подъ начальствомъ 
Ивашинцева. Она работала нЪсколько лЪть и въ конц была подъ 
руководствомь Пущина, который совершенно закончиль описаше Касшй- 
скато моря только въ 1874 г. Результатомъ этого многолётняго, вполв® 
систематическаго изслфдованя, еще въ 1861 г. появилась прекрасная 
карта Касшя *) и нфсколько статей участниковъ эксиедици, а по окон- 
чани ея, въ 1874 г., можно сказать, что Касшй въ гидрографическомъ 
отношеши изученъ подробнЪе, чЪмъ какое-либо другое изъ русскихъ 
морей. 

Не останавливаясь на перечн® многочисленныхъ астрономическихъ, 
топографическихь и гидрографическихъ результатовь, отм$тимъ только 
одно оригинальное свойство рельефа дна Касшя; по промфрамъ оказа- 
лось, что глубина Касшйскаго моря распредфлена очень неравном рно; 
сЪверная часть моря до лин, соединяющей островъ Чечень съ мысомъ 
Тюбъ-Караганъ, очень мелка, глубина его большею частью 5—7 саж. 
и шахипит до 10—11 саж.; дно такъ плоско и ровно, что предета- 
вляеть, такъ сказать, продолжеше низкихъ астраханскихъ степей. Боль- 
шая глубина начинается только въ 130°м. къ югу оть устья Волги. 


1) а) Генеральная карта Касискаго моря, составленная на основани астроно- 
мическихь наблюден, произведенныхъ съ 1856 по 1860 г. подъ начальствомъ кап. 1-го 
ранга Ивашинцева въ 1861 году. 5) Карта восточнаго берега КаспЙскаго моря оть 
Красноводскаго залива до острова Огурчинскаго, по съемк, произведенной въ 1865— 
1866 гг, подъ начальствомъь кап. 1-го ранга Ивашинцева. с) Статья Ивашинцева 
съ картою промфровь Ульскаго въ Зап. И. Р. Г. Общ. 1863 г. Кн. 2. Много статей 
тЬхъ же авторовъ и Пущина помфщено въ Морскомь Оборник® и Журн. Гидрогра- 
фическаго Департамента. ВсЪ он болфе или менфе сиешальныя и чужды нашей или, 
почему мы ихъ опускаемь, ограничиваясь только указашемъ на карты. Замфтимь, что 
перечень различныхь карть Касшл, начиная съ древн\Иишихь временъ, находится въ 
соч. Омеръ-де-Геля. Т. Ш, а болфе вовыя, какъ Соймонова 1731 г, Войновича 
— ИЗ тг. и др. перечислены въ Геогр. Отатист. Словарь П. П. Семенова, стр. 541. 
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Глубокая часть Касшя раздфляется подводнымъь кряжемъ, простираю- 
щимся оть Апшеронскаго полуострова съ МИ” на 50, т.-е. согласно. 
съ простирашемъ главнаго Кавказскаго хребта, какъ бы на два бассейна: 
въ сфверномъ наибольшая глубина около 421 саж., а въ южномъ 516 саж., 
тогда какъ на подводномъ кряж наибольшая глубина около 110 саж., 
такъ что если бы уровень моря понизился на 110 саж., то оба бассейна 
совершенно обособились бы и представляли бы два различныхь озера. По- 
верхность Касшя занимаетъь 346.000 кв. верстъ; длина его 1.130 веретъ, 
ширина измфнчива оть 190 до 520 верстъ; уровень его, какъ выше 
сказано, лежитъ почти на 82 фута ниже Азовскаго моря. 

Въ 1856 г., одновременно съ экспедишею Ивашинцева на Кас- 
шйское море, нашь извфстный географъ П. П. Семеновъ, по пору- 
ченио Императорскаго Русскаго Географическаго Общества, снаряжается 
въ путешесте по восточной окраин “Туркестана и чрезь Семирфчье 
проникаетъ впервые, посл китайцевъ и 1езуитовь ХУШ столфя, въ не- 
доступныя громады Тянь-шаня и къ озеру Иесыкъ-кулю ‘). За экепе- 
дищею Семенова слфдуеть цфлый рядъ другихъ почтенныхь дфятелей, 
которые центрь научныхь изслфдованй Туркестана переносять на вос- 
точную горную окраину его; поэтому, чтобы раземотрёть ихъ послфдо- 
вательно, безъ перерывовъ, мы сначала окончимъ разборъ тЪхъ немно- 
гихъ экспедиций, которыя посфщаютъ въ концф 50 годовъ Арало-Кас- 
шШйИскую низменность и поелВ которыхъ изслдованя на западной окраин 
Туркестана почти совершенно затихають до конца 60 годовъ. 

Изъ этихъ послфднихъ окспедиш упомянемъ только о двухъ, но 
изъ нихъ только одна имфеть для насъ существенное значене, а именно 
экспедищя подъ руководствомъ натуралистовь Н. А. О%верцова и Г. И. 
Борщова, отправленная въ 1857 г. Академею Наукъ въ Арало-Кас- 
Шйскую область. Экспедищя эта, чрезвычайно интересная по своимъ 
результатамь, вышла 3-го августа 1857 г. изъ Оренбурга и черезъ 
р. Илекъ, Аксу, Бишъ-Тамыкъ, Тамды и Орь прошла въ Каратау въ 


1) Въ 1856 году появилась интересная статья В. В. Вельяминова-Зернова въ 
Вфстн. И. Р. Г. Общ, за 1856 г. Кн, У, стр. 107—152; „Овфдфня о Коканскомъ хан- 
ств“, основанная на разспросныхь свфдЪн!яхъ. Въ ней упоминается о естественныхь 
богатствахъ, народонаселен!и, занятйяхъ жителей и пр. О минеральныхъ богатствахъ ука- 
зывается на стр. 123, 124, 126; золото добываетсл на р. Ксанф у г. Намангана, гд® съ 
1'/з кв. саж. глубиною 1). арш. въ 10 дней добыто 32 золотника. Серебро и свинец 
всегда вмфств находятся около г. Андиджана, Ляль-Кана, Ура-тюбе, въ Каратау у 
г. Туркестана, мфдная руда—противъ Кара-кыта по дорогВ изъ Ташкента въ Коканъ, 
желфзнал руда около Ляль-Кана, Ходжента; селитра, сфра—у Ура-тюбе, Ляль-Кана, ка- 
менный уголь тамъ же, но не лобываетсл; соляныя ломки, бирюза, лазурикъ находятся _ 
въ горахь Алатау. 
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сВверной части Мугоджарскихь горъ; затВмъ изслФдовала возвышенность 
Уркачь и среднюю часть Мугоджарскато хребта до горы Айрюкъ, посл 
чего спустилась въ бассейнъ Эмбы, откуда черезъ возвышенность Джиль- 
тау направилась къ Устюрту; изслфдовала сфверную подошву Устюрта и 
прослБдила связь этой возвышенности съ Мугоджарскими горами. Одфлавъ 
экскурсшо на соленое озеро Кашкаръ-ата, она направилась черезъ воз- 
вышенную площадь Тугусъ къ сфверному концу Малыхъ Барсуковъ и 
потомъ мимо залива Сары-Чеганакъ, прямо на югъ къ форту № 1 на 
Сыръ-дарьЪ, куда пришла 20-го октября, сдфлавъ, такимъ образомъ, въ 
21/з мЪеяца 2.500 верстъ. 

Изъ Казалинска прошла къ югу, черезь Сыръ-дарью на восточный 
берегь Арала; затёмъ въ форть Перовсый, гдз зимовала. 

Въ слдующемъ 1858 г. ОЪверцовъ экскуреировалъ отдЬльно оть 
Борщова, который занимался ботаническими изсл$довашями. При своихъ 
экскурояхъ, почтенный изсл$дователь Н. Л. СЪверцовъ жестоко по- 
платилея за научныя стремленя, а именно, 26-го апрфля онъ быль 
захвачень въ плфнъ коканцами и сильно израненъ. Онъ пробылъ около 
мБсяца въ плфну въ г. Туркестан и возвратился въ Перовскъ 30-го мая. 
Постигшее несчасме, однако, нисколько не умалило энермю Н. А. С%- 
верцова; съ поля онъ снова уже экскурсировалъ; въ августБ изслФдо- 
валь интересную мЪстность между Перовскомъ и озерами Куль-тузъ и 
Арысъ-тузъ, затбмъ восточное и сЪверо-восточное побережье Арала до 
Сары-Чеганака, откуда возвратился въ Оренбургъ. 

Какъ видно изъ маршрута, экспедищя захватила интереенЪйшую 
площадь Устюрта и Мугоджарскихь горъ, составляющихь №МИ/-ую гра- 
ницу Туркестана; занятя ея были очень разнообразны, кромф зоолоти- 
ческихъ и ботаническихъь изслфдован!й, коллекцй, она сдфлала много 
теогностическихь и климатологическихь наблюденй, имена же ея руко- 
водителей вполнЪ ручались за плодотворность ея результатовъ, поэтому 
тёмъ больше приходится сожалёть, что подробные отчезы экспедищи до 
сихъ поръ еще не всф публикованы. 

Изь вебхъ ревультатовъь только ботаничесве обработаны подробно 
Борщовымъ, который, кромЪ нЪсколькихъ спещальныхь монографий, 
напечаталь прекрасную работу по ботанической географи Арало-Касшй- 
скаго края '); зоологичесыя же изслЪдовашя СЪверцова, по отзыву 
спешалиста М. Н. Богданова °), еще не публикованы; геологичесме 


*) И. Борщовъ: Матер!алы дая ботанической географии Арало-Кастйскаго врал. 
Въ приложешяхь къ УП-му тому Записок Имп. Академи Наукъ. Сиб. 1865 г. 
. 3) 06бзоръ Экспедишй. Богдановъ. 1875 г. 1. с. 35. 
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результаты, для насъ самые интересные, изданы только въ видф крат- 
кихъ отчетовь Н. А. СЪверцова. 

Н. А. ОЪверцовъ *), посл маршрута, сообщаеть, что въ изсл%- 
дованной ими части Арало-Касшйской низменности или въ западной 
части Киргизской степи они встрфтили слБдуюция формащи: пермсекую, 
развитую къ западу оть Мугоджарскихь горъ, къ которой онъ непра- 
вильно причисляете всф тр!асовые красно-цвфтные песчаники Губерлин- 
скихъ горь и верхняго Илека; юрскую съ СтурНаеа въ бБловатомъ 
мергел®, мфловую, которая занимаетъ огромное пространство, не только 
въ бассейн Эмбы и Илека, но и въ восточной части Мугоджаръ, 060- 
бенно, на УстюртВ и у сфвернаго конца Малыхъ Барсуковъ; онъ раз- 
дЬляеть ее на два яруса: нижн!И— зеленый песчаникъ и верхнй—бфлый 
мЪль. Первый петрографически разнообразный; онъ состоить или изъ 
рыхлаго, сфраго, красновато-зеленоватаго песчаника или песчанистаго, 
глинистаго мергеля. Онъ содержить Ве]ешийез шисгопафиз на р. Темиръ 
и ЭмбЪ съ обломками двусмянодольныхь и односмянодольныхь растенйй 
на УстюртВ; на р. Исенбай и въ горф Тулогай вмфстб съ белемнитами 
находятся позвонки морскихъ ящеровъ. Пласты его торизонтальны и 
волнисто-размыты; толщина ихъ возрастаеть съ № на © *); съ 12—15 ф. 
на Аксу достигаеть на УстюртВ до 200 ф. и до 700 ф. Бёлый мфлъ 
залегаеть островами до 200—300 ф. высотою надъ окрестною степью. 
На оконечноетяхь мБлового бассейна Сфверцовъ нашель выходъ лиг- 
нита на Аксу и около озера Кашкаръ-ата въ оврагф Асгатасты; уголь 
этоть состоить изъ остатковъ двусфмянодольныхь деревьевь и лежитъ 
на вязкой флолетовой глинф на р5кЪ Аксу ниже юрскихъ мергелей съ 
СтурВаеа, а въ Асгатасты непосредственно подъ зеленымъ песчани- 
комъ °). 

Третичную формацию экспедишя наблюдала. сильно развитую на 
Устюрт, гдф г. Офверцовъ различаеть три яруса ея: нижн!й — розовый, 
крупнозернистый песчаникъь съ раковинами, изъ которыхъ авторъ, къ 
сожалфнию, не приводить ни одной; средн й-—раковистый известнякъ, 
вброятно, касшйсвый, на Джиль-тау, онъ образуеть толщи до 100 фут.; 

1) Н. СЪверцова: Геологическя наблюдения, сдфланныя Н. Сзверцовымь и 
И. Борщовымь въ западной части Киргизской степи въ 1857 г. Горн: Журн. 1860г. 
Ч. 2-я, стр. 300—318. Другая замфтка подъ заглаемь: „Составаяеть. ли Устюрть про- 
должене хребта Уральскаго?“ сначала была напечатана въ ВиПеби 4е РАсаа. 4. 5е. 
за 1861 т., а потомъ переведена въ Горн. Журн. за 1862 г. Ч. 1-я, стр. 80—86; третья 
помфщена въ его „Путешестви но Туркестанскому краю ©{с.“, изданномъ только въ 
1873 году, стр. 1—8, на 


2) 16. 1. с. 304. 
2) 1. 1. с. 305. 
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верх, тремй ярусъ содержить Озбтеа, СегИВит, ГугиеНа и большя 
Сот@1асеа \). 

Кром упомянутыхь формащй, по всей степи распространены но- 
вЪйпие наносы, которые г. Офверцовъ раздьляеть на дв группы: 
однф . представляють „разрыхленныя древня формащи, разрыхленныя 
водами моря, но неразмытые и неперенесенные пласты“ *), друмя—на- 
носы въ буквальномъ ‘смысль; къ нимъ принадлежать: сыпуче пески, 
содержаще нын® живушия раковины, напримфръь на ЭмбЪ въ 80 вер- 
стахъ оть моря Сат@шш и Муйз; въ Кара-кумахъ, въ 50 верстахъ 
и на высотв 70 ф. надъ моремъ, аральсюя раковины Ресёеп и Муй!щ5; 
„разсыпистые мергельные наносы“ съ Саг@пий въ Малыхъ Барсукахъ, 
соляныя грязи и озера. 

Что касается эруптивныхь и метаморфическихь образован!й, то 
они находатся только въ Мугоджарскихь горахъ и Каратау, тдВ раз- 
виты яшмы разныхъ цвфтовъ, роговики съ жилами кварца отъ нфсколь- 
кихь линй до 600—700 ф. толщиною *) и различные кристалличесве 
сланцы; на восточномь склонф Мугоджаръ гранитъ занимаеть большя 
площади, а въ горз Айрюкъ (900 ф. в.) находится особая амфиболовая 
зруптивная порода *). Отъ яшмовой горы Яманъ-тау къ югу начинаются 
горизонтальные пласты мфловой и третичной формащи, слагающе пло- 
сый, низый, но примфтный водораздьль, который непосредственно свя- 
зываеть Мугоджарсвя горы съ Устюртомъ и тфмъ самымъ подтверждаеть 
справедливость мнзшя Гумбольдта, что Устюрть есть продолжене 
Урала. 

Олфды вулканическихъ явлейй г. Офверцовъ усматриваеть въ 
различныхь трещинахъ, выходахъь нефти и сфрнистаго ила, напримфре, 
около Исенджала, Манайли, Джиль-тау и даже Яманъ-тау; причемь онъ 
видфлъ даже на Джиль-тау трещину длиною въ версту и шириною въ 
6 ф. 5); на основавш вефхъ этихъ явлевй онъ допускаеть существо- 
ваше тамъ сильныхь землетрясенй. Хотя вс эти явлешя не имфють 
въ сущности ничего общато съ настоящими вулканами и относятся къ 
такъ называемымъ нсевдо-вулканическимъь процессамъ, зависящимьъ оть 
выходовь нефти, какъ грязные вулканы Касшя или блебаки Тамани, 
тмъ не менфе г. СЪФверцовъ, очевидно находясь подъ вмашемъ въ 


1) 1. 1. с. 306. 
2) 1. 1. с. 306. 
3) 1. 1. с. 309. 
*) 1. 116. 810. 
5),1Ъ. 1. ©. 812. 
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то время популярныхь идей Бэра, полатаеть, что землетрясешя и вул- 
каничесвя ялвлешя обусловили внезапный проваль въ южной части 
Касшя, что повело за собой сокращеше его и отдфлеше оть Арала; 
быстрый стокъ образоваль промоины и бугры Бара; которые г. ОЪвер- 
цовъ находить повсюду, какъ взрный послфдователь учешя Бэря. 

Въ заключеше г. ОФверцовъ приводить весьма интересный фактъ, 
а именно: „мБстонахождеше аральскихь раковинъ, не потерявшихъ 
свой цвЪть, показываеть, что Аральское море понизилось на 200 ф., 
вЪроятно уже въ историчесыя времена“ '). 

Въ другой своей замфткз *) Н. А. Офверцовъ только фактически 
подтверждаеть мысль А. ф.-Гумбольдта о связи Устюрта съ Ураломъ, 
такъ-какъ они соединены непрерывающеюся цфпью высотъ 3). Выводъ 
этоть совершенно опровергаеть неосновалельное мнфше Гернгросса и 
Ковалевскаго, которые, какъ выше сказано, утверждали объ отсутств!и 
торной перемычки между Устюртом® и Мугоджарскими горами *). 

Наконець въ третьей находятся интересныя указанйя объ усыхани 
Аральекаго моря; слфды продолжающагося усыхашя СФверцовъ наблю- 
далъ въ разныхь мфстахъ береговь Арала, такъ на восточномъ берег 
о немъ свидфтельствуютъ раковины въ пескахъ и въ отдфлившихея со- 
леныхъ озерахъ, а также соединивийеся съ материкомъ мноме острова, 
которые показаны на съемкЪ Бутакова въ 1847 т. 5), тоже у устьевъ 
Сыра и по берегамъ залива Сары-Чеганакъ, гдЪ береговыя бухты зна- 
чительно убавились съ 1847 г., а н»которые заливы обособились въ 
прибрежныя озера 6). Интересная экскурыя на Арысь-тузъ убфдила СЪ- 
верцова въ существовани бывшаго соединеня Арала съ Балхашемъ, 
такъ какъ онъ нашелъ слфды бывшаго течен!я отъ Балхаша къ Аралу ") З), 

Сочиневя Борщова, какъ уже упомянуто, несравненно обширн%е 
и обстоятельнфе краткихь замфтокь Офверцова. Онъ подробно обра- 
боталь свой ботаничесый матераль и коснулся общихъ физико-геогра- 
фическихь вопросовъ. Мы не будемъ останавливаться на разборь вебхь 


1) 1Ь. 1. с. 317. 

[Эти данныя не соотвЪтствуютъ дЪЙствительности. См. Л. гъ. А: ское 
море. Сиб. 1908, стр. 498. Л. Б.. : ме Бе 

2) Горн. Журн. за 1869 г., стр. 80. 

3) 1. 1. с. 81. - 

4) ТЬ. 1. с. 160. 
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спещально-ботаническихь работь Борщова, а только упомянемь объ 
общихъ физико-географическихь и гео-ботаническихь выводахъ, изложен- 
выхъ въ первыхъ главахъ его „Матераловъ“. 

Подъ именемь Арало-КасшИскаго края онъ разумветь все простран- 
ство оть Волги у Саратова, р. Урала, Арало-Иртьнискаго водораздьла 
на сЪверЪ, до Гиндукуша и Хорасанскихъ горъ на юг; оть Джунгарскаго 
Алатау на восток и до Касшя и Волги на западв; такимъ образомъ 
всю Оренбургскую и Астраханскую степь онъ включаеть въ составъ этого 
бассейна. Хотя Арало-Касшйсьй край въ общемъ представаяеть низмен- 
ность, но тВмъ не менфе, онъ содержитъ и горы, между которыми Мугод- 
жарсвйя самыя значительныя; средняя высота ихъ гребня около 500— 
600 ф. '); по своему составу онф имфютъь большое сходство съ южными 
отрогами Урала; именно съ Ирендыкомъ. „Господствующею породою 
плутоническаго происхожденя въ нихъ является дюрить, къ которому 
присоединяется мЪфстами фельзить и изрфдка дабазь и змфевикъ“ °). 
Д'оритовая ось Мугоджаръ, поднимая глинистые, хлоритовые сланцы и 
яшмы, простирается къ 5/5 до 48° с. ш.; откуда она, быстро пони- 
жалсь, прикрывается толщами зеленаго песчаника, мЪлового мергеля и 
другими новЪйшими отложенями; до 471/2° с. ш., еще кое-гд® высту- 
паеть дюритъ, напримфръ, сфвернфе русла р. Чеганъ около №И/-ой 
окранны Устюрта, но далфе къ югу выступаютъ уже только осадочные 
пласты Устюрта и его западнаго продолжевя горъ Акъ-тау и Кара-тау 
на Мангышлакъ. Въ сфверу`оть горы Айрюкъ почти подъ 49° с. ш. 
Мугоджары раздфляются на двЪ вфтви; одна изъ нихъ подъ именем 
торъ Каратау направляется МОМ, сначала въ видЪ дикой, скалистой 
тряды, а потомъ переходить въ плосьй увалъ, состояций изъ красныхъ 
конгломератовъ, который идеть параллельно верхнему теченю Урала. 
Другая простирается сначала на западъ, образуетъ возвышенность Уркачъ, 
потомъ поворачиваеть къ сЪверу и соединяется съ отрогами Губерлин- 
скихъ горъ. На восточномъ склонЪ Мугоджаръ, какъ это показалъь уже 
С%верцовъ, развить гранить, который мфетами образуеть какъ-бы 
острова самой причудливой формы; ширина транитной полосы около 
30 версть еь О на 17; южнфе гранитная площадь покрывается рухая- 
ками и желфзистыми песчаниками, которые идутъ почти до 0з. Чалкара, 
овруженнаго, особенно съ южной стороны, песчаными наносами, про- 
исшедшими оть размытя толщь песчаника °). За ними къ югу и юго- 


* *) Матерйалы, 1. с. 3. 
2) 16.1. с. 4. 
1. ре и. 
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западу слфдуютъ пласты кварцита, которые образують холмы даже на 
Сыръ-дарьЪ, между урочищами Майли-башь и Камышлы-башь. Въ вос- 
току оть этой полосы находится котловина еъ многочисленными соле- 
ными озерами, идущими на сЪверъ до 52° с. ш. и на востокъ до 82° в. д. 
Еъ сфверу и западу песчанико-кварцитовая полоса постепенно возвы- 
шается и образуеть волнистую площадь, составляющую связь между 
Мугоджарами и Устюртомъ ‘). 

Опредфляя древность Мугоджарскихь горъ, г. Борщовъ пола- 
таеть, что происхождене ихъ относится къ палеозойской эпох, тавъ 
что въ третичную или послф-третичную эпохи здфеь не происходило 
никакого поднят1я; онъ вполнз раздфляеть мнфше Гумбольдта отно- 
сительно орографической связи Урала съ Устюртомъ, но не согласен 
съ нимъ въ существовани недавняго поднятйя его; онъ не допускаетъ 
его *), во-1-хъ, потому, что пласты Устюрта горизонтальны, а во-2-хъ, 
что въ нихъ находится множество устрицъ, животныхъ мелководныхъ, 
которыя отложились на бывшей отмели древняго моря, въ противномъ 
случаЪ нужно допустить, что „устрицы, изъ которыхъ состоитъь ракуш- 
никъ, жили на глубинф болфе 600 ф., что очень неправдоподобно °): 
Не допуская поднятйя, онъ объясняеть сокращеше Касшя, отдфлеше его 


[) Ф. Ю. Левинсонъ-Лессингь рисуеть Мугоджары слфд. образомъ (Тр. Сиб. 
О. Ест, ХХХШ, в. 5, 1905, стр. 120—123); Мугоджары иредставляютъ собою асимме- 
тричесвЙ складчатый хребетъ съ плавнымъ пологнмъ западнымъ и болфе обрывистымь 
и крутымъ восточнымь склономъ. Предгорья сложены изъ разнообразныхь кремнистыхъ 
и лшмовидныхь сланцевъ, туфовъ и туфондовъ, а также девонскихъ известняковъ. При- 
слонившись къ западному склону сланцевъ, тянутся конкрещонныя и конгломератныя 
желфзныя руды (бурый желЪзнякъ), а эти въ свою очередь окаймляются прерывчатымъ 
кольцомь бфлыхъ и сврыхъ мфловыхъ песчаниковъ и кварцитовъ, кое-гд возвышаю- 
щихся среди мергельной или песчанистой степи. Главная ЦВиь, сложена преимущественно 
изъ изверженныхъ породъ, къ которымъ у Ауме присоединяются девонсще известняки. 
Изь изверженныхь пород, слагающихъ тлавную цфиь, кромЪ различныхь порфировъ, 
порфиритовъ и мабазовъ, встрфчаются различные представители интрузиввыхь породъ. 
ЭдЪсь имуютсл разнообразные граниты, с1ениты, габбро, дюриты. Динамометаморфи- 
ческое превращен габбро и д1абазовъ въ дейтеродоритовыя породы прекрасно вы- 
ражено во многихъ группахъ горъ. Оливинъ и оливиновыя породы почти волн отсут- 
ствують, въ противоположность Уралу. Значительно развиты сферолитовыя породы и 
въ частности вар!олитовыя гнфзда среди зеленокаменныхь породъ. Что касается рас- 
предфлешя разныхь изверженныхь породъ, то въ Каратау господетвують дюриты, въ 
Тирсъ-бутажф граниты и порфиры, въ Дау граниты, а къ сфверу отъ него порфиры и 
длабазы, въ Кундузди дабазы, граниты и порфиры, въ Айрюкь метаморфичесяе дюриты, 
туфы и сферолитовыл породы, въ Боктыба% дюриты и варолиты, въ Джаксы-тау дабазы, 
дюриты и габбро, въ Алабасв порфиры, въ Каннды габбро, метаморфическе дюриты 
и туфы, сланцы, порфириты и габбро. См. также С. Н. Никитинтъ. Изв. Геол. Ком., 
ХХУШ, 1909, стр. 103—137. 1. Б.. 
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оть Арала и обнажене Устюрта опять тмъ же пресловутымъ проваломъ 
Бэра, какъ и Офверцовъ. Посл раздблевя морей, мФетность значи- 
тельно осушилась, а вмфетб съ тфмъ измфнились и клималическя 0со- 
бенности ел; изолированные бассейны стали въ свою очередь еще болфе 
осушатьел. Борщовъ считаеть несомн®ннымь, что т труппы озеръ, 
которыя идуть къ сфверо-востоку оть залива Сары-Чеганака до Чалкара, 
на разстояни 150 вереть, составляли недавно одно цфлое съ Араломъ, 
точно такъ же, какъ и болфе восточная группа озеръ, простирающаяся 
къ М№-у оть Арала. Какъ эти озера, такъ и самъ Араль годъ оть году 
мелЬють '), а р6ки, занося свои русла иломъ, отступають и м$стами, 
какъ замфчаеть Борщовъ, подкрфиляя свои наблюдевя данными Нёшеля, 
уровень воды въ нихъ стоить выше прилегающей м$стности, нанримрь, 
въ низовьяхь Сыръ-дарьи у Раима и въ другихъ м$стахь ?). 

Раземотрвъ рельефъ страны, ея геологичесв!Й составъ, недавнее 
происхожден!е, недостатокъ прфеныхъь водъ, почву, пропитанную мор- 
скими солями, онъ излагаеть ея климатичесвя особенности: вфтры, влаж- 
ность, атмосферные осадки, отсутстве росы и пир. Замфтимъ здесь, что 
тосподствующимь вЪтромъь Борщовъ считаеть №0-й, дующий преимуще- 
ственно зимой и 9И’-ый— лЪтомъ. 

Ве эти физико-географичесыя особенности придають раститель- 
ности Арало-Касшйскаго края „въ высшей степени оригинальный харак- 
теръ, который могъ развиться только при условяхъ, во многомъ. совер- 
шенно отличныхь оть обыкновенныхь“ °). Оригинальность эта выра- 
жается въ томъ, что, во-1-хъ, флора этого края ближе къ флорЪ пу- 
стынь, нежели степей; она характеризуется преобладавшемъ кустарных 
или полу-кустарныхь растейй надъ травянистыми или „даже почти 
исключительнымь появленемъ только первыхъ“ *) во-2-хъ, повсемфстно 
скудностью растительнаго покрова. „Растительность съ величайшимь тру- 
домъ, какъ-бы нехотя, развивалась на почвЪ, содержащей избытокъ 
солей, постоянно сжигаемой лучами безпощаднаго солнца и только 
изрёдка освфжаемой незначительными дождями. Она развивалась оази- 
сами, оставляя вездБ значительные промежутки совершенно обнаженной 
почвы, а не сплошными насажденями“ °). Въ-3-хъ, особенность расти- 
тельности заключается въ необыкновенномъ однообрази и повтореши 
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извъетныхь формъ на большихь протяжешяхъ, что, разумфется, нахо- 
дится въ зависимости отъ однообразя климата и рельефа и, наконецъ, 
въ-4-хьъ, въ оригинальности большей части растительныхь формъ. 

Всю Арало-Касшйскую флору г. Борщовъ дЪлить на пять част- 
ныхъ областей, согласно отчасти измфнению состава почвы; области эти, 
считая съ сЪвера на югъ, слдующия: 1—-область ковыльной степи, 2— 
область глиниетыхь пустынь, 3— область соленыхъ пустынь, 4— область 
бугристыхь песковъ и 5-— область Зеравшана; первыя четыре имфють 
степной или пустынный характер, а послФдняя представляетъ переходъ 
оть флоры степей и пустынь къ флорф предгорйй и высокихъ хребтовъ. 
Охарактеризовавь чрезвычайно полно и рельефно каждую изъ этихъ 
областей, г. Борщовъ оканчиваеть свою работу превосходною моно- 
трафею вефхъ наибодфе замчательныхь представителей Арало-Касшй- 
ской флоры. 

Почтенный трудъ Борщова, талантливо написанный, составляет 
весьма цфнный вкладъ не только въ наши знашя о Туркестан, но и 
вообще въ науку; до сихъ порь еще онъ не имфеть себЪ равнаго по 
ботанической географ Арало-Касшйской страны. 

Въ тоть же 1857 годъ горный инженерь Александр Анти- 
повъ имБль случай пройти изъ Оренбурга къ востоку черезь Мугод- 
жарсыя горы, Киргизскую степь до укрЪиленя Оренбургекаго и даже 
нЪфсколько восточнфе его и собрать по пути прекрасную коллекцио по- 
родъ н окаменфлостей. Отчеть объ этой пофздк г. Антиповъ не на- 
печаталь, но превосходный матералъь свой онъ прислаль въ музеумъ 
Горнаго Института; ископаемыя растешя тогда же были обработаны 
академикомь Г. Абихомъ, совместно съ другими палеонтологическими 
коллекщями изъ Киргизскихь степей; другая же часть—кристаллическ!я 
породы до сихъ поръ еще никфмъ не обработаны и хранятся въ му- 
зеумб; я пользовался этой коллекщей и даже опредЪлиль микроскопи- 
чески небольшую часть ея, т.-е. только тБ экземпляры, которые имбють 
значеше для моего описаня. О нихъ будеть сказано въ своемъ мЪетБ. 

Теперь же разсмотримь вкратцё монографно Абиха, которая для 
теоломи приаральскихь странъ имфегь не менЪе важное, если только 
не большее значеше, чфмъ непосредственныя наблюдешя Ковалев- 
скаго, Гернгросса, СЪверцова и другихъ. 

Абихъ обработаль палеонтологическй матераль, собранный пре- 
имущественно Бутаковымъ при его изелфдоваши Арала съ №МИыхь 
и И” крутыхь береговь, Ковалевскимъ при его вышеописанномъ пу-. 
тешестви и Антиповымъ—ископаемыя растешя изъ буроугольныхь 
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пластовъ Киргизскихь степей около 84°. 40' в. д. и 49° 45' с. ш. въ 
30 верстахь къ югу оть р. Кара-Тургай и въ 96 верстахъ къ востоку 
оть Оренбургскаго укрплешя. 

Его монографя ') представляеть первое болфе или менфе систе- 
матическое описаше окаменфлостей изъ приаральскихь отложений. 

На основани изученя этого матер!ала. Абихь опредфлилъ кело- 
вейсый ярусъ юрской системы, характеризующися бтурваеа ЧПайаиа, 
бтурваеа сут иш и многими Рво[айопиа; выше юры залегаеть сенон- 
сый яруеъ мЪфловой системы, который проявляется на УстюртБ и въ 
киргизской степи; изъ этой системы онъ описалъ только Майса аугта, 
Висспиии ‘фагапепзе и Ргегосега Ысагшаа. Выше мЪфловой системы 
лежать горизонтальные пласты третичной системы, въ которой онъ раз- 
личаеть нуммулитовый ярусъ эоценовой системы и, повидимому, м1оце- 
новую систему, содержащую въ пластахъ своихъ бурый уголь; точную 
границу между всфми упомянутыми отдфлами провести очень трудно по 
недостатку матер!ала. Изъ третичныхь пластовь Устюрта онъ описалъ 
35 формъ, изъ которыхъ 24 находятся въ верхнихъ песчано-глинисто- 
мергельныхь отложеняхт. 

Что касается ископаемыхъ растенй, то изъ буроугольныхь м%сто- 
рождешй близъь Оренбургскаго укр®пленйя почти вс имъ опредфленные 
около 11 видовъ принадлежалъ мюценовой систем и преимущественно 
нижнему прфеноводному молласу, до 8 видовъ, и среднему морскому 
молласу °). 

Существенное дополнен!е къ монографии Абиха составляютъ, позже 
появивш!яся, палеонтологичесвйя статьи Траутшольда 3) и въ особен- 
ности Кёнена “). Первый изъ нихъ описаль нфсколько новыхъ ока- 
менфлостей, а второй кромВ того исправиль нфкоторыя невфрныя опре- 


 АЫсЬ. Вейгасе 2аг Райот(о]одте Чез Азазевеп Вл153]ап4з пеЪзё асВё Таеш.— 
Мёшотез 4е ГАса4. 4е 5с. 4е 8&.-Р64. Зег. УТ. Томъ УП. 1858 г. Въ томъ же году вышло 
прекрасное сочинеше горныхь инженеровь Меглицкаго и Антипова, которые въ 
течене двухь лфтъ, 1854—1855 г., изслВдовали Южный Уралъ; работа эта прямо до 
Туркестана не относится, такъ какъ южный продёль ихъ изслЬдован! составляеть ши- 
рота Орска; поэтому, не останавливаясь на ней, я приведу только заглаве ея: Геогво- 
стическое описалле южной части Уральскаго хребта, изслфдованной въ течеше 1854— 
1855 гг. Сиб. 1858. Одного изъ авторовъ этой книги, Алексфя Антипова, че нужно 
смфшивать сь Александром Антиповымъ, о которомъ упоминается въ текстё п 
который доставилъ геологическую коллекцию изъ Мугоджаръ н укр. Оренбургскаго. 

2) 1Ь. 1. с. 39. 

3) Вш. 4е 1а 50с. Ипр. 4ез пайига56ез Че Мозсоц. 1859 г. 

*) Перег Фе шиег-оНхосаепе ТегМаег-Каппа, уош Ага]зее уоп г. К. уоп Коепеп 
въ Виш]. 4е 1а ос. Пар. 4ев пабагаН ев Че Мозсоц. 1868 г. № 1-й; его же зам тки были” 
‘еще раньше въ Хейзевый ег Оеиё. вео]. езеЙзевай, 1865. 447. ` г 
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двлешя Абиха. Кёненъ разобраль только третичныя окаменфлости, 
воспользовавшись коллекщями Ауэрбаха; изъ разсмотрьшя ея онъ 
приходить къ тому заключенно, что Аральсвя третичныя отложен по 
своей фаунЪ имфють большое сходство съ нфмецкими и бельйскими 
осадками. Почти веЪ, опредфленныя имъ, формы относлтся къ нижнимъ 
отдвламь третичной системы и къ олигоцену, а ийенно 7 видовъ отно- 
сятся къ эоцену, 16—къ нижнему олигоцену, 7—къ среднему олиго- 
цену и только одинъ видъ къ мюцену; очевидно, олигоценовые осадки 
на берегахъ Арала преобладаютъ. 

Посл плодотворной экспедици СЪверцова и Борщова, въ 
1858 году состоялась большая учено-дипломатическая мисся въ Хиву 
и Бухару подъ начальствомъ полковника Игнатьева; въ составъ ея, 
кромЪ начальника, входили: ЗалЪсовъ, Кильвейнъ, Лерхъ, Можай- 
свй, Назаровъ, Салацкйй, Отруве и многочисленный военный 
конвой; для большаго подкр$филеня ея были отправлены два парохода, 
„Перовсый“ и „Обручевъ“, подъ управлевшемъ знакомаго уже намъ 
изелдователя Арала Бутакова. 

Члены экспедищи произвели нЪФкоторыя дополнительныя съемки, 
въ особенности Аму-дарьи до Чарджуя, опредЗлили нфеколько новыхт. 
астрономическихь пунктовь и собрали интересныя этнографичесмя и 
историчесыя данныя о Хив$ и БухарЪ. Оъ другой стороны, Бутаковъ, 
несмотря на препатетвя со стороны Хана Хивинскаго, дополнилъ свои 
изелЪдовая въ южной части Аральскаго моря и пробрался даже въ 
Аму-дарью до Кунграда и по другому рукаву до оз. Даукара. Въ общемъ, 
результаты экспедищи Игнатьева, хотя и интересны во многихъ отно- 
шешяхъ, но для нашей цфли не представляють ничего существеннаго, 
и потому я ограничиваюсь только краткимъ заявленемъ о ней *). 


т) Это посольство было описано различными: членами его; между прочимъ, Зал$- 
совъ помфетилъ отчеть о немъь въ Воен. Оборн. 1858—1859 гг. и статью: „Посольство 
въ Хиву ин Бухару нолковника Игнатьева въ 1858 г.“, въ Русск. Вфетн. за 1871 г- 
№2-3. Назаровъ— Воен. Сбор. 1864 г. № 4. Отрывки изъ дневника находятся въ Уральск. 
Войск. Вфд. 1868 г. № 9—11, тоже статья Аничкина въ тёхъ же вфдомостяхъ и др- 
Лерхъ гораздо позже издалъ интересную книгу: „Археологическая пофздка въ Туркестан- 
свй край“ Сиб. 1870 г. ИзсаЪдовавя` Бутакова были помфщены въ Морскомъ Сбор- 
ник за 1861 г. № 5, статья В. Ш. подъ заглавемъ „Плававе Аральской флотили въ 
1853—1859 гг.“, а позднЪйшия въ стать Бутакова въ Турк. В$д. за 1872 г. №№ 48, 49 п 50. 
Кильвейнъ помфстиль статьн „о Хивинскомъ ХанствЪ во время Сендъ-Мухамеда“, въ 
Зап. Ими. Р. Г. Общ. 1861 г. и въ Этнографическомь Сборник$. 1862г, Вып. 2-Й и пр, 
такт что почти каждый участникъ внесъ долю своего труда. Мномя выдержки изъ 
вебхъ трудовъ этой мисс, относящихся до Хивы, читатель найдеть въ прекрасной исто- 
рической монограи Н. Веселовскаго „Очеркъ историко-географических» 

о Хивинскомъ ХанствЪ отъ древнЪйшихь временъ до вастолщаго“. Сиб. 1877 г. 
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Теперь перенесемся къ восточнымъ окраинамъ Туркестана и про- 
слЪдимъь рядъ путешествй, начатыхь въ 1856 г. П. П. Семено- 
вымъ '), доставившимь намъ первыя, послВ извфстй ХУШ столбия, 
точныя теографическя и естественно-историчесыя данныя 0 системЪ 
Тянь-шаня. 

Такому успху русскихъ путешественниковъ, главнымъ образомъ, 
способствовало заняте Заилйскато края и основаше, въ 1854 г., 
г. ВБрнаго, велфдстве чего руссый военный отрядъ побываль уже на 
озер$ Иссыкъ-кул$. 

П. П. Оеменовъ профзхалъ чрезъ Семипалатинскь и Копалъ въ 
г. ВБрный, откуда въ концф лёта 1856 г. онъ сдфлаль двз экскураи: 
первую съ небольшимъ конвоемъ въ 12 человЪкъ казаковь на восточную 
оконечность озера Иссыкъ-куля; вторую тоже изъ гор. Вфрнаго чрезъ 
знаменитое Буамское ущелье къ западному концу Иссыкъ-куля и чрезъ 
переваль Дюренынъ и Каскеленъь въ ЗаилмЙскомъ Алатау возвратился 
въ г. Вфрный. Неспокойное состоян!е киргизъь и многочисленныя раз- 
бойничьи шайки не позволили ему проникнуть въ этомъ году въ хребты 
южнфе Иссыкъ-куля. Но за то въ слфдующемь 1857 г. онъ прошель 


1) Правда, еще въ 1849 г., слфдовательно, задолго до Семенова, въ восточный 
Тлнь-шань, именно къ Баркулю, проникъ ангасыЙ художникъ Т. А. Аткинсонъ, 
который въ 1858 г. издаль два тома о своихъ странствовашяхъ по Аз со иножествомь 
прекрасныхь рисунковъ; первый томъ: Омепа! ап@ \Уе\еги Зета ес. Гоп4оп 1858 г., 
2-Й томъ: Тгауе!8 т 11е гер1опз оЁ 1е Оррег ап4 Го\уег Атоог ап4 е гиззап асаш- 
Зйотз оп Че соийпез 0Ё ша апа СЫта ес. 1861 г. доп; но сочивеше это, по 
справедливой оцфнкв Семенова, въ предисловт къ переводу 2-го тома Риттера, стр. 
13—15, нельзя считать достоящемь науки, такъ кавъ оно не только не доставило ни 
малёйшихь научныхь результатовъ, но даже возбуждаеть сомнфше въ дЪйствительности 
путешеств!я автора въ китайскихь предфлахъ до Баркуля. ИзвЪфетно, что Аткинсонъ 

р много фздилъ по В. Сибири, Алтаю и Уралу, доходилъ даже до Копала, Тарбагатая и 
Джунгарскаго Алатау, но быль ли онъ въ Баркулф, то-есть совершиль ли около 
4000 версть въ китайскихъ чредфлахь, это сомнительно, тм болфе, что Семеновъ 
не только не нашель подтвержденя этому на мЪстф, по свфжимъ сафдамъ, но даже 
УбЪдилея въ его невозможноети по мфстнымь условямъ, какъ съ русской, такъ и съ 
китайской стороны. За то же говорять и многочисленныя несообразности въ описали 
Тянь-шаня и сосбднихь съ нимь хребтовъ, а характеристика пройденныхь имъ мфет- 
‘ностей настолько слаба и обща, что можеть быть прЁурочена къ любой части Вир- 
_ тизской степи. Книга Аткинсона, какъ и его жены, которая сопутствовала ему, 
представляеть простой разсказъ объ охот, о кочевомъ быт, о впечатльшяхъ, приклю- 

_ чешихь п т. д. но научнато въ ней нфть ничего или только путаница, по крайней 
оМВрь по отношению къ Тянь-шаню, поэтому мы считаемъ себя въ правЪ называть Се- 
менова первымь научнымь изслфдователемь Восточнаго Тянь-шаня въ нынфшнемь 
столфтит. Путешестве Аткинсона въ сокращенномь видЪ и именно по Средней Аз 
_ переведено по-русски: „Путешестве по степямъ и горамъ Сибири и сосфднимьъ землям 
с Азин по сочиненямь Аткинсона, Миддендорфа, Радде, Маака и др.“ 
р А. Этцелемъ и Г. Вагнеромт, пер. съ нфмецкаго Диннишуь. Сь 125 рис. 
„1 г. ы 
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по всему южному берегу Иссыкъ-куля, „взобрался“, говорить Семе- 
новъ, „на вершиву страшнаго и исполинскаго горнаго прохода Зауку- 
даванъ и дошель до первыхъ истоковь р. Нарына, т.-е. системы Сыръ- 
дарьи или Яксарта. Векорб послф того, въ несравненно болфе восточ- 
номъ меридан%, углубился я еще болфе въ сердце Небеснаго хребта и 
взобрался на одну изъ самыхь исполинскихь горныхъ группть внутрен- 
ней Азш, а именно Тенгри-тагь, увфичанный вфнцомъ альшйскихь лед- 
никовъ и одЪтый блистательнымь, бфлымъ покровомъ вфчныхь снЪговъ. 
Въ ледникахъ Тенгри-тага открыль я истоки Сары-джаса, системы 
рфки Таримъ-гола или Эргеу, самой внутренней изъ значительныхъ 
р»къ аватскаго материка“ '). При своемъ путешестви онъ собралъ 
прекрасныя ботаничесвя и геологичесвя коллекщи, выяенилъ орографию 
и отчасти геологическое строен!е Заилскаго Алатау, установивъ самый 
терминъ для этого хребта; первый познакомился съ ледниками Тянь- 
шаня въ верховьяхь Сары-джаса, спускающихся до 9.000 ф., и съ н5- 
которыми изъ переваловъ его; по возвращени онъ напечаталь нЪ- 
сколько статей °), содержащихь очень много новыхъ фактовъ *). 

Въ первой изъ своихъ статей П. П. Семеновъ излагаеть наблюденя 
въ Терскей Алалау, южнЪе озера Иссыкъ-куля; описываетъ впервые долину 


1) ЗемлевлЪше Азш Риттера, переводъ Семенова. Т. П. Предисловие, 1: с. 19. 
Сиб, 1859 г. 

1) Прекрасная геологическая коллекшя его хранится въ музеумв Горнаго Инсти- 
тута; часть ея, именно кристалличесвя породы Тянь-шаня, изслфдована мною микро- 
скопически, о чемтъ будеть упомлнуто въ своемъ мфетВ. Ботаническе матералы Семе- 
нова были обработаны и изданы 9. Регелемъ и Ф. Гердеромъ подъ заглавемъ: 
„Епиштегайо р]алёаги 1 герои и8с18 её \тапзШепз из а Р. Зешепоу10, аппо 1857 
соПесёатит. Аист из Е. Вере] её РаЪ. Нег4ег, въ Вией 4е 1а Зое. Пир. 4е5 
Маиза вез Че Мозсоц. 1868 г. № 1-й. 

3) Еще до отъфзда въ путешестве, Семеновъ напечаталь прекрасную статью о 
-вулкавическихъ лвлешяхъ внутренней Аз“, въ Вфстн. И. Р. Г. Общ. за 1856 г., кн. ТУ, 
стр. 243—258, гдф онъ высказывается въ пользу мн5вя Гумбольдта о распространен 
вулкановъ въ (‘редней Азш и приводить данныя изъ ст. Васильева (въ Вфстн. И. Р. 
Т. Общ. за 1855 г.), который, на основан?и китайскихь источниковъ, сообщиль положи- 
тельныя свфдфшя объ извержени вулкана Уюнъ-Холдонги въ №\ Маньчжурш въ 
1721—1722 гг. Кром того по возвращени имъ напечатаны: „Первая пофздка въ Тянь- 
шань до верховьев системы Яксарта или Сыръ-дарьи въ 1857 т.“, съ картою въ Въсти. 
И. Р. Г. Общ, за 1858 г. ч. ХХШ, стр. 1-94. „Пофздка изъ укрфил. ВЪрнаго чрезъ 
переваль у Суокъ-тюбе и ущелье Буамъ на западной оконечности оз. Иссыкъ-куля въ 
1856 г. въ 3. И. Р. Г. Общ. 1867 г, стр. 181—254; тоже въ беовтарЫзеве Май. Ре- 
{егташи!з, съ геологическими профилями за 1858 г. № 16-й. КратьйЙ обзорь изсафдова- — 
вйЙ восточной части Тань-шаня и взглядъ свой о вулканизм Средней Азш, а тавжео — 
высоть лини вЪчныхь енЪговъ Семеновъ помфстиль въ предисловш къ переводу 2 тома 
„Землевфдьня“ Риттера, стр. 1—32. Сиб. 1859. Большая часть его матер!ала вона въ. 
его Географическо-статистическ словарь РосеЙской Импери. мак 

|См. также. „Небесный хребеть и ЗанлсьЙ край“ въ „Якивонисной Росси“, 
изд. Вольфа, т. Х. 1835, стр. 333—876. 1. Б.]. 
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Джуука или Заука и переваль того же имени, высотою до 10.000 ф.; 
здЪсь по его словамъ за наносами и песчаниками Иессыкъ-куля высту- 
пають известняки, сланцы и граниты, развитые въ долин Заука. 

Во второй стать онъ знакомить насъ съ гранито-гнейсовымъ хреб- 
томь Суокъ-Тюбе на перевал Кастека, съ гранитами, порфирами и 
конгломератами знаменитаго Буама, съ оз. Иссыкъ-куль, лежащимъ, по 
его измБрено, на высотВ 4.300 ф. Эи гранито-сланцевымъ хребтомъ 
Занлскаго Алалау, который возстаеть надъ ил скою слепью крутою 
стьною, почти безъ всякихъ предгорй, за исключешемъ небольшихъ 
порфировыхь холмовъ, замфтныхь только при приближеши къ хребту. 
Мало-зубчатый гребень его значительно поднять по средин® длины хребта, 
тдЪ покрыть вфчнымьъ снфгомъ, тогда какъ къ концамь становится ниже 
и безъ снфга. За оконечности Заилскаго Алатау, въ тБеномъ смыслё 
этого слова, г. Семеновъ принимаеть на востокз смяне ркъ Каркары 
и Кегеня, образующихь лЪвый притокъ Или-—р. Чарынъ, а на запад 
выходь р. Чу изъ ущелья Буама. Въ такихъ предёлахъ Заилйск 
Алатау имфеть 200 версть длины, т.-е. на '/ короче Пиренеевъ 3). 
Если же разсматривать Заил св Алатау совмфстно съ восточнымъ про- 
долженшемъ его въ горахъ Куллокъ, Темерликъ и др. и съ западнымъ 
Александровскимъ хребтомъ, то вся эта система горъ составляетъ сфвер- 
ную передовую цфпь Тянь-шаня, оть котораго „весьма мало различе- 
ствуеть и въ своемъ геогностическомь составЪ“ °). 

Заилйсвй Алатау въ собственномъ смысл, т.-е. между Чарыномъ 
и Буамомъ отличается необыкновенною симметричностью въ орографи- 
ческомъ ‘отношении. Продольными долинами рр. Кебина и Чилика онъ 
раздьляется на двЪ параллельныя цфпи, которыя на мериданЪ средины 
08. Иссыкт-куля связаны массивнымъ горнымъ узломъ. Въ этомъ узлЪ 
сходятся вершины двухъ упомянутыхъ рфкъ и на немъ же находится 
высшй пикъ хребта — Талгарнынъ-талъ-чеку, достигающ 15.000 ф. 
высоты “); къ западу и востоку отъ него гребень хребта версть на 50 
покрыть вфчнымъ снЪфгомъ, а затбмъ, постепенно понижаясь къ оконеч- 
ностямъ, лишается вЪчныхъ снЪговъ. 

Высота сЪфверной цфпи опредфляется высотою измфренныхъ т. Се- 
меновымъ переваловъ, которые ` попадаются: по 06% стороны отъ Тал- 
тарскато пика; такъ, къ западу оть него переваль Алматы 10.620 ф., 


*) Поздифе Голубевъ опредфлилъ высоту озера въ 5.200 ф. 
2) Зап. И. Р. Г. Общ, за 1867 г. 1. с. 265. 

*) 1. 1. с. 235. 

4) 1. 1. с. 238. 
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Каскеленъ 10.490 ф., Суокъ-Тюбе 7.500 ф., а къ востоку Тургень-Асы 
8.060 ф., Турайгыръ 6.336 ф. '). Средняя высота южной цфпи, судя 
по высотВ переваловъ, опредфлена г. Семеновымъ около 8.825 ф., 
такъ Дюренынъ-Асы 9.000, Курметы 10.620 ф., Шаты 10.040 ф., 
Тобуль-готы 8.790 ф., Санташь 5.850 ф.; хотя южная цфпь ниже сф- 
верной, но за то она медленнфе понижается къ окраинамъ 3), т.-е. 
высота ея равномфрнЪе. 

Что касается геологическаго состава этихъ цфией, то, не пере- 
числяя отдфльныхь фактовъ, приведемъь буквальныя слова автора *): „00% 
параллельныя цфпи Заилскаго Алатау вдоль своихъ гребней состоять 
изъ гранита и сенита. На сфверномъ склонф сфверной цфпи являются 
кое-гдВ кремнистые сланцы, сильно прорванные и метаморфизованные 
порфирами, изъ которыхъ состоять вышеупомянутыя небольшия предгорля 
сЪвернаго склона; известняки, да и то безъь всякихъ органическихъ 
остатковъ встрфчаютсл только въ поперечной долин Тургеня. Между 
обфими кристаллическими цфпями въ продольныхъ долинахъ (2) Чилика 

‚ распространены осадочныя породы, & именно: сланцы, песчаники и 
известняки полеозоическихь формацй, въ которыхъ найдены мною мног!я 
окаменЪлости, изъ коихъ однЪ, въ нижнихь пластахъ, принадлежать къ 
девонской формащи (напр., Амура гейсшат!8), а друйя, въ верхнихъ 
пластахъ, къ каменноугольной (напр., Ргойисёиз зепигейставиз, Рго- 
Чисиз сога и др.). Падеше пластовъ осадочныхь формацй въ продоль- 
ныхьъ долинахъ Кебина и Чилика синклиническое, т.-е. очевидно пласты 
эти подняты одновременнымь подняемъ двухъ параллельныхь гребней. 
Промежуточный хребеть Далашикъ весь состоить изъ осадочныхь фор- 
мащй, коихъ пласты образують антиклиническую складку, образовавитуюся 
на срединё продольной долины и параллельную кристаллическимъ греб- 
нямъ. На южномъ склонЪ южной ции Заилскаго Алатау, т же крем- 
нистые сланцы и известняки; окаменфлости каменноугольной формации 
найдены мною и здфсь въ Табульгатинской долин. Порфиры также обра- 
зують предгор!я на южной сторон Алатау. Доритовыя жилы встрфчаются 
въ различныхь частяхъ хребта“. 

Въ этой цитат вебьма характерно изображень общий геологичесвйй 
составъ Заилскаго Алатау. 

На восточномь конц его, гдЪ хребетъь понижается, разстилается 
весьма характерное, возвышенное, но весьма ровное и степное плоско- 


1).1Ь. 1. с. 238. 
2) 15. 1. с, 241. 
8) №. 1. с. 237. 
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горе, известное подъ именемъ Джеланашь, высота котораго не одинакова: 
въ западной части около 5.000, а въ восточной 5.300 ф., и въ сбвер- 
ной, близъ Турайгыра, 4.570 ф.; оно заполнено мощными отложенями 
рыхлыхь конгломератовъ, прикрывающихъь пласты торнаго известняка, 
обнажающагося только въ глубокихь разрззахъ рфчекъ Мерке, которыя 
прорфзывають плоскогорье на глубину оть 700—800 ф. Происхождеве 
этой горной котловины съ ея громадными наносами г. Семеновъ с0- 
вершенно справедливо объясняеть слфдующимь образомъ: „въ то время, 
когда эта котловина была еще замкнута, она должна была выполняться 
валунами и размывами (2), наносимыми въ нее многочисленными горными 
потоками, до тЪхъ поръ, пока выполнен!е котловины не подняло уровень 
образовавшагося озера и не заставило воды его прорваться и слиться 
на сфверную сторону, куда въ настоящее время вырываются рр. Чиликъ 
п Чарынъ. Съ тёхъ поръ, разумЪется, рЪви Мерке должны были про- 
рвать себё глубомя русла въ гладкомъ плоскогор!и, котораго составныя 
части представляли слишкомъ мало препятств!й размывающей силЪ гор- 
наго потока, мало-по-малу углубившаго себ ложе въ рыхлой породЪ, и 
дошедшей, наконець, до твердыхъ горнокаменныхъ породъ. Соединенныя 
рЁчки прорвали также и скрытый подъ наносами на дн долины Чарына 
каменный кряжъ, который образуеть въ глубокомъ ущельЪ, при впадени 
рЬчки Мерке въ Чарынъ, прекрасные и живописные пороги“ '). 

Но кром$ орографическихь и геологическихт, П. П. Семеновъ 
ообщаеть чрезвычайно интересныя и также первыя для Тянь-шаня, 
геоботаническя свфдЪшя. Разсматривая растительность ЗаилЁйскаго Ала- 
тау, онъ дфлить ее на шесть зонъ, лежащихь одна надъ другою по 
вертикальному направленио. Первую зону онъ называетъ стеиною; она 
лежить на абсолютной высот отъ 500 до 2.000 ф., сл$довательно, у 
поднояйя хребта и въ нЪкоторомъ отдалеши отъ него. Вторая зона— 
культурная или садовая; она простирается не только у самаго поднояия 
хребта, но и восходить на его предгорйя и въ его долины до нижняго 
предфла хвойныхь лфсовъ, а именно отъ 2.000 до 4.500 ф. на с5- 
верномъ и до 5.000 ф. на южномъ склонф Заилскаго Алатау; зона 
эта отличается замфчательнымъ плодородемъ, но только при искусствен- 
номъ орошенйи °). 

Третья зона-—хвойныхь лЪсовъ или субъ-альшйская оть 4.500 ф. 
или 5.000 ф. до предзловь лфеной растительности, т.-е, до 7.600 ф. 
или 8.000 ф. 


2) 1, 1, с. 240; 
2) 1. 1. с, 246. 
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Четвертая зона——альшИская, простирается оть верхняго предфла 
лёсной растительности, т.-е. оть 7.600 —8.000 ф. до снфжной лин, 
т.е. 10.500 —11.000 ф. Леной растительности здфеь совебмъ нЪть, 
кустарники восходять до 9.000 ф., выше только альшйсые луга, по- 
этому ее можно раздёлить на двЪ: нижне-альшйскую или зону алышй- 
скихъ кустарниковь и верхне-альшйскую или зону альшИскихь травъ. 

Шестая зона — вфчныхь снЪфтовъ, которая, по многочисленнымь 
опредзлешямь Семенова, лежить на высотф 10.500—11.000 ф. для 
Заимйскаго Алалау и для Тянь-шаня на сфверномъ склонф на высот 
11.500—12.000 $. 

Помимо перечисленныхь результатовъь, Семеновъ впервые возсталь 
противь мн%зыя Гумбольдта относительно вулканизма ‘Тянь-шаня, не- 
смотря на то, что сначала, какъ упомянуто выше, онъ защищаль его; 
въ предисломи къ своему переводу 2-го тома Риттера онъ указал, 
что гора Куллокъ у 08. Иссыкъ-куля, также какъ сальфатара Кату— 
не вулканы, въ чемъ онъ убфдилея непосредственными изел$доватями 
ихъ 1). Этямь опроверженемъ онъ вмфств съ Шренкомъ и отчасти съ 
Влангали положилъь первое плодотворное сомнфие въ справедливости 
вулканическаго характера Тань-шаня. ВмЪсть съ Семеновымъ были 
топографы Яновск!й и Вараксинъ, которые составили первую, посл 
Нифантьевской разспросной, карту ®) окрестностей Иссыкт-куля; первый 
изъ нихь, впрочемъ, быль на западномъ конц Иесыкъ-куля еще до 
Семенова. 

Основан е русскаго консульства въ Кульджв и ЧугучакВ дало воз- 
можность одному изъ нашихъ синологовъ-—И. И. Захарову *) собрать 
многочисленные китайсвые источники о Средней Ази и на основави 
ихъ издать, въ 1858 году, лучшую для своего времени карту Тянь- 
шаня и Джунгар!и съ прилегающими м$стностями. 

Въ томь же году г. Абрамовъ помфстиль замтку объ Арасан- 
скихъ минеральныхь ключахъ около г. Копала и др. “) и о землетря- 
сени, бывшемъ въ Семипалатинской области въ 1857 году, 12 декабря 
въ 2 часа пополудни и направлявшемся съ 50 на МИ” причину этого 
землетрясеня онъ видить въ Тянь-шаньскихь вулканахъ 5), 


*) Предисловее, 1. с, 31. 

=) Карта эта приложена къ первой статьВ Семенова въ Вфетн, И. Ъ, Г. Общ, 
за 1868 г., ч. ХХШ. 

*) Карта Джунтари и Тянь-шаня. Ему же мы обязаны прекрасным маньчжуреко- ^— 
русскимъ словаремъ. Сиб. 1875 г. г $ 

*) Вфетн. И. Р. Г. Общ. за 1858 г., № 6, стр, 17—96. 

3) 1. №3 ар. 0-76. а. 
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Въ. 1857 и 1858 г. г. Валихановъ '), подь видомъ купца, съ 
торговымьъ караваномъ впервые прошелъ поперекъь всей системы Тянь- 
шаня оть г. Вфрнаго и 03. Иесыкъ-куля, чрезь перезаль Заука, мимо 
оз. Чатыръ-вуля въ г. Кашгарь. 

Г. Валихановь не успфль издать вебхъ результатовь своего пу- 
тешеств!я; онъ напечаталь только нфеколько статей, которыя, впрочемъ, 
имБють важный научный интересъь и обличаютъ широкое образоваше и 
рфдкую наблюдательность въ авторф; киргизь по происхождению, онъ 
прекрасно зналъ туземные языки и, разумВется, лучше, чЪмъ кто-либо, 
мог® собрать отъ туземцевь самыя разнообразныя и полныя свфдфия, 
поэтому несомнфнно, что результаты его были бы весьма плодотворны, 
если бы онъ не умерь вскорв послБ возвращен!я изъ Кашгара. Ему 
принадлежить н%Фсколько статей, изъ которыхъ послфдняя напечатана 
была почти чрезъ 10 лЬть послЪ его смерти П. П. Семеновымъ. Первая 
изъ нихь иметь больше интересь историческй, нежели географичесяй, 
а потому при всемъ ихъ значени мы не будемъ останавливатьсл на 
нихъ °); замтимь только, что, проходя поперекъ всего Тянь-шаня отъ 
перевала Заука или Джуука, слФдовательно, продолжая путь Семенова, 
овъ собралъ „коллекцию горныхъ породъ, встр$чавшихся на этомъь пути; 
также куски нефрита, добываемаго въ горз Мирджай около Яркенда и 
въ р5кЪ Каракашъ, болорсыя яшмы, мраморъ, хрусталь, песочное золото 
съ р. Кера“ °). Кь сожалфнио, эта р$дкая коллекщя гд®-то затерялась, 
не будучи обработана; по крайней мфрь, вс мои поиски за ней ока- 
зались тщетными. 

: При описави Алтышара г. Валихановъ, между прочимъ, кратко 
сообщаеть о нахождеши различныхь минеральныхь продуктовъ, которые, 
хотя еще очень мало изслфдованы, тБыъ не менфе извфетно, что золото 


1) По Джунгарш и Кульджв онъ началь путешествовать еще въ 1856 году. 

1) Лучшая сталья его „О состояши Алтышара или шести восточныхъ городовъ 
китайской провинци Нанъ-лу (Малой Бухары), въ 1858—59 гг. въ Зап. И. Р. Г. Общ, 
за 1861 г. кн. 3; кром того „Очерки Джунгари“, Зап. И. Р. Г. Общ. ки. 1-я, стр. 184; 
также его посмертныя замфтки въ Изв. И. Р. Г. Общ. за 1868 г. Веф статьи эти, и 
особенно первыя, послужили В. В. Григорьеву лучшимъ п самымьъ полнымъ материа- 
ломьъ при составлен имь дополнен! къ своему переводу Риттера о „Восточномь 
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вымывается ‘) въ селеньи Карья въ такомъ количеств, что жители 
подать свою оплачивають этимъ металломъ и имфють возможность про- 
давать его въ частныя руки. Ежегодно ко двору отправляется изъ Хотана 
до 80 лановъ золота. Но особенно много золота вмфстБ съ лазурикомъ, 
бирюзой и рубинами привозится с= Памира, Каратегина и Болора. 

Мдь добывается въ г. Аксу, Сайрам5 и КучБ. Вулканическая 
почва окрестностей города Куча знаменита обильными залежами сфры, 
нашатыря, квасцовъь и селитры; тоже въ ОайрамЪ, Учь-ТурфанЪ; соляныя 
копи лежать въ горахъ Янъ-чи-шань на востокъ оть Аксу. Нефрить 
или восточная яшма, камень чрезвычайно уважаемый въ КитаЪф, нахо- 
дится въ 115 верстахъь оть Яркенда въ горахъ Мирджай и Суташь и 
обломки его въ долинф р. Юлгункашь (Юрункашъ). Ежегодно отира- 
вляютъ въ Пекинъ до 10 гиновъ торнаго нефрита, называемаго тузем- 
цами лауча или бышъ-базганъ, т.-е. все количество улова въ р. Юрункаш$; 
частная продажа строго воспрещается китайскимь правительствомъ. Сере- 
бро, желфзо и каменный уголь не разрабатываются. 

По инищатив$ П. П. Семенова, въ 1859 г., въ ЗаилйсвйЙ край 
быль послань капитанъ генеральнаго штаба Голубевъ, который своими 
астрономическими работами впервые даль точную математическую основу 
для картографи этой области. 

Г. Голубевъ опредфлиль 16 новыхъ астрономическихь пунктовъ 
въ окрестностяхь озера Иссыкъ-куля, на р. ТекесЪ, въ гг. КульджЪ, 
Копалъ, Чугучакь и др., сдЪлалъ многочисленныя барометричесыя и 
термометричесыя наблюденя, велфдстые чего могъь вфрнфе опредфлить 
абсолютную высоту 18 пунктовъ, такъ ВЁфрнаго (2.480 ф.), Копала 
(3.900), оз. Бородабсуна (6.400 ф.), долины Джеланашь (5.600), 03. 
Иесыкъ-куля (5.300), Кульджи (1.700) ит. д. 

Результаты своего путешествия г. Голубевь изложиль въ нЪсколь- 
кихь стальихь, которыя кром спещально астрономическихь заключають 
и обиия географичесвя свфдбня ?). Онъ сообщиль обстоятельныя дан- 


1) Зап. И. Р. Г. Общ. за 1861 г. Ки. 3-я, стр. 13. . 

Л 2) Статьи Голубева сафдующЕя: а) Кратьй отчеть объ Иссыкъ-кульской экене- 
дищи въ Вфстн. И. Р. Г. Общ. за 1860 г. Книга 4-я, стр. 1. 

Ь) О средней годичной температурв и состояви барометра въ укрфиленти ВЪр- 
номь въ Вфсти. И. Р. Г. Общ, за 1860 г., стр. 115. 

с) Извлечеше изъ отчета, представленнаго въ военно-топографическое дено о’ре- 
зультатахь астрономическихь и физическихь наблюденй въ Семирёченскомьъ и Заил- 
комъ враяхъ, произведенныхь въ 1859 г. генеральнаго штаба капитаномъ А. Голубе- 
вымъ, вь Зап, И. Р. Г. Общ. за 1861 г. Би, 2-я, стр. 59—104; къ этой же книг при- 
ложена карта Семирёченскаго и Заилйекаго краевъ, Семипалатинской области и части: 
Иа ской провиаши Китал, основанная на опредфлени Толубева, Федорова н отчасти 
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чыя о климат г. Вфрнаго, гдф средняя годовая температура около 8° 
В, что при высотв этого города обусловливаеть отсутете винограда; 
указаль на сходство климата Кульджи и ея флоры съ климатомь и 
флорою Астрахани. Оообщиль много интереснаго о долинахъ Джеланашъ, 
Текесъ, объ иссыкъ-кульскихь киргизахь, ихъ легендахь и объ 03. 
Иссыкъ-куль, гдф, между прочимъ, на восточномь берегу, у устья р. 
Туба, онъ нашель слфды древнихъ поселенй въ видф едва замфтнаго 
вала и многочисленныхь „каменныхъ болвановъ“, представляющих выте- 
ванные параллелопипеды съ изображенемъ на верху челов ческаго лица; 
фигуры эти начинають попадалься версты за три оть озера; Голубевъ 
считаеть ихъ за надгробные памятники \). 5 

Длина озера около 170 верств, а ширина 50, на юго-западномъ 
берегу его находится много желфзнаго песку, изъ котораго киргизы 
добывають желфзо. Протокъ Кутемалды онъ считаеть, основываясь на 
разсказахь киргизовъ, просто за арыкъ. Уровень воды въ Иссыкъ-кулЪ 
въ настоящее время замЪтно понижается. что подтверждается не только 
разсказами туземцев, но и видомъ береговъ °). 

Не менфе интересны его сообщен!я объ 0. Ала-куль, которое, по 
его опредЪленю, лежитъь на высотв 1.200 ф., а островъь Аралъ-тюбе 
возвышается еще на 630 ф. *); озеро это, по свидфтельству туземцевъ, 
также усыхаетъ; прежде уровень воды въ немъ стоялъь такъ высоко, 
что два озера Ала-куль и Сасыкъ-куль въ то время составляли одинъ 
бассейнь. Однако въ послфднее время, замЪчаеть Голубевъ, снова вода 
въ озерЪ поднимается, такъ, напримфръ, несколько лфть тому назадъ 
по перешейкамь Узунай и Нарынъ-узакъ свободно перекочевывали кир- 
тизы и переходили караваны, но теперь оба перешейка въ серединЪ 


на данныхь 1езунтовъ, Захарова и разпросныхъ свфдБШяхъ; при ней находится инте- 
ресный профиль отъ Алатау до Ханъ-тенгри. 

4) Отрывокъ изъ путешествя въ Среднюю Азпо—Заил св! край, въ Заи. И. Р. 
Г. Общ. 1861 г. Ки. 3-я, стр. 77—130. 

5 Наблюден!я надъ температурою въ ВульджЪ. въ Зап. Ими. Р. Г. Общ. Томъ 1. 
1864 г., тоже, въ @еортарызсве МИ. Рейегшапи”з, за 1865 г. № 3. 

&) Изь Средней Азш, въ 3. И.Р. Г. Общ, 1863 г., стр. 55. 

К) Оз. Ала-куль, въ 3. И, Р. Г. Общ, 1867 г., стр. 350—361, съ картою озера. 

[Статьи @ и ® перепечатаны въ брошюрв „Александръь Оедоровичь Голубевъ. 
Бографически очеркъ“, изданной въ 1900 г.—Заи.-Сиб. Отдвломъ И. Р. Г. 0. [. Б.]. 

*) Зап. И. Р. Г. Общ. 1861 г. Вн. 3, стр. 120. 

2) 1. 1. с. 129. > 
1%) Зац. И. Р. Г. Общ, 1867 г., стр. 363; здфеь же. въ примфчаяй, Семенов укз- 
зываеть, что опредфлене это слишкомъ высоко, что высота Ала-куля и Сасыкъ-куля 1 
болфе 700—850 {., а Балхаша 730 4., по Голубеву же оть 900 до 1.200 ф. 
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залиты водой и по нимъ уже нфть перехода '). Такимъ образомъ работы 
Голубева способствовали развито картографи Заилййскаго края. 

Почти одновременно съ Голубевымъ къ озеру Иссыкъ-куль и на 
р. Чу проникаеть другой русск й изелдователь, артиллер Иск! офицеръ 
Венюковъ, который доходить даже до р. Качкаръ. Онъ написаль н$- 
сколько не безъинтересныхь статей о своемъь путешестви, но онф для 
насъ не имфють существеннаго значеня, такъ какъ касаются или слиш- 
комъ общей географической характеристики страны или же содержать 
этнографичесй матерйаль °). 

Этоть изелфдователь важенъ для насъ не столько своими непосред- 
ственными наблюдевшями, сколько своею послБдующею  дфятельностью 
въ качеств: автора многочисленныхь сочинений по Средней Ази. Со 
времени своего путешествия и до настоящаго времени онъ внимательно 
слЪдить за успфхами изучешя Ази и время оть времени издаеть или 
рецензши, или обзоры °), или же наконець компиляции. 

Самый капитальный трудъ Венюкова безспорно его „Опыть воен- 
наго обозрьшя русскихъь границь въ Ази“ *). Сочинеше это, хотя 
компилятивное и написано съ спещально военною цфлью, тБмъ не ме- 
нфе заслуживаеть полнаго уважешя. Въ сжатой форм авторъ прея- 
ставиль въ немъ почти всв существенные и новЪйпе (до 1876 г.) 
теографичесые выводы о пограничныхь странахь Ази отъ Сахалина 
до Касшя, въ томъ числ и о ТуркестанЪ. При всемъ уважени въ 
почтенному труду М. Венюкова, мы однако не будемъ останавливаться 


1) 1, 1. с. 358. 

2) Замфчаня объ оз. Иссыкъ-куль и р. Кашкарь, въ Вфстн. Ими. Р. Г. Общ. за 
1860 г. Ч. ХХХ, стр. 21. Очерки Заизискаго крал и Иричуйской страны въ Зап. И. Р. 
Г. Общ. за 1861 г. Кн. 4-и, стр. 79. КромЪ того, онъ ваписаль нфсколько компилятив- 
ныхь статей, такъ: Болоры и ихъ страна, въ 3. И. Р. Г. Общ. 1862 г. Кн. 2-я, стр. 118. 
Пояснительная замфтка къ картб Коканскаго Ханства, въ Зап, И. Р. Г. Общ. 1862 г. 
кв. 1-я, стр. 172, о Памир и верховьнхь Аму-ларьи, въ Зап. Ими. Р. Г. Общ. 1861 г.. 
стр. 139, съ картою и др. Статьи эти впослёдетви были изданы отдфльною квигою, 
поль заглавемь: Путешеств!я по окраинамъ русской Аз еёе. Сиб. 1868 г. 

*) Одинъ изъ такихъ обзоровъ, именно „Очеркъ географическихь изслдованй въ 
Азатской Россш*, хотя и очень кратюй, тфмъ не мене быль для насъ весьма поле- 
зенъ, онъ помфщенъ въ Воен. Оборн. 1877 г. № 1. 

р *) Опыть военнаго обозрёшя русскихь границь въ Азш. Сиб. 1873 г. и дополне- 
шя къ нему. Выпускъ 2-й. Сиб. 1876 г. Книга эта, изданнал въ небольшомъ количеств® 
экземпляров, въ настоящее время сдфлалась библюграфическою рфдкостью. Въ ней 
приложены двф прекрасныя карты: географическая и ‘этнографическая. Одно изъ до- 
стопиствъ этого сочинения заключается въ томтъ, что при каждой глав поименовывается 
довольно подробно литература о тхъ странахь, о которыхъ говорится въ глав}. Самое _ 
дфаеше русскихъ границь въ Азм, на участки, хотя искусственно, и съ научной точки 
зрышя не выдерживаеть критики, тфмь не менфе весема полезно, во-первых», дая воен-. 
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на подробномь разборВ ето, такъ какъ въ немъ нЪфть ни поваго на- 
учнаго метода, ни новой классификащи, которая бы способствовала 
прогрессу дальнзйшихь изсэФдовавй: онъ все-таки представляеть не 
болбе какъ компиляцио, хотя мастерски составленную и чрезвычайно 
полезную, обличающую солидныя знашя въ авторб, который не даромь 
считается однимъ изъ лучшихъ современныхь знатоковь географи 
Средней Азш. Въ своемь мфетБ мы сь полнымъ довфремь вос- 
пользуемся многими указанями прекраснаго труда Венюкова, а 1е- 
перь вкратцф отм6тимь нфкоторыя данныя его непосредственныхь на- 
блюденйй. 

Описывая озеро Иесыкъ-куль, онъ сообщаеть туземное предаше о 
постройкахъ, находящихся на срединз озера, но относится къ этому не- 
довфрчиво. Кутемалда, по его мнфнйо, не арыкъ, какъ полагаль Го- 
лубевъ, а рукавъ р. Кочкара. Вулканическихь явленй онъ нигдв не 
наблюдаль въ окрестностяхь Иссыкъ-куля ‘). Не останавливаясь на его 
живомь и интересномъ описав Заилйскаго края и Зачуйской страны, 
укажемь, что его карта Коканскаго Ханства ®) интересна развЪ только 
потому, что наглядно обличаеть наши ничтожныя знашя о пластикЪ 
Тянь-шаня даже въ 1862 г., т.-е. около 22 лфтъ тому назадъ; больше 
всего поражають на ней три большихъ мерилюнальныхь хребта, которые 
перес$кають Алай почти подъ прямымъ угломъ и доходятъ до оз. Кара- 
куля; самый западный изъ этихъ хребтовъ соединяется на юг съ ши- 
ротнымъ хребтомъ, называемымь Памиръ. Это построеше, невозможное 
теоретически, представляеть уже шагь назадъь и объясняется, вфроятно, 
сомнительною доброкачественностью нфкоторыхъ источниковъ, которые по- 
именовываются авторомъ въ его пояснительной зам тк къ картв, какъ, 
наиримфръ, проблематическое Везе уоп Казсвшиг` Чигев Носв-Азен... 
1800 Сеота-Гаа\е уоп... °). 

Въ 1862 —1863 гг. капитанъь Генеральнаго Штаба Проценко 


1) 3. И. Р. Г. 0бщ. 1860 г. Ки. ХХХ, стр. 99. 

2) 3. И. Р. Г. Общ. 1862 г. Ен. Т, стр. 172. 
- *) Рукопись этого страннаго путешествя Георга-Людвига-фонъ... вмфетв съ 
° картами и чертежами была открыта и пубаикована г. Венюковымъ, который по 
_этому поводу написаль статью „о ПамирЪ и верховьяхь Аму-дарьи“, въ Зап. Ими. Р. Г. 

1861 г., стр. 139, съ картою; но виослёдетв и достов®рность этого путешеств 
сильно заподозрфна и самый документь считается подложнымь; нфкоторые полагают, 
подлогь этогь сдфланъ извфстнымь орьенталистомь Клапротомтъ, который, еочи- 
интересный документъ, выгодно продаль его въ двухъ экземилаярахь Росеш и 
_Какъ бы ни казалось это невфролтнымь, во всякомъ случаЪ подобные до- 
одозрительны, тёмъ болфе, что таковыми считають А у -а-Е 
Аз, какъ Юль, Раулинсонз, Федченко и др. * з й 
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осмотрзль нфкоторые перевалы Терскей Алатау, какъ-то: Заукинсьй или 
Джуукинсюй, Барскоунъ, Улахолъ, собраль разсиросныя свфдфвя о пе- 
реваль Тонъ и Конуръ-Уленъ, а также обрекогносцироваль долину 
Кочкары, Джумгала, оз. Сонъ-куль и Нарына, тдф заняль укрфилеше 
Куртку '). 

Въ томъ же, 1863 году, знаменитый венгерець Г. Вамбери со- 
вершаеть грандюзное для того времени путешестве по Туранской низ- 
менности; онъ подъ видомъ туземнаго богомольца-хаджи съ толпою ни- 
щихъ бродягь, преодолфвая невфроятныя для образованнаго европейца 
затруднешя, проходить изъ Пером въ Асхабадъ и до Балханскаго за- 
лива, откуда чрезъ Туркменскую пустыню въ Хиву; побывавъ въ Кун- 
градв, чрезъ пустыни Кызылъ-кумы достигаеть Бухары и Самарканда, 
а затЪмъ чрезь Карши, Керки, Меймене и Герать возвращается благо- 
получно въ Нишапуръ и Тегеранъ. Нельзя не удивляться необыкновенной 
отвагь Вамбери и „невозможно безъ чувства глубочайшаго уваженя 
отнестись къ этому благородному искателю знашя“, какъ справедливо 
замфчаегь издатель русскаго перевода Вамбери. Но кромф отваги для 
усп5ха подобнаго предир1ятя необходима была обширная подготовка въ 
знаши мЪетныхь нарфч, обычаевь и пр. Насколько необыкновенно 
было путешестые Вамбери, доказываеть то, что одно время распро- 
странилось предположене о невозможности подобнаго путешествия, а 
бевзастфичивые критики заподозрили Вамбери даже въ подлогв, что 
будто бы онъ все это сочиниль, сидя въ Константинопол$ и разспра- 
шивая хаджей. Это неосновательное подозрфе въ настоящее время 
едва-ли имфеть послфдовалелей; тБмъ не менфе оно оказало свое вяне 
на разныхь смфлыхъ критиковъ, которые въ началф 70-хъ годовъ изъ 
вебхь силъ старались находить ошибки и неточности въ описани Вам- 
бери. Вовсе не желая опровергать ти, что и такъ никто изъ серьез- 
ныхь изслфдователей не признаеть, я замЪчу только, что посл хивин- 
скаго похода 1873 года и въ особенности послф личнаго изслФдованя 
въ 1879 году многихъ мфетностей, описанныхь у Вамбери, я пришель 
5ъ положительному убфждению, что если въ сочинеши Вамбери и 
встрчаются неточности, то только така, которыя можно найти у любого 
путешественника, и что наиболбе существенныя вещи, напротивъ, опи- 


*) Миф неизвЪстенъ печатный отчеть г. Проценко, но результаты его рекогнос- 
цировки цитируются по его рукописному отчету различными авторами: Сфверцовъ 
„Замфтки о горной стран у вершинъ Чу и Нарына и о путяхь черезъ нее въ 
(бывш) КитайскЙ Туркестанъ“, Венюковъ въ „ОпытВ военнаго обозрёшя ес“, 
стр. 278, Костенко въ „Туркестанекомь кра“; стр. 18 и др. ие о путяхъ въ 
Иашгарйо и проходахъ въ Тянь-шанф въ 1861—1868 гг. 
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саны имъ съ такою точностью, которая удивительна при условяхъ его 
путешествия. 

Книга Вамбери сначала вышла по-антлЙски, потомъ по-н%мецки, 
а въ 1866 г. вышель и руссый переводъ ея ‘). 

Путешестые Вамбери распадается на дв части: первая предета- 
вляеть живой и интересный разсказъ о самомъ путешестви; вторая 
заключаеть сводъ историко-политическихь свЪдЪнЙ о большей части 
туркестанскихь ханствъ, какъ Хива, Бухара, Коканъ и др., ихъ насе- 
лени, гражданскомъ строф, культурВ и т. д. 

Вамбери первый посл6 Муравьева видфль сухое русло— Узбой; 
хотя кратко, но вфрно охарактеризоваль туркменсюя пустыни съ ихъ 
страшнымъ теббатомъ (лихорадочный взтеръ) и морями песку. Онъ такъ 
хорошо описаль мфстность Адамъ-крылганъ, что если бы его читали вни- 
мательнфе, то, вЗроятно,* въ 1873 году руссвя войска не зашли бы въ 
эту страшную „могилу человЪка“. Онъ сообщиль много интересных 
данныхь о характер» мЪфотности между Самаркандомъ и Карши, между 
Керки, Меймене и Гератомъ и т. д., объ Аму-дарьВ въ низовьяхь и у 
г. Керки; его описаше г.г. Самарканда, Бухары, Хивы и другихъ ни- 
сколько не уступаеть Ббрнсу, но въ особенности сочинене его богато 
этнографическими фактами. 

Хотя Вамбери, какъ венгерець по происхождению и англичанинъ 
по убфжденямъ, относится къ Россйи весьма недружелюбно и въ этомъ 
отношении часто бываеть несправедливъ, но, тёмъ не менЪфе, это не 
умаляеть его научныхъ заслугъ. Книга Вамбери такъ популярна, а въ 
теологическомь отношен!и даеть такъ немного, что намъ нЪфть надоб- 
ности разбирать ее подробно; мы замтимъ только, что, кромЪ этого сочи- 
нешя, Вамбери издаль еще прекрасную и первую Исторно Трансо- 
коаны °), Очерки Средней Азш 3) и множество мелкихъ статей. Въ 
своихъ очеркахъ, помимо интересныхь разсказовь о жизни и обычаяхъ 
туземцевъ, онъ сообщаеть, между прочимъ, въ противоположность мнЪнйю 


1) Цутешестве по Средней Ази въ 1863 г. А. Вамбери, съ картою Средней 
Ази. Сиб, 1865 г. Въ 1873 г. въ ЛейшцигВ вышло второе издавше его книги, значи- 
тельно дополненное и снабженное многими рисунками съ боле пространнымъ назва- 
и1емь: Веве ш Меачеп уоп Тевегап Фагсв @е Тагктегизеве \\ зе ап Чег Оз хавие 
4ез Казрузсвеп Меегез пась СЫ ма, Восвата и. Зататкаю@ уоп Негтапи \Уашьегу. 

2) Исторя Бохоры или Трансоксаши съ древыфЙшихъ времент, до настолщаго. 
_ Въ первый разъ обработано Германомъ Вамбери. Переводъ А. И. Павловскаго. 
`Сиб. 1873 г. 
з) Очерки Средней Азш (дополнеше къ путешествию по Средвей Аз). Москва. 


ГЛАВА \1. 


ИзелЪдованя Тянь-шаня, СемирЪчья и Кульлжи 
съ 1864 до 1554 года. 


Завоеваше Ташкента.—Основаше Туркестанскаго генералъ-губернаторства.—Экспедищя 

СЪверцова (1864—1867).— ИзелВдовавя Гатарннова (1864). — Пофздки Полто рац- 

каго, Краевскаго, Остенъ-Сакена, Буняковскаго, Радлова и др —Экспедищя 

Каульбарса, Шарнгорста. — Завоеваше Кульджи.—Геологическйя изслфдовавя Да- 

выдова. —Изелвдоване Музарта.— Пофздки Регеля, Лар1онова, Уйфальвии др.— 
НовЪйния изслфдованя восточной части Туркестана до 1884 г. 


Съ 1864 года изслфдован!я Туркестана и, въ особенности, Тянь- 
шаня еще болфе расширяются, благодаря тому, что русское правитель- 
ство ршилось округлить южныя границы со стороны Коканскаго хан- 
ства, т.-е. связать наши сыръ-дарьинсюя укрфилен!я съ семирфченскими 
занятемъ находившихся между ними коканскихь владънй. Это стре- 
млеше было вызвано, главнымьъ образомъ, тЪми безпорядками, которые 
производили коканскя разбойничьи шайки, дфлая постоянные набЪфги и 
грабежи въ южной части нашей киргизской степи. Оъ этою цфлью 
русевя войска, въ 1864 году, одновременно двинулись съ двухь сто- 
ронъ: изъ Семирфчья генераль Черняевъ двинулся на г. Аул1э-ата, а 
съ Сыръ-дарьинской лиши генераль Веревкинъ — на г. Туркестанъ. 
Походы эти, какъ извфстно, окончились благополучно, руссые достигли 
своей цзли; но этимъ дёло не ршалось, военныя операщи продолжа- 
лись и послЬ замкнутя лин. Достопамятные походы генерала М. Г. 
Чернлева, доставивийе славу русскому оружо, завершились блиста- 
тельнымь покоренемъ въ 1865 году столицы Туркестана—г. Ташкента; 
это повело къ основаню въ томъ же году особой Туркестанской области, 
вошедшей въ составъ Оренбургскаго генералъ-губернаторства. Въ сл- 


_ дующемь 1866 году при генераль Романовекомъ были взаты Ход- 


женть и Джизакъ. Такимъ, образомъ, была покорена большая часть Тур- 
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кестана и новая область такъ разрослась, что явилась необходимость 
учредить, въ 1867 году, самостоятельное генералъ-губернаторство, со- 
стоявшее въ началь изъ двухъ областей: Семирфченской и Сыръ-дарьин- 
ской, къ которымь уже въ 1868 году прибавлень быль Зеравшанск!й 
округь съ г. Самаркандомъ, занятымъ покойнымъ К. П. Кауфманомъ, 
первымь генералъ-губернаторомъ Туркестана. 

Уже одно движеше русскихъ войскъ доставило множество разно- 
образныхь и совершенно новыхъ свфдБыЙ о самыхь отдаленныхь и 
малоизвЪстныхъ частяхъ Туркестана; постоянно дфлаются новыя съемки, 
собираются любопытныя данныя о городахъ, населени и проч.; литера- 
тура о Туркестан, особенно съ 1867 года, такъ быстро разрастается, 
что услдить за ней представляется дфломъ далеко не легкимъ, а раз- 
бирать ее значило бы писать подробную исторшо русскаго управлевня, 
что, само собой понятно, совершенно не входить въ нашу геологиче- 
скую программу. Въ силу этого при дальнЪйшемъ изложени мы оста- 
новимея только на болБе выдающихся физико-географическихь и геоло- 
гическихь трудахъ, оставляя въ сторонЪ разныя этнографическя, агроно- 
мичесюя и мномя друйя работы или же касаясь ихъ постольку, по- 
скольку онф интересны для нашей геологической цфли \). 

Движешемъ русскихь въ глубь Туркестана никто лучше не вос- 
пользовалея, какъ нашъ почтенный натуралисть Н. А. Офверцовъ, уже 
знакомый намъ по ивслфдовавямъь въ пр!аральскихь степяхъ. 

Николай Алексбевичь Сфверцовъ принадлежить къ числу тЪхъ 


*) Покойный К. П. Кауфманъ, такъ много содфИствовавий научному изслфдо- 
ванйо Туркестана, между прочимъ, основаль въ г. Ташкенть Публичную Библютеку, 
лучшимь украшешемь которой служить „Туркестансый Сборинкъ сочиненй и статей, 
относящихся до средней Аз вообще и Туркестанскаго края въ особенности“ (боле 
150 томовъ, вся же бибмюотека заключала въ послфднее время болфе 11.000 томовъ), со- 
ставленный по его порученю извфетнымь бибмографомь Межовымь; а въ 1878 г. вы- 
шель и указатель къ этому сборнику. Къ сожалВнйо, г. Межовъ весьма невнимательно 
отнесся къ своему порученйо и выполниль его довольно небрежно; такъ вт, сборник 
упомлиуты нерфдко, ве имфюпуя никакого значеня, мельйя газетныя замфтки и рядомъ 
пропущены весьма важныя статьт, не говоря уже объ иностранныхъ, но даже много, 
русскихъ. Но, несмотря на вс\ недостатки, которые легко поправить, сборвикъ Ме- 
жова все-таки представляеть довольно подробный сводъ литературы, главнымъ обра- 
зомт, по Туркестану, и чрезвычайно полезенъ ддя вслкаго изслфдователя. Гораздо тод- 
ковфе кратьйй указатель литературы по Средней Аз съ конца прошлаго столфт до 
1869 г. Дмитровскаго, помфщенный въ Туркестанскомт ЕжегодникВ. Выпускъ 2-й, 
1874 г., но онъ заключаеть тодько руссыя статьи и обнимаеть весьма небольшой пе- 
рюдъ. Въ сборник литературы по Китаю Мбллендорфа, изданномъ въ Шанха% въ 
1876 г., хотя указаны мномя сочинешя по Средней Аз, но онъ далеко не полонъ и 
въ особенности относительно русскихь сочинен!Й, которых, етсл, лнгл/Йскому. 
консулу не могли быть доступны. — Мапиа! 0Ё ‹\4пезе ВН ес. "у 0. Е. ув — 
МоПепдогЕ. ЗВапева! 1876. ВЕ Я Е 
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рЬ6дкихъ тружениковь науки, которые, задавшись извфстною научной 
идеей, неутомимо преслфдують ее до конца своей жизни, не взирая ни 
на какя неудачи, препятствя и даже несчастя. Еще въ молодыхь л%- 
тахъ, будучи увлеченъ разсказами извфстнаго изслФдователя Карелина 
о Средней Азш, онъ привязывается къ ней всецфло и изслфдовашя ея 
вскорЪ сдфлались научной цфлью его жизни '). Воспользовавшись пер- 
вымъ представившимся случаемъ, Н. А. отправляется въ Арало-Касшй- 
скую область, изслфдованемъ которой въ 1857 и 1858 годахъ начи- 
наетея цзлый рядъ его плодотворныхъ путешествий по Туркестану. Уже 
упомянутое путешеств!е привело его къ тому основному результату, что 
„многое въ нынфшнемъ распространени животныхь объясняется не ны- 
нфшними географическими и физическими условями, а тёми давно ми- 
нувшими, которыя открываеть намъ геоломя“ *). 

Желая прослФдить физико-географичесвя измнешя и вмяне ихъ 
на распред5леше животныхъ, очевидно, онъ не могь удовольствоваться 
своими первыми двухлтними наблюдешями въ Арало-Касшйской низмен- 
ности, напротивъ, они, такъ сказать, только возбудили въ немъ живЪйшее 
стремлене продолжить ихъ; онъ самъ говорить, что уже „занялся сво- 
домъ своихъ наблюдешй, принялъ-было профессорскую каоедру... но пред- 
ставилея случай посзтить Тянь-шань: именно, достопамятный походъ 
тенерала Черняева въ 1864 году. 

Для Тянь-шаня каоедра была брошена, а сводъ наблюден!й отло- 
женъ: представлялась возможность самаго нужнаго къ нимъ дополнения“ *). 

Начиная съ 1864 года онъ веецЪло посвящаеть себя Туркестану, 
изучаеть его систематично въ самыхъ разнообразныхъ направленяхъ и 
до сихъ поръ не окончилъь еще своихъ работь. Въ настоящее время со 
всею справедливостью можно сказать, что никто больше его не изъФздиль 
Тань-шань и никто лучше его не знакомъ съ фауной этой страны. 300- 
логь по спещальности, Н. А. Сфверцовъ собралъ, однако, не мало 
общихь физико-географическихь и даже геологическихь данныхъ; по- 
сльдея по своему качеству, хотя и уступаютъь его зоологическимь и, 
въ особенности, орнитологическимъ наблюден!ямъ, тЪмъ не менфе, для 
многихь м$стностей составляють до сихъ поръ единственный матералъ. 
Веб путешестыя Н. А. С№верцова можно раздфлить на 4 перода: 
1) изелБдоваше въ Киргизской степи въ 1857—1858 годахъ; 2) съ 


1) О вертикальном» и горизонтальномъ распространен! позвоночныхь ес. Москва. 
1878. 1. с. 1. 

3) 1. 1. с. 1. 

*) Ъ. 1, с. 2. 
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1864 по 1868 годъ изсл®доване Тянь-шаня; 3) въ 1874 году путе- 
шестве въ Аму-дарьинскомъ краб и въ Кызылъ-кумахъь и, наконець, 
4) изслбдовае Ферганы, Памира и Алая въ 1877—1878 годахь. 0 — 
первомъь мы уже говорили, о двухъ послёднихъ перодахъ скажемъ въ 
своемъ мЪет®, слфдуя хронологическому порядку; теперь же остановимел 
на второмъ пер1одЪ его путешествй, начатыхъ въ маЪ 1864 года, когда = 
Н. А. СЪверцовъ присоединился кт отряду генерала Черняева и 
изелфдоваль сначала сЪверную окраину Тянь-шаня, затБмъ, съ 1865 г., — 
стоя во глав научной экспедищи, изучалъ тсры Каратау, центральный 
Тань-шань и западные отроги его. Хотя, вообще товоря, изданные до 
сихъ поръ отчеты его, къ сожальн!ю, далеко не обнимають всего со 
браннаго имъ матермала, тЪмъ не менЪфе, относяциеся до этого пер!ода 
болве полны, чёмъ о предыдущихь и послЗдующихь путешествяхъ. 

Изслдованя 1864 года онъ началь съ Кастека, продолжалъ вдоль 
сЪвернаго склона Александровскаго хребта до городовъ: Аул!э-ата, Чим- 
кента и на сЪверъ до параллели р. Бугуни въ горахъ Каратау; на 
этомъ пути онъ едфлаль нЪфеколько боковыхъ экскурсй, изъ которыхъ 
самая большая — Чоткальская. 

Отчеть ') его объ этой пофздкЪ, кром зоологическихь и ботани- 
ческихъ наблюден, содержить интересные геологичесые факты и с0- 
провождается даже геологическою картою и разрЪзами, которые, хотя 
далеко не удовлетворительны, но интересны, какъ первая попытка пред- 
ставить картографически геологическое строене сфверной окраины Тянь- 
шаня. Разумфется, мы не имфемъ никакого права требовать отъ спе- 
цалиста-зоолога вполнЪ точныхь и научныхъ геологических изелдо- 
вай и тёмь менфе упрекать его за н%которыя геологичесвя ошибки, 
хотя бы и непростительныя для геолога. Во всякомъ случаЪ, несмотря 
на иЪкоторые недостатки, геологичесыя наблюдешя Н. А. СЪверцова 


т) „Пофздка въ западную часть Небеснаго хребта (Тянь-шаня) или Цунъ-дивь 
древних китайцевь отъ западныхь предфловь Занлскаго края до Ташкента“, съ гео- 
зотическою картою и разрфзами въ Ззи. И. Р. Г. Общ. за 1867 т., стр. 75—164; вно- 
слЪдетвш отчеть этоть почти цфликомъ, за исключешемь общихъ выводовъ, быль пере- 
печатанъ, подъ загламемь „Экскурся при походахъ генерала Черняева между Чу и 
Сыръ-дарьей въ 1864 г.“, въ первой части сочпненя СЪверцова „Путешествия по 
Туркестанскому краю и изслёдовав!я горной страны Тянь-шаня“; Сиб. 1873 г. въ кото-' 
ромт, авторъ хотфаъь представить вс результаты свонхъ изслфдовав!Й, но, къ сожалфнию, 
издае этого сочиненя такъ и окончилось первою частью; послфдующя до сихъ поръ 
еще не вышли, хотя овф должны бы быть гораздо ннтереснфе, судя по заманчивому 
введению. Мы цитируемь отчеть по второму изданию, а выводы по первому, такъ вакъ 
они во второмъ выброшены, не потому, чтобы авторъ оть нихъ отказался, а потому, 


что изложеше ихъ предполагалось въ слфдующихь частяхь выше названнаго сочинении, 
которыя не появились. 
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несравненно обстоятельнзе и полнфе, нежели наблюдешя сопровождав- 
шихь его горныхь инженеровъ, сначала Фрезе, а потомь Николь- 
скаго, которые, судя по ихъ краткимъ отчетамъ, еще менфе были под- 
готовлены къ научнымь геологическимъ изслфдовашямъ. 

Разсмотримъ, по возможности кратко, главнзйпие результаты гео- 
логических наблюденй Н. А. СЪверцова, разсВянныхь въ разныхъ 
мЪетахъ его отчета. 

Первыя экскуреи его составляютъ продолжеше геологическихь изы- 
скай П. П. Семенова въ ЗаилЙскомъ Алатау. Пройдя черезь Кастек- 
св перевалъ, онъ опредфлиль, что хребеть въ этомъ разрзЪ состоитъ 
ИЗЬ гранито-гнейсовъ съ налегающими на нихъ известняками, которые 
въ контактахъь проникнуты на разстояни 3-—4 дюймовъ гранотовыми 
минералами (2) '). Но особенно поразили СФверцова плоеке. галечни- 
ковые валы, до 200 ф. высотою, которые онъ ветр$тиль въ долинв 
южнаго Кастека; одни изъ этихъ валовъ или, какъ онъ ихъ называетъ, 
рядинъ тянутся вдоль долины, друме же, находящиеся противъ устьевъ 
боковыхъ притоковь, перпендикулярны къ ней и состоять „изъ валуновъ 
транита, сценита и дорита разной величины, отчасти огромныхъ, болфе 
или менфе округленныхъ, отчасти даже съ рзкими углами и острыми 
краями; мноме на поверхности вывфтрились и покрылись тонкимъ слоемъ 
каолина. Промежутки валуновъ... наполнены неслоистой глиной“ ?). 

Кастексыя валунныя образованя г. Офверцовъ не совефмъ оено- 
вательно призналь за первые слбды древнихъ моренъ, доказавийе ему 
существоване ледниковаго перода въ Тянь-шанф, аналогичнаго европей- 
скому. Выводъ этоть, невфрный въ основ, тавъ какъ валунныя отло- 
женя долины Кастека принадлежать къ озерно-р$чнымь образован ямъ 
и большинство ихъ составляютъ, такъ называемые, устьевые выносы, по- 
будиль нашего изслфдователя надфлать рядъ другихъ ошибокъ въ томъ же 
родв °); замфченныя имъ вз слбдующую же экскурспо въ долинахь 
Иесыкъ-ата и Наурузь вс валунвыя накоплевя „у выходовъ попереч- 
ныхъ долинь въ продольную“ *), т.-е. опять-таки устьевые выносы при- 


1) Путешестве по Туркестанскому краю, 1. с. 12. 

*) 1. 1 с. 13; 

з) Хотя г. СЪверцовь въ текств на стр. 14 и говорить, что ледниковые сады 
Вь долин Кастека очень явственны, тбмъ ве менфе, въ примфчалт къ той же стра- 
виць оговаривается, что, по однимъ этныъ валунамь нельзя было бы признать леднико- 
ваго перода, но что болфе яеные слфды его онъ встрфтиль въ другихъ мЪстахъ. 
Подробнфе объ этихь образовашяхь мы будемъ говорить при изложен нашихъ соб- 
ственныхъ ваблюдений. 

6. 1 а з 


13* 
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нялъ за морены древнихъ ледниковъ и даже весьма ясныя; то же и по 
многихъ другихъ м$стахъ, о чемь будеть сказано ниже. 

Посл изслфдовавя Кастекскаго перевала '), Н. А. СЪверцовъ 
занялся изучешемь сфвернаго склона Александровскаго хребта. Первая 
экскурся его была въ долину Науруза, гдЪ, кромф ошибочно опредф- 
ленныхьъ ледниковыхь отложен. онъ также невфрно отнесъ къ пермской 
формащи юрсвые и третичные песчаники, конгломераты и глины, содер- 
жаще залежи типса и каменной соли °). 

Исходя изъ первоначальнаго ложнаго опредфленя возраста песчано- 
конгломерато-глинистыхь соленосныхъь отложен, онъ уже повсюду счи- 
таеть ихъ за пермсвыя и показываеть на своей карт громадвое рас- 
пространен!е ихъ; они тлнутся непрерывно вдоль всего сфвернаго склона 
Александровскаго хребта, находятся на р. Бугуни въ горахъ Каратау, 
занимають большую площадь около г. Чимкента и въ сфверу отъ 
р. Арыса. Песчаники, конгломераты, гипсы и соленосныя глины, сло- 
вомъ, вся свита, такъ называемыхъ, красноцвФтныхь отложен, при- 
нятыхь Офверцовымъ за пермскую систему, дЪйствительно, имфеть 
большое распространеше въ указанныхь имъ мфстахъ, равно и во мно- 
тихъ другихъ, но древность ‘ихъ очень различная. Они относятся къ 


1) Странно, что хотя въ текстф довольно подробно описывается разрфзъ черезъ 
Кастекскй перевалъ, но на геологической карт не только не обозначены породы, но 
даже не указаны ледниковыя образован1я, точно такъ же, какъ и въ долинз Наурузъ- 

2) 15. 1. с. 17. Въ отчет Фрезе приведенъ химическЙ составъ этой соли. Ана- 
лизъ сдфланъ въ Барнаульской лаборатори г. Вандокуровымъ; въ 100 частяхъ со- 
держится: 


НЕ Е К ГИ Е а 1,476°/, 
Органическихь веществь + ее. 0,375 
Нерастворимый въ водЪ остатокъ. . .. . . 13,62 
Солей, растворимыхъ въ водё . .. .. , . 84524 
Нерастворимый остатокъ состоить изъ: 
СС ое ЕО О ИЕ 
Углекислой извести. ое... . о 15126 
Утглекислой магнези . ......... 6,496 
‘Врнокиелой иввести .; и. 5,903 
О о лаль с ПАВ 
Окиси желфза съ частью окиси марганца. . . . 6,040 
Органическихь частей. а. 2,678 
99,996 
` Въ соляхъ, растворяющихел въ водЪ, заключается: 
Хлорнстаго Ма. ....... 94807 
Офрнокиелаго Ме... ... И МЕ: 


Сфрнокислаго №. ..... ; мании: ^ 810 


См. Горн. Ябурн. 1865 г. Ч. Ц, стр. 191—908, 1. с. 195. 
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третичной, мфловой и юрекой системамь, тогда какъ пермскихь пластовъ 
не только нфть между ними, но даже и вообще въ Туркестан, гдЪ есть 
представители почти всфхьъ системъ, за исключешемъ пермской. 

Изъ Токмака г. СЪверцовъ вмыфстВ ст горнымъ инженеромъь Фрезе 
направился прямо къ западу, сдфлавъ боковую экскурею въ Александров- 
сый хребетъь изь Мерке и затВмь изъ Аул-ала по долинф Таласа и 
далБе черезъь горы Кара-бура въ верховья Чоткала. Экскурсйи эти дали 
возможность опредЗлить, что на сфверномъ склонф Александровскаго 
хребта за песчано-конгломераловыми отложевями псевдо-пермской сис- 
темы, слфдують известняки и сланцы каменноугольной системы, за 
которыми уже возстаеть трей самый высовй уступъ— гребень хребта, 
состоящйй изъ кристаллическихь породь '); по крайней мЪфрЪ, такой 
составъ хребта найденъ былъ въ разрфзЪ противъ Мерке, гдЪ, между про- 
чимъ, палеозойскй известнякъ оказался горнымъ известнякомьъ каменно- 
угольной системы °). 

Что же касается южнаго склона того же хребта, то характеръ его, 
по изслдованшю СЪверцова, н$сколько иной, а именно у южной пе- 
дошвы хребта „преобладають древнфйпия кристаллическ!я породы и пере- 
межаютея съ осадочными“ °); послфдыйя, судя по карт, принадлежать 
къ метаморфическимъ сланцамъ и известнякамь; кристалличесвя породы: 
морить, сенить и гранитъ, на всемъ южномъ склонЪ, хотя и пробивають 
другь друга, но имфють постепенные переходы одна въ другую *). Фрезе 
упоминаеть еще о разныхъ порфирахь, въ которыхъ попадается мдная 
зелень, содержащая признажи серебра и до */ё ф. м5ди въ пудБ руды °). 
Такимъ образомъ, Александровсый хребеть или Киргизнынъ-Алатау, по 
опредвлению С%фверцова, во-первыхь, принадлежить къ древнимъ хреб- 
тамъ, не уступающимь по времени образованя Уралу, а во-вторых, 
„онъ состоить изъ двухь главныхь хребтовъ: южнаго, почти исключи- 
тельно кристаллическаго, и сЪвернаго, состоящаго преимущественно изъ 
осадочныхь породъ. Оба между Аулэ-ата и Мерке пробиты рёчками; 
сквозь первый прорывается Кень-колъ, котораго вершины вытекають изъ 
продольныхь долинъ и друмя рфчки; онъ оканчивается <Ченитовыми хол- 
мами у Текъ-турмась (близь г. Аулю-ата). Сквозь сБверный хребетъ, 
вытекая изъ южнаго, прорывается р. Кара-кыштакъ“ ‘). 


1. ес. 19. 

2) 15. 1. с. 18. 

3) 15. 1. с. 20. 

*) №. 1. в. 3. > 

8) Горн. Журн. 1865 г. Ч. Ш, 1. с, 197. . . 
*) 1Ь. 1. с. °5. 
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Слфды ледниковыхь отложенй С%верцовъ указываеть въ вер- 
ховьяхъ р. Кара-кыштака и западнЪе въ нфкоторыхъ притокахъ Таласа, 
на высот 4.500 ф., берущихь начало на сзверномъь склонф хребта; 
въ описани этихъ слФдовъ, однако, нфть положительныхь данныхь за, 
признаве ихъ ледниковыми, и въ справедливости такого опредфленя 
такъ же позволительно сомнфваться, какъ и въ выше приводимыхь море- 
нахъ Кастека и Науруза '). 

Описанный хребетъ, по мнзвю СЪверцова, сланцевыми горами 
Чаарча соединяется въ одну общую систему палеозойскихь образований 
съ хребтомъ Уртакъ-тау, который осмотрёнъ въ экскурс!и къ верховьямъ 
Чоткала. 

Проходя по долинё Кара-бура, онъ прослфдиль, что сфверный 
склонъ хребта состоить изъ метаморфическихь сланцевъ, смёняющихся 
только у перевала на высотв 10.000 ф. мраморовидными известняками. 
Самый перевалъ, высотою 10.500 ф., представляеть чрезвычайно узкй 
гребень на подобе лезйя ножа; составь южнаго склона Уртакъ-тау, по 
наблюден!ямъ въ долин Кара-кыспакъ до соединеня ея съ Кара-кульд- 
жею, гораздо разнообразнфе; кромф сланцевъ тамъ выступають еще и 
граниты. Р$ки Кара-кыспакъ и Кара-кульджа, соединяясь, образують 
Чоткаль, долина котораго имфеть совершенно степной характеръ: по 
ней напть путешественникъ спускался только на 45 версть ниже со- 
единеня вышеупомянутыхь рЪкъ. 

Разсматривая стратиграфическ! И характерь породъ, Н. А. О%вер- 
цовъ приходить къ тому заключен, что „у истока Кара-кыспака, 
Кара-буры и Урю-марала перекрещиваются два направленя поднятя, 
которыя оба участвують въ образования водораздфла: подъемь 9/— МО, 
господствующ въ Тянь-шаньской систем, и подъемь бО— МУ?, господ- 
ствующй въ Гималаф и Зачуйскомь Каратау; оттого и запутанное, разно- 
образное падеше и простираше породъ“ ?). Въ долин Кара-кыспака 
нашь изслЬдователь впервые познакомился съ такъ называемыми снфго- 


') 060 вебхъ этихъ слфдахъь ледниковаго перюда въ западныхь отрогахъ Тянь- 
шаня г. Офверцовъ сообщиль сначала кратко еще съ дороги въ письмф въ Мурчи- 
сону, извлечеше изъ котораго помфщено въ Изв. И. Р. Г. Общ. за 1365 г. стр: 81. 

; Онъ приводить здфеь 4 м?$ста, гдф лвственнЪе всего зам чены слЪды леднивоваго 
пер!ода: 
в ь Въ продольной долинф между рр. Иссыкъ-аты и Ала-медынъ, на высот$ около 


2) Близъ р. Макмаль (притока Таласа) на высотВ оть 2.500—3.000 
3) На р. КастекВ па высот 4.500 ф. + 


4) Валувы по р. АлматинкЪ, которые, ви 
2) 1.1. с. 38. Е Зв СУВЕНРЫ т 
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выми мостами, которыхъ онъ насчиталь семь штукъ, самый верхнй 
лежить на высотв 8.650 ф., а нажшй на 1.200 ф. ниже; они состоять 
изъ трехъ годовыхъ слоевъ снфга, слфдовательно, накопляющаяся въ 
одну весну масса обваловъ таеть въ продолжеше 2-хь лфть '). Между 
прочимъ, на ЧоткалВ онъ видфль образцы мфдной руды, но не м%сто- 
рождене °). 

По возвращеши съ Чоткала СЪФверцовъ и Фрезе прошли изъ 
Аулэ-ата въ Чимкентъ и по дорог собрали кое-кавя данныя о слан- 
цевыхь горахь Куюкъ, о горномъ известняк Чакъ-пака, каменноуголь- 
ныхь песчаникахь Кулана, въ которыхь Фрезе нашелъ Са]алИез *) и 
о пермекихъ породахъ Алатау. Наблюдевн!я эти, впрочемъ, отрывочныя 
и были значительно дополнены впослфдств!и, особенно въ 1866 году, о 
чемъ скажемъ ниже. 

Въ окрестностяхь Чимкента и по р. Бадаму г. СЪверцовъ, кромЪ 
тфхъ же псевдо-пермекихв красноцвтныхь осадковъ, упоминаеть еще о 
ломкахъ гипса и каменной соли, о которыхъ онъ слышалъ, но не ви- 
дфль; справедливость этого слуха впослфдетвйи не подтвердилась, такъ 
какъ никакихь мЪсторождешй каменной соли около Чимкента нЪтъ. 

Изъ Чимкента наши изслФдователи отправились въ Каратау; СЪ- 
верцовъ прошелъ до р. Бугуни и затБыъ черезь хребеть Каратау, мимо 
оз. Бйлю-куль возвратилея въ г. Аумэ-ата, а Фрезе изелФдоваль Тур- 
лансый проходъ въ тЪхъ же горахь Каратау до Чулака. Главный хре- 
беть состоить изъ метаморфическихь сланцевъ съ горными известняками 
и песчаниками, содержащими на р. Кумыръ-тасв три пласта каменнаго 
угля, изъ которыхъ одинъ до сажени толщиною и падаеть къ югу подъ 
угломъ 45—50°; въ сланцахъ, сопровождающихь каменный уголь, Фрезе 
нашель Са]ашИез “). О каменноугольныхь мЪсторождетяхь Каратау 
г. Офверцовъ высказываеть совершенно вфрное предположене, что 
„въ Каратауской систем есть нфсколько небольшихъ каменноугольныхь 
бассейновъ, раздфленныхь приподнатыми метаморфическими породами“ °); 
но древность углевосныхь отложешй онъ опредфлилъ, такъ же какъ и 
Фрезе, неправильно, отнеся ихъ къ каменноугольной систем, тогда 
какъ они принадлежать къ юрской. 

НЪкоторое дополнеше къ фактическимь даннымъь СЪверцова со- 


ЭТ. с 35. 
2) 15. 1. с. 39. 
зе АЬ, 1516.48... > 
в ЛВы 1,660, 
® 1. 1. с. 50, ‚ 
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ставляеть отчеть г. Фрезе, который я уже отчасти цитироваль ‘). От- 
четь этоть вообще написанъ довольно неопредфленно, но содержитъ 
нЪкоторыя новыя указаня о мЪсторожденяхъь свинцовыхь рудъ и ка- 
меннаго угля въ Каратау; такъ около вершины “Турланскаго прохода 
г. Фрезе видфлъ куски свинцовыхь рудъ, которые, по испытано со- 
держали \/з зол. серебра и оть 9—16 ф. свинца °); самато м%сторо- 
ждешя онъ не видфлъ, но слышаль въ Чулакъ-курганЪ, что руда раз- 
работывается киргизами. 

М»Ъсторождене каменнаго угля найдено г. Фрезе въ долинЪ р. Бат- 
пакъ, приток р. Бабала, недалеко оть Турланскаго прохода. Пласты 
каменнаго угля очень тоные и простираются №03й, наклонены подъ 
"угломь 52°; висяЙ бокъ пласта составляютъ песчаники и конгломе- 
раты, а лежач!-—-сланцеватая глина. Въ песчаникахъ найдены имъ от- 
печатки хвощей и неясный Гер1Чойепагоп *); найденный уголь, по испы- 
танио г. Вандокурова, содержить: 


бро о ре САНЯ ., 0,5520). 
Бреем ру ЕН 1,268 
Смолистыхь частей. ... . . . 47,193 


При прокаливани безъ доступа воздуха оставляеть до 52,325/5 
неспекающатося кокса. Фрезе предполагаетъ, чхо Батпакское мфсторо- 
ждеше весьма надежно и заслуживаеть тщательной развёдки; послЪд- 
стыя, однако, не оправдали смфлыхъ надеждь г. Фрезе. 

Изложивъь вкратць результаты геологическихь наблюденй Н. А. 
СЪверцова, мы могли бы совершенно опустить его обще выводы, такъ 
какъ, очевидно, вышеупомянутыя крупныя ошибки въ опредфлеши раз- 
личныхь геологическихь горизонтовъ отразились на вфрности этихъ вы- 
водовъ; но такъ какъ самъ авторъ отъ нихъ не отказывается и притомь 
они имфють, такъ сказать, историческое значене, то мы скажемъ о 


*) См. выше стр. 196. Краткйй геогностическ!й обзорь сёверной части Кокан- 
скахо ханства, занятой войсками Зачуйскаго отряда 1864. г. Горн. Журн. 1865. Ч. И, 
стр. 191—203. Это коротенькое извлечеше изъ отчета Фрезе. Изъ введев!я къ этому 
извлечешю видно, что собственно полный отчегь Фрезе, вфроятно, былъ неудобенъ 
для нечати цфликомъ, точно также неудовлетворительна была представленная имъ 
геологическая карта, потому что на ней разныл породы были показаны безъ отношеня 
къ формащяхъ и безъ указашя относительной древности ихъ. Карта эта тоже не на- 
печатана. 

2) Горн. Журн. 1865 г. Ч. П, 1. с. 201. 

?) Очевидно, это невфрное опредфлеше отпечатковъ растенй повело къ невфр- | 
ному опредфленйю геологическихь горизонтовъ угленосныхь осадковъ, отнесенныхь 
Фрезе къ каменноугольной системЪ. Гори. Журн. за 1866 г, Ч. И, 1. с. 202. 
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нихъ два слова '), На основаши своихъ наблюденй ОЪверцовъ при- 
знаеть въ Тянь-шанз три направлешя поднятя М№МО—5’, О—Т,, 
50—М17 и переходныя между этими главными; подъ эти три напра- 
влешл поднямя онъ подводить всЪ хребты Средней Ази и, такимь 
образомъ, пять системъ Гумбольдта: Алтайскую, Тянь-шаньскую, Гима- 
лайскую, Куень-луньскую и Болорскую, сокращаеть въ три: Алтайскую, 
Тянь-шаньскую и Гималайскую; а послёдыйя двЪ, по его мнфнйо, 0о- 
быхъ хребтовь не образують, а’ относятся къ Гималайской системЪ °). 

Опредфлене древности везхъ этих поднят, при вышеупомятыхь 
ошибкахь, разумфется, не можеть заслуживать довфр!я, а потому мы 
_ ограничимся только указашемь, что МО-—9 И” подняме авторъ считаеть 
относительно другихъ древнфйшимъ; самое новое МУ’— 50; при этомъ 
поднятия происходили не внезапно, а постепенно въ продолжеше дол- 
гихъ пер1одовъ или, говоря словами самого автора, „Тань-шаньское на- 
горье образовалось непрерывнымь, весьма продолжительнымъ рядомъ 
частныхь подъемовъ, изъ которыхь каждый занималь небольшое про- 
странство, но зато мноме одинаковаго направлешл были геологически 
одновременны, что, разумЪется, не должно понимать въ смыслф мгно- 
веннаго переворота разомъ въ нфсколькихъь мфетахъ. Напротивъ, про- 
цесеъ подняя былъ общий, медленный и непрерывный, хотя и неравно- 
мфрный на всемъ пространств, такъ какъ постоянно были коротыя, 
исподволь смВняющяся лини наибольшаго напряжен!я подъема, по н%- 
скольку въ каждое данное время. На непрерывность процесса указы- 
ваютъ множество переходныхь направлев!й между двумя крайними, пе- 
ресБкающимися подъ острыми, открытыми къ №у и 5-у углами, МО— 
5 И и 50О— МИ’, промежуточныя направлен!я наполняютъ открытые къ 
востоку и западу тупые углы между этими двумя. Можно думать, что 
непрерывнымь процессомъ поднятя образовался на мфстЪ нынфшвяго 
Цунь-линя сперва архипелагь острововъ, а потомъ эти острова соеди- 
нились, такъ что ихъ слёды трудно распознаваемы, такъ какъ дно перво- 
начальныхь проливовъ могло впослдств!и подняться выше первоначаль- 
ныхь острововъ“ 3). 

Въ этихь словахъ сказывается уже вмяше новыхъ геологических 
ученй, замфнившихъ катаклизмы Гумбольдта, и нужно отдать спра- 


1) Я привожу вкратц$ обще выводы СЪверцова по стать 1867 г. въ Зап. И. 
Р. Г. Общ., хотя во 9-мъ изданйг этой статьн их нфигь, но, какъ я уже замфтиль, они 
выброшены не потому, чтобы авторъ отказывался оть вихъ, а потому, что думалт. 
изложить ихъ подробнфе во 2-Й части предполагавшагося труда. 

2) 3. И.Р. Г. 0бщ. 1867 г., стр. 151. . 

*) 1Ь., 1. с. 142—143. } 
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ведливость Н. А. Сфверцову, что онъ не поддался великому автори- 
тету Гумбольдта, а поемотрёль на дфло съ боле реальной точки 
зрЪя, которая обнаруживается и въ другихь положешяхь его; такъ, 
познакомившись съ геологическимь составомъ и орографическимь харак- 
теромъ Тянь-шаня, онъ приходить къ сильному сомнфнйю относительно 
вулканизма Тянь-шаня, установленнаго, какъ мы видфли, Гумбольдтомъ. 
Онъ считаеть болфе вфроятнымь, хотя и не утверждаеть этого, что го: 


ряпця горы, газы, нашатырные и с5рнистые пары суть результаты го- 


рён1я каменнаго угля, а не вулканическихь изверженй; только Пешань 
онъ склоненъ принять за вулканъ, но при этомъ замчаетъ, что суще- 
ствоваше его „еще не дфлаетъь всю систему вулканической. Онъ можеть 
принадлежать другой вулканической полосё, пересВкающей Тянь-шань, 
и такая полоса есть именно Байкальская“ '). 

Что касается орографи Средней Аз и, то онъ, въ противополож- 
ность мнфнио Гумбольдта, считавшаго длинные хребты существенною 
особенностью ея, полагаетъ, напротивъ, что она характеризуется не длин- 
ными хребтами, а широкими, сплошными выпуклостями, на которыхъ 
уже „возвышаетея множество подчиненныхъ общей выпуклости хребтовъ, 
получающихь, слБдовательно, уже второстепенное орографическое зна- 
ченйя“ *), значить, въ этомь отношеви веглядь его боле приближается 
въ взгляду древняго путешественника, китайца Сюань-цзаня, нежели 
къ новЪйшимъ выводамъ Гумбольдта, Риттера и другихь, что въ 
приложени къ Тянь-шаню не совсёмъ справедливо. 

Въ заключеше намъ остается еще сказать о выводахъ Офверцова 
относительно ледниковаго пер!ода. Отнеся ошибочно красноцеётныя по- 
роды къ пермской систем, онъ предполагаеть, что подъемъ хребтовъ. 
окончился въ эту эпоху, посль которой до настоящаго времени происхо- 
дило только вывтриваше породъ и образоваше наносныхь почвъ гор- 
ными водами, 

Казалось бы, что этого процесса, дЪйствовавшаго въ продолжене 
миллоновъ тт, совершенно достаточно. чтобы объяснить то громадное 
скоплеше валунныхь отложений, которыл занимають предгорйя Тань- 
шаня; но, несмотря на такое заключене, г. Сфверцовъ эти отложеня 
считаеть за ледниковыя, а насколько основательно — это мы видёли 
выше; здфеь отмтимъ только, что онъ не приводить ни одного сколько- 
вибудь доказательнаго наблюденя въ пользу ихъ дЬйствительнаго лед- 
никоваго пронсхождены; онъ основывается скорфе на внфшней конфи- 


ть, ре мт, | 
3) 1.1 165. 
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гураци ихъ, чфмъ на какихъ-либо существенныхь данных; ни ледни- 
ковыхъ бороздь, шрамовъ, желобовъ, ни полированныхь поверхностей, 
ни курчавыхь скалъ, ни бараньихъ лбовъ, ни телескопическаго изборо- 
жденйя и т. д., словомъ, не приводить ни одного несомнфннато признака 
ихъ ледниковаго происхожден1я; не различаеть ихъ даже отъ накопленя 
сенЪфговыхь мостовъ, устьевыхъ выносовъ и пр., которыми такъ богаты 
поперечныя долины Тянь. шаня и о которыхъ СЪфверцовъ не упоми- 
наеть ни единымъ словомъ. 

Во веякомъ случаЪ, признавъ ихъ за ледниковыя, онъ, основываясь 
на ихъ распространеви, полагаетъ, что въ ледниковую эпоху ледники 
спускались до высоты около 2.500 ф., напр., у Макмалы; ниже ледни- 
ковыя отложевя не находятся, а потому ледники до моря не доходили, 
значить, не образовывали ледяныхъ торъ, которыя бы могли разносить 
валуны по прилежащей степи. Судя по изслдованно верхняго предфла 
слЪдовъ ледниковаго пергода въ ущель Кара-кыспакъ, онъ полагаетьъ, что 
снЪговая лия въ ледниковый перодъ была на высот 8.000 ф., т.-е. 
на 4.000 ф. ниже современной ‘`). Развите ледниковь въ ледниковый 
перюдъ стоить въ тфеной связи съ существоватемъ большого средизем- 
наго бассейна, бывшаго на мфст нынЪшней киргизской степи и соеди- 
нявшатося съ Ледовитымъ океаномъ °). Въ настоящее время эти тро- 
мадные ледники, по мнёыю СЪверцова, почти совершенно исчезли, 
10 положительно невфрно, какъ доказали послфдующия изыскатя. 

Таковы наблюденя и выводы Н. А. СФверцова, добытые имъ въ 
первое путешестве 1864 г. Какъ бы они ни были ошибочны, тёмъ не 
менфе они заключають въ себЪ много цфиныхъ фактовь и мыслей. 
Кром геологическихь данныхъ, онъ сообщаеть много ботаническихь 
и воозогическихь фактовъ, которые собраны гораздо’ обстоятельне, но 
оцфнка ихъ не входить въ нашу задачу. 

Въ слфдующемь 1865 г. Н. А. СЪверцовъ продолжаль свои из- 
слВдованя, стоя во глав ученой экспедищи, которая состояла изъ 
двухъ отдфловъ: математическаго и физическаго. Математическй отдёль, 
подъ руководствомь астронома К. В. Струве, имЪль задачею опредЪ- 
лен е новыхъ астрономическихь пунктовъ и дополнеше съемочныхь ра- 
боть 1864 года съ цблью составленя точной карты Туркестанскаго 
края; а физичесь отдль долженъ быль изслфдовать физико-географи- 
чесыя особенности края, его фауну, флору, теологичесый составь и 


°) 1. 1 е. 145. Основавм этого вывода для меня совершенно непонятны, по 
крайней мЪрЪ, въ томъ вилЪ, какъ они изложены въ разбираемой стать. 
2} 16.1. с. 146. : 
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даже производительныя средства края. Руководство этимъ отдфломъ было 
поручено Н. А. С%верцову, & для геологическихь развфдокъ былъ от- 
правленъ къ нему горный инженеръ Л. Л. Никольский. 

Работы экспедици въ 1865°и отчасти въ 1866 г. сосредоточива- 
лись, главнымъ образомъ, въ горахъ Каратау и окрестностяхъ Ташкента; 
а вь 1867 г. Н. А. СЪверцовъ предприняль большое путешестве къ 
верховьямь Нарына и Аксал, т.-е. по центральному Тянь-шаню; воз- 
вратившись оттуда въ Ташкенть и сдфлавь н$которыя дополнительныя 
наблюдешя, онъ, въ 1868 г., прИВхаль въ Росспо, чЪмъ и закончиль 
первый перодъ своихъ изслФдован!й. 

Общий отчеть его о работахь въ 1865 и 1866 тг. хотя и по- 
явилел почти черезъ семь лЬть послЪ путешествя, т$ыъ не менфе обра- 
ботанъ весьма несовершенно и скорфе представаяеть подробный пере- 
чень занят экспедищи, нежели строго научное изложене добытыхъ 
результатовъ '); поэтому намъ нЪфть надобности останавливаться на по- 
дробномъ разбор этого отчета; мы ограничимся только извлеченемь н%- 
которыхъ данныхъ относительно вновь открытыхь и отчасти развЪдан- 
ныхь мЬсторождевй полезныхь ископаемыхъ. Прежде всего было по- 
дробно осмотрёно каменноугольное мфсторождене на р. Батпакъ, о ко- 
торомъ упоминаль еще г. Фрезе. Г. Никольск!й нашелъ пять обна- 
жен угля на Изенды-булакъ и три на р. Батпакъ-су, вебдВ пласты 
угля оказались очень тонкими, не превышающими 6 дюймовъ °) и при 
томъ крутопадающими. Въ то время, какъ Никольск1И осматривалъ 
Батпакскй уголь, г. СЪверцовъ изслФдоваль свинцовое мЪсторождеше 
въ Каратау у Турланскаго прохода, о которомь Фрезе только упо- 
миналь, но не осматриваль. Мфсторожденще представляеть жилу, зале- 
тающую среди извествяка и простирающуюся №О 40°; она состоитъ 
эизъ смфси свинцоваго блеска и иныхь свинцовыхь рудъ съ желфзной 
охрою и известью *). С 

ЗатЪмъ каменный уголь, тоже въ видЪ тонкихъ пластовъ, быль. 
найдень на рр. Бугуни, Чаянъ, Оасыкъь и на маломь или сфверномъ 
Боролдаф. . 

*) Правда, что въ сокращениомь вид отчегь этоть былъ намечатанъ еще въ 
1867 г. въ 3. И. Р. Г. Общ, но въ бозфе полномь видф появился только въ 1873 Г. и 
составляеть 3-ю главу вышеупомянутаго неоконченнаго сочинешя СЪверцова, „Пу- 
тешествы по Туркестанскому краю“ еёс. Сиб. 1373 г. Отчеть Никольскаго, нацеча- 
танный въ той же киигв Сфверцова, стр. 104—107, въ видф приложен! я, такъ маль 
и безсодержателень, что о немъ собственно и упоминать не стоитъ. См. также его до- 


несеше о развфдкахь въ Изв, И. Р. Г. Общ, 1876. Т. Ш, стр. 2. 


*) Путешестве по Туркестанско Те. 69: 
ть с 68. НР 
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Въ Боролдайскомъ ущельВ найдена хорошая желфзная руда. 

Изъ Каратау экспедищя отправилась на р. Куркуреу, гдЪ, по ука- 
занио одного киргиза, были произведены развфдки на золото, которыми 
доказано было, что хотя крупинки золота разсфяны въ массв дресвы и 
тальки, но что „хорошаго золотоноснаго пласта нфтъ“ 1) не только на 
р. Куркуреу, но и на всфхъ сосфднихъ. 

Во время этой экскурс г. СФверцовъ сдфлалъ одно наблюдеше, 
которое имЪло бы чрезвычайно важное значене для разъяснен!я ледни- 
ковыхь отложенй, если бы не оказалось впослфдстви ошибочнымъ; а 
именно, онъ нашель на р. Куркуреу, что Тянь-шаньсые гранитные 
валуны занесены на сланцевыя горы 'Каратауской системы, на подобе 
того, какъ Альшйсвые валуны залегають на ЮрЪ. Ошибочность этого 
факта заключается въ томъ, что гранитные валуны, принятые СЪвер- 
цовымъ за принесенные съ Тянь-шаня, въ сущности не имфютъ ничего 
общаго съ Тянь-шаньскими и произошли отъ разрушен!я подстилающихь 
ихь коренныхь выходовъ гранита, слфдовательно, они лежать на мЪеть 
своего первоначальнаго выхода. Валуны-то г. СФверцовъ замфтилъ, а 
обнажения гранита пропустилъ — отсюда и ошибка, приведшая его къ 
совершенно невфрному выводу °). 

Въ экскури по Чирчику и Угаму найдены были выходы жел$з- 
наго блеска и опредзлено № 0-е направлене Ходжакентскихь порфи- 
ровъ, на которыхъ располагается ничтожное мЪсторождене каменнаго 
угля, называемое Карамъ-кульскимъ °). 

Посл этихъ сравнительно незначительныхь экскурс, Н. А. 0%- 
верцовъ отправился въ Росспо и возвратился 1867 т. въ г. Врный, 
чтобы предпринять самое большое изъ своихъ путешествй за этотъ 
пертодъ. 

Несмотря на позднее время года, онъ, снарядившись въ г. ВЪр- 
номъ, выступиль 14 сентября и направился къ востоку вдоль сЪверной 
подошвы ЗаилЁйскаго Алатау до ст. Иссыкъ; отсюда по долин® Тургеня, 
черезь переваль ОйЙ-джайлау и плоскогорье Джиланашь, достигь устья 
Каръ-кары на Кегени и восточнаго конца озера Иссыкъ-куля. Позна- 
комившись съ южными прибрежьями озера, онъ повернуть на югь и, 
через пер. Барскоунь въ Терскей-Алалау, вышель на Тянь-шаньене 
сырты и верховья Нарына, откуда повернуть къ западу, сначала по 


1) №. 1. с, 73, 82. 

з)1Ь 1. с. 76, сообщеше объ этомъ, равно какъ и о золотв на Куркуреу и откры- 
пи каменнаго угля въ Каратау, помфщено также въ Изв. И.Р. Г. Общ. 1866 г, стр. 208. 

не ета; 
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долинЪ р. Тарагай до соединешя ея съ р. Уланомъ, а потомъ по до- 
лин этой послбдней и переваль Каны (10.400) въ торахъ Сары-тась 
достигь долины Аксая и почти южной окраины Тянь-шаня. Съ р. Аксая 
почти тою же дорогою возвратился къ верховьямъ р. Улана, откуда по 
долинз Атпаши и переваль Чаръ-карытма вышель къ укр$пленшю На- 
рынскому. Познакомившись съ долиною Нарына, онъ чрезъ пер. Долонъ, 
долиною Джуванъ-арыкъ, черезь торы Кызылъ-омболь и Буамскимъ 
ущельемь вышель къ г. Токмаку. Такимъ образомъ онъ сдфлалъ обшир- 
ное путешесте по самой широкой части Тянь-шаньскаго нагорья; пе- 
рерфзавь поперекъ цфлую систему хребтовъ, онъ имфлъ возможность, 
вромф зоологическихь и ботаническихь изслфдован!й, сдЪлать много 
интереснЪйшихъ орографическихь наблюден!И и составить почти два пол- 
ныхъ поперечныхь геологическихь разрфза чрезъ все нагорье. 
Извфстная опытность Н. А. С%верцова, какъ путешественника, и 
его уважаемое въ наукЪ имя вполн$ ручаются за то, что результаты 
этого знаменитаго путешествия въ высшей степени плодотворны, поэтому 
я тБмъ боле и вполнЪ искренно сожалЪю, что большая часть собран- 
наго матер/ала до сихъ поръ не обработана вполн® научно и система- 
тически, а издана, такъ сказать, въ сыромъ вид '), безъь всякихъ вы- 
водовъ, что, разумфется, не только затрудняетъ, но иногда дЪлаеть даже 
невозможнымь пользоване ими; самъ авторъ сознаеть неудобство своего 
отчета, говоря, „что если бы всф путешестыя его были разсказаны съ 


*) Отчеть объ этомь путешестви” подъ заглашемь: „Путешестве на Нарынь и 
Аксай и изсабдоваше высокихь сыртовъ Тянь-шаньской системы“, составляеть второй 
отдфль вышеупомянутой первой части „Путешествия по Туркестанскому краю“, Спб. 1873 г., 
занимал °/; ел объема, стр. 111 —452; это просто лневникъ путешествя, въ котором 
различныя ваблюдени перемманы съ личными внечатльн ями. Путешествие на Нарынъ 
и Аксай было переведено на нфмецкИ! язык и съ прекрасными картами напечатано 
въ издаши @еовт. М]. Реегшапи?а, гдф составило № 42—43 за 1875 г. Егейпхипезвей. 
Изь вовхь малераловъ только иЪкоторая часть зоолотическихь обработана наиболфе 
полно въ его извфетномъ сочиненш, напечатанномь въ МосквЪ въ 1873 г. въ Изв. И. 
0. Л. Е А. нэ. Т. УШ. В. 2-Й, подъ заглавемъ „Вертикалиное и горизонтальное рас- 
предфлеше Туркестанскихь животныхь Н. А. СЪверцова“, о которомъ упомянемь 
ние; также см. его орнитологическую статью, съ картою путей перелетовъ птиць, по- 
мщенную въ Ви. 4. 1. 8. дез Мага ез Фе Мозсоц, 1880 г. № 2-Й; Аркары (горные 
бараны) въ Журн. Природа. 1873 г. № 1Йно зоологическихь областяхъ вн тропиче- 
скихъ частей нашего маторика въ Изв. И. Р. Г. Общ: за 1877 №. В. 3-Й, стр. 195—156 
съ картою; Новые виды Туркестанскихь итиць въ Зал. Турк. Отд. И. Общ. Л. Е. А. 
и Э. Т.Т. 1879 г. Насколько мнЪ извЪстно, въ настолщее время Н. А. СЪфверцовЪ 
занать иодробною обработкою вефхь своихъ митер!аловъ, собранныхь какъ въ это, 
такъ и въ послфдующин путешествя. НесомнЪино, что это будеть трудъь въ высшей 
степени интереспый иво многихъ отношешяхь замвчательный; я крайне сожазю, что 
издаю свою работу до выхода сочиневшя Н. А. потому что напередъ зваю, что оно 
было бы длн меня весьма поучительно и во многомъ облегчило бы мою работу. 
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такою же подробностью, какъ пофздка на Тянь-шаньсве сырты, то вышла 
бы многотомная, безпорядочная куча сырого, научнаго матерйала, все- 
таки требующая систематической обработки“ *). 

Разумфетея, если бы авторь выполниль всю программу своего сочи- 
нешя, изложенную въ предислови къ первому тому, т.-е. если бы издаль 
слфдующя 2 и 3 части „Путешествия по’ Туркестанскому краю“, тд 
тогда и первый томъ пробрфль бы большое значение; тЪмъ болфе, что, 
печатая его, Н. А. СЪверцовъ имфль благое намфрене „дать чита- 
телю поняМе и о сыромь матералЪ, собранномь ... на мфетВ и по- 
служившемъ для обработки. Это не безолезно для критической оцфнки 
научныхь выводовъ, которые я потомъ представлю, напр., относительно 
орографическаго и геогпостическаго строешя Тянь-шаньской системы“ ®). 

Обширный, но мало обработанный отчеть Н. А. ОЪверцова весьма 
трудно резюмировать въ немногихь словахъ, хотя онъ и содержить не 
мало полезныхь для насъ геологическихь и орографическихъ фактовъ, 
къ которымъ, впрочемъ, нужно относиться осторожно, такъ какъ они 
не безошибочны, какъ мы уже убфдились выше, разбирая его прежия 
геологическя наблюденя, но тБмъ не менфе до сихъ поръ для многихъ 
мфстностей центральнаго Тянь-шаня они представляють единственный 
геологичесый матераль, а потому мы и воспользуемея имъ ниже въ 
соотвзтетвующихь м$стахь при систематическомъ изложени нашихъ лич- 
ныхъ наблюденй въ центральномъ Тянь-шанЪ. Здфеь же только отм$- 
тимъ нфкоторые наиболЪе общие результаты, которые можно извлечь изъ 
отчета. Среди геологическихъ образовавй онъ называеть граниты, ©1е- 
ниты, неопред$ленные порфиры, дюриты, метаморфическе сланцы, гор- 
ные известняки, каменноугольные осадки и красные песчаники, въ при- 
надлежности которыхъ къ пермской систем онъ уже сомнЪвается, счи- 
таеть ихъ болфе новыми, но не опредфляетъ ихъ возраста, и, наконецъ, 
ледниковыя и озерныя отложеншя. 

Веб высоты Тань-шаня состоять изъ породъ кристаллическихь или 
метаморфическихь, на склонахъ же залегаютъ осадки палеозойсве; въ 
поперечныхь долинахь развиты ледниковыя отложеня, которыя СЪвер- 
Цовъ въ дополнене къ своимъ прежнимъ наблюдешямъ нашелъ въ до- 
линахъ Тургеня, Аксу, Барскоуна, Буама, Джуванъ-арыка и пр., но 
опредфляеть ихъ такъ же не основательно, какъ и прежде; наконець, во 
многихъ расширеняхъ большихъ продольныхъ долинъ онъ совершенно 
справедливо указываеть на нахождеше мощныхъ озерныхъ осадковъ, къ 


_— №) Путешеств® по Туркестанскому краю. Ч. 1. 1. с. Ш. 
< 2) №. 16 Ш. 
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которымъ, впрочемъ, ошибочно относить и верхне-третичные пласты 
южнаго побережья 03. Исесыкъ-куля. Распространен!е озерныхь отложен!й 
онъ показаль наглядно на приложенной къ отчету картб и тЪмъ са- 
мымъ принесъ несомнЪнную и существенную услугу будущимъ изелдо- 
вателямъ. 

Что касается его основного воззрфня на орографиюо Тянь-шаня, 
то оно выражается въ томъ, что онъ весь Тянь-шань дЪфлить на двЪ 
части; изъ нихъ восточная, считая отъ Ханъ-тенгри, характеризуется 
однимъ главнымъ, вполн% ‚опредленнымь хребтомъ, составляющимъ водо- 
раздьль между Или сь ея притоками и притоками Тарима '); хребеть 
этотъ, начиналеь у Ханъ-тенгри, тянется непрерывно до Баркуля и 
Хами. Другая часть, къ западу оть Ханъ-тенгри, есть только сложная 
система плоскогорй и короткихь хребтовъ, между которыми нЪтъ ни 
одного главнаго; поэтому всю эту половину онъ называеть Тянь-шань- 
скою системою сыртовъ и хребтовъ °); въ ней находится два водораз- 
дла: одинъ между степными рфками и Сыръ-дарьинской системой, 
другой между Сыръ-дарьинской и Таримской. 

Воззрёше это, какъ вполнф основательно доказаль Н. А. Съфвер- 
цовтъ, несравненно правильнфе, нежели прежде существовавиия, по ко- 
торымъ за главный хребеть въ западномъ Тянь-шан принимали то не- 
большя горы Уюрмень-чеку °), то проблематическй хребеть между Ханз- 
тенгри и р. Арысомъ *). Такимъ образомъ, если П. П. Семеновъ по- 
ложильъ своими геологическими изслфдованями твердыя основаня оро- 
граф Тянь-шаня, то Н. А. СЪверцовъ значительно развиль и допол- 
НИлЪ ИХЪ. 

Орографическо-геологичесыя наблюдешя въ центральномъ Таянь- 
шанЪ дали Н. А. СЪверцову новыя доказательства въ пользу его не- 

` сложной гипотезы о происхожденти Тянь-шаньской системы, высказанной 
имъ еще раньше °) и заключающейся въ томъ, что система эта обра- 
зовалась волЬдетые соединешя нЪфеколькихь гористыхъ острововъ. Въ 
разбираемомъ отчетв онъ, хотя не распространяется о ней, отсылая чита- 
теля къ непоявившимся частямъ своего сочинешя, тфмъ не менЪе излагаетъ 
нфкоторыя основан я ея. Онъ замфтиль, что почти на мерид1ан® запад- 
наго конца Иссыкъ-куля, съ небольшими отклонешями къ востоку и 38- 


ЭТ. 1 с. 277-281. 
2) 1. 1. с. 278. 


3) 1, 1. с. 276, см. карту Петермана, приложенную къ Зегий Чепзевашеши_ 
гг. Остенъ-Сакена и Рупрехта. 1 


*) 1. 1 с. 278, мабше г. П роценко, объ пзсл$довашяхь котораго сказано выше. 
$) 1, 1, с. 198. 
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паду оть него „находится рядъ замфтныхь сдловинъ, которыя образують 
непрерывное, хотя и нЪфсколько извилистое поперечное понижеше вехъ 
безъ исключешя пересфкающихь этоть мерижанъ хребтовь Тянь-шань- 
ской системы '). По этому же поперечному понижен замбчаются во 
многихь мфетахь красные песчаники, геологически довольно поздне, 
найденные мной еще въ 1864г. на сЪверномъ склон Александровскаго 
хребта, а въ 1866 г. и на Каратау“ *). Далфе прибавляетъ, что „такъ 
какъ этоть красный песчаникъ съ подчиненными ему конгломератами, 
местами съ каменной солью, есть несомнфнно морская формащя, и его 
обнажен!я' поперекъ всей системы, между Буамекимъ ущельемъ и Кашга- 
ромъ, указывають на то, что во время его осажденя на мфстВ только- 
что просльженнаго ряда Тянь-шавьскихъ хребтовыхь сфдловинъ, вроятно, 
былъ морской проливъ“ 3). 

Послёднее заключеше было бы вполнф справедливо, если бы можно 
было ручаться за вЪфрность опредфленя краено-песчаниковаго горизонта, 
т.е. той группы пластовъ, которую сначала Н. А. СЪверцовъ отнесъ 
къ пермской системЪ, а потомъ справедливо усумнилея въ этомъ и оста- 
вилъ ее совсфмъ безъь опредБлешя древности. А выше мы видфли, что 
красно-песчанико-конгломератовая группа съ соленосными глинами при- 
надлежить различнымь системамъ; поэтому отождествлять или считать 
одновременными красные песчаники, напримфръ, Чатыръ-куля и соле- 
носныя глины Кочкары и проч., рЬшительно невозможно, & значить и 
выводь, построенный на этой одновременноети, не имфеть никакихъ по- 
ложительныхь основанйй. 

По возвращен изъ своего большого путешестыя въ г. Ташкенть 
Н. А. СЪверцовъ занялся приведенемъ въ порядокъ собранныхь кол- 
лекщй и обработкою вЪкоторыхь изъ практическихь результаловъ экспе- 
дицуи, а именно, составилъ для генералъ-губернатора двф записки “): одну 5) 
о путяхь изъ Туркестанскаго края въ Кашгаръ, гдф указываеть высоту 
встр5чающихся переваловъ, удобство ихъ для передвиженя отрядовъ, 
описываеть луга, лфса и, между прочимъ, сообщаеть кратыя свфдьшя 
© мЬсторождешяхь полезныхь ископаемыхь, о которыхъ, вирочемъ, по- 


1) Замфтимъ, однако, что на карт высоть г. ОЪфверцова, помфщенной въ 
Изв. И. Р. Г. Общ. 1872 г., этого поперечнаго понижения въ Тянь-шаньскомъ хребть 
не показано. 

2) ТЬ,, 1. с. 397. 

3) ТЬ., 1. с. 398. 

“) 16.1. с. 98. 

$) Замфтки о горной стран у вершинъ Чу и Нарыва и о путяхъ чрезъ нее въ 
о Китайскй Туркестан, 1. с. 40. Е 


ТУРЕЕСТАНЪ, Т. 1, 14 
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дробно сказано въ отчетф. Другую — о мфстахь, удобныхь для русской 
колонизащи *). 

Льтомъ 1868 г. Н. А. ОЪверцовъ экскурсироваль въ окрестно- 
стяхъ Ходщента, гдф осмотрёль м6сторождешя различныхь рудъ, а 
также бирюзы и каменнаго угля и т. д., но эти наблюдевя свои онъ 
изложиль такъ кратко и неясно, что разобраться въ нихъ нфть возмож- 
ности °). 

ОтмЪтимъ только, что здфсь онъ впервые указываеть на нахожденя 
близь Моголъ-тау, около г. Ура-тюбе въ предгоряхь Кхарлыкъ-тау 
известняковь съ СтурВаеа, опредфляемыхь имъ и Никольскимъ за 
юрсый Стурпаеа атсиа{а или Стгурваеа утоша, а Мышенковымъ за 
эоценовый видъ @гурНаеа 1опегоз8 3). 

Гораздо интереснфе его замфтка о землетрясешяхь “) въ Токмак, 
9 ноября 1867 г., и въ Ташкент, въ конц юля 1866 г. и вь 1868 г. 
23-го марта въ 2 ч. 15 м. пополудни; послфднее началось вертикаль- 
нымь ударомъ, перешедшимъ потомъ въ горизонтальный раскать, про- 
должавийея 50 сек.; оно направлялось съ “И на № и разрушило 
много здан; въ дополнен! е къ этому приведемъ и замфтки г. Фавиц- 
ваго о землетрясешяхь 1868 г.: 3-го поля въ 83/4 ч. утра — продол- 
жалось 5 сек., направлялось съ О на 7, началось подземнымъ туломъ 
и было настолько сильно, что трещали балки въ домахъ. 5 августа въ 
8 ч. 25 м. утра направлялось съ 5 на №. Оба землетрясен!я чувство- 
вались въ г. ХоджентЬ и Ура-тюбе. Съ 30 на 31 августа въ 123/+ ч. 
ночи — направлялось съ 5 на №, продолжалось 4 сек. и чувствовалось 
въ Ходженть, Ура-тюбе и на каменноугольномь рудникЪ Кокино-сай. 
Сь 20 на 21 ноября въ 3 ч. ночи продолжалось 5 сек. въ Ходженть 
и Кокинэ-сай. Съ 27 на 28 ноября въ 1 ч. ночи — направлялось съ 
8 на М, сопровождалось двумя” подземными ударами, продолжалось 
15—20 сек., причемь въ ХоджентВ балки скрипфли, а на фабрикБ 
Хлудова и во многихь частныхь домахь трещали стБны и печи 5). 


2) О русскихъ поселенлхь къ югу и западу отъ Иссыкъ-куля; резюме этой статьи 
находится въ Путешестви по 'Гуркестанскому краю, стр. 23—94, но цфликомъ она на- 
печатана въ Матер!алахь для статистики Туркестанскаго крал или ежегодник Турке- 
станскаго края. Сиб. 1876 г., стр. 100—146. Вфроятно, ему же приналлежить небольшая 
статья: „Этнографическая зам тки о Зачуйскомь краф“ въ Изв. И. Р. Г. Общ. 1865 г. 
стр. 147, подиисанная С—овъ, не представляющая для насъ никакого интереса, 

2) Путешестве по Туркеставскому краю, стр. 96—98. 

3) ТЬ. 1. с. 97, то же сообщается. въ отчет Никольскаго, стр. 105. 

*) Изв. И. Р. Г. Общ. 1868 г., стр. 943. 
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ны Русановъ сообщаеть еще о землетрясеши въ КопалЪ, 1866г. 9 ав- 
густа, въ 8 ч. утра — направлялось съ 9” на №0. 

_ Интересно также сообщеше Н. А. Офверцова въ Географическомъ 
ОбществВ объ орографи Тань-шаня и распредблеши въ немъ породъ 
леса, культурныхь растешй и шелководства *), [причемь представлены 
были дв’ составленныя имъ карты: карта высоть и карта распредлешя 
растешй. Часть этого сообщегя съ неполною картою была вскорв напе- 
чатана “) въ видЪ маленькой статьи, въ которой онъ излагаеть вкратцв 
свою орографическую систему, знакомую уже намъ отчасти изъ его пер- 
ваго труда. Въ западной половин Высокой Лан онъ признаеть только 
три главныхь системы: Алтайскую, Тянь-шаньскую и Памиро-тибетскую; 
оф рёзко различаются по высотб, увеличиваясь по направленю къ югу; 
такъ въ Алтайской систем выше 9.000 фут. поднимаются только не- 
многе гребни хребтовь °);- вь Тянь-шаньской до 9.000—12.000 фут. 
подниматотся уже довольно. обширныя плоскогорья, на которыхъь хребты 
возвышаются ‘оть ‘12.000 до 16.000 фут.; выше 16.000 фут. подни- 
мается только одна горная группа Ханъ-тенери. Наконець самая южная 
Памиро-тибетекая поражаеть обширностью пространства, поднятаго выше 
12.000 фуг. *). Оставляя въ сторонв Алтайскую, г. СФверцовъ раз- 
дВляетЪ. двЪ друйя системы на слфдующия части: Тянь-шаньекая система 
распадается на собственно Тянь-шаньское нагорье, начиная оть Ханъ- 

°тенгри въ востоку, и Туркестанское нагорье, оть Ханъ-тенгри въ за- 
° аду. Она соединяется съ Памиро-тибетскимь нагорьемъ не широкимъ и 
короткимь горнымъ перешейкомъ, черезъ который идеть дорога изъ 
`Кована въ Кашгаръ. 
Памиро-тибетская система состоить изъ Памирскаго нагорья, Карако- 
. румекаго’ н Тибетскаго нагорья 5), съ которыми тесно связывается при 
посредствь Тиндукуша Газна-Кандагарское нагорье. Разсмотрвь въ 
‘отдфльности и кратко каждую систему, Н. А. ОЪверцовъ приходить къ 
тому заключенио; что въ Высокой Ави преобладають не лиши подъема, 
вакъ. полагаль Гумбольдть, а площади подъема. „Не длинными хреб- 
тами, — говорить онъ, — отличается аз1атская орографя, а обширными 
торными. странами, въ которыхъ болфе или менфе коротые, перекрещи- 


1х 


3) вв. И, Р-Р. Общ, 1972 г етр. 154—156. . 

3) КралкИГ очеркъ орографш Высокой Азш по новфшимь изслбдовашимь съ 

_® картою распредфдены высоть свыше 9.000 фут. въ Изв. И. Р. Г. Общ, за 1872 т, 
стр. 330—332. . о 
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ваюпиеся хребты разнообразно сочетаются съ плоскогорьями, разнообраз- 
нЪйшей же *) (2) обширностью и съ массивными, усфянными пиками или 
просто округленными выпуклостями. Раздробленность горныхъ хребтовъ, 
при обширности торныхъ странъ, есть характеристическая черта аз!ат- 
ской орографши, хотя съ другой стороны эти коротые прерывистые 
хребты можно съ нфкоторыми, но небольшими натяжками группировать 
и въ длинные ряды, напримфръ, вдоль параллели 36° широты, гдф на 
лини продолжешя Тавра, или вблизи ея, является сперва сфверная 
окраина нагорной Передней Азш, а далБе сЪверная же окраина Тибет- 
скаго нагорья или рядъ короткихъ хребтовъ съ УУМ на 505 (нЪеколько 
въ шахматномъ порядкз) оть верхней Кашгаръ-дарьи до Оэтледжи“ °). 
Характеристика эта, пе совсБмъ опредфленная и ясная сама по себЪ, 
нфсколько расходится съ приложенною картою высоть, гдЁ, напротивъ, 
въ Тянь-шаньскомь, Туркестанскомь и Памирскомь нагорьяхъь скорфе 
выраженъ преобладаюций параллелизмъ хребтовъ, нежели спутанное пере- 
сБчеше ихъ. 

Въ заключеше нашего, и безъь того немного длиннаго, разбора 
обширныхь трудовъ почтеннаго изслФдователя. Туркестана, нельзя не 
упомянуть о его главномъ и совершенно обработанномь, научномъ труд® 
о Туркестан *); хотя онъ совершенно зоологичесый и разбирать его 
намъ не приходится, тБмъ не менфе онъ интересенъ для насъ, главнымъ 
образомъ, потому, что въ немъ Н. А. Офверцовъ яенфе, опредвленнфе 
и ближе къ дБИствительности высказывается относительно ледниковаго 
пертода въ Тянь-шан%. 

Разсматривая вертикальное распредфлен!е животныхь въ Турке- 
станЪ, онъ отрицаеть довольно распространенное мне, что изм$нен!е 
фауны съ высотою аналогично измёненно ея къ полюсамъ; по крайней 
мВрБ въ Тянь-шанв это не подтверждается. Онъ различаеть всего пать 
вертикальных поясовъ: 1— степной до высоты 700 фут., 2— культур- 
ный до 2.000 фут., 3— листвяный до 6.000 фут., 4 — хвойный до 
10.000 ф., и 5—льшйскихь травъ выше 10.000 ф.; каждому изъ этихъ 
полсовъ свойственна особенная фауна, причемь наиболе богатый — трети, 
разнообразе котораго отчасти находится въ зависимости оть геологиче- 
скаго строешя почвы, потому что въ связи съ этимъ строешемъ наблю- 


1) 1Ь., 1. с. 336, тутъ, вфролтно, опечатка, частица оке или лишняя, или дозжна 
быть замфнена другим словомъ; иначе смысль весьма нелсенъ. 

2) 1. 1. с. 337. 

*) Вертикальное и горизонтальное распредЪлен:е туркестанскихь животныхъ, 


ен, въ Иав. х Общ. Люб. Естествознаии, Автр. п Этн. Т. УТ. В. 2-1. 


ГГ 


1218 — 


дается разнообразе лиственныхъ породь; посл6днйя же наиболве развиты 
тамъ, гдь имфется перемежаемость кристаллическихь породъ съ осадоч- 
ными; разбирая птиць этого пояса, онъ указываеть, что мног!е виды, въ 
Е вроп$ не горные, становятся въ Средней Ази не только совершенно 
горными, но даже положительно гнфздятся въ горахъ '). Это явлеше, 
хотя отчасти объясняется климатическими и топографическими услов!ями, 
но вмбетБ съ тЬмъ въ немь сказываются слфды того различйя, которое 
было „между физической географей Альповъ и Тянь-шаня въ ледяной 
перюдъ“ °). Вь этоть перодь въ Альцахь ледники спускались несрав- 
ненно ниже (до 600 ф.), нежели въ Тянь-шанЪ (до 2.500—3.000 ф.) 
и развиты были гораздо общирн%е; они заполняли всЪ долины, велфд- 
стве этого альшИская фауна была тогда очень скуднал и сосредоточи- 
валась тлавнфйше въ лфеныхь прилежащихъ низменностяхъ, отт$сненная 
въ разныя стороны, тогда какъ въ Тянь-шанф ледники находились только 
въ нфкоторыхъь долинахъ и „между ледниками тамъ были долины съ 
лЪсомъ и прочей растительностью, которая, не исключая и лЪса, под- 
нималась выше нижняго предВла ледниковъ, какъ и теперь въ Швей- 
цари, гд$ мноме ледники спускаются до 3.500—4.000 ф., а въ смеж- 
ныхъ долинахъ, напримЪръ, въ Бернскомъ Оберландь, лса поднимаются 
нфсколько выше 6.000 ф. и даже лиственные до 4.200 ф.“, а такъ какъ 
при этомъ киргизская степь была покрыта моремъ, то очевидно фауна 
Тянь-шаня въ ледяной перюдъ сосредоточивалась отчасти въ береговой 
полосВ, а отчасти въ предголяхъ Тань-шаня: съ отступлешемъ моря и 
ледниковъ, съ уменьшешемъ влажности, Тянь-шаньская фауна одинаково 
распространялась вверхь и внизъ; въ Альцахъь же за уменьшенемъ 
ледниковъ фауна прилежащихь лфсистыхъ мЪфстностей, которыя г. С%- 
верцовъ сравниваеть съ сибирской тайгой, распространялась только въ 
одномь направлеши снизу вверхъ; но „такъ какъ со смягченемь кли- 
мата фауна у подошвы горы обогалцалась, то и оказалось равномЪрное 
оскудьше ея по мБрБ возрастающей абсолютной высоты“ 3); въ Тянь- 
шанф же доледниковая фауна не была вытфенена, а только сосредото- 
чена въ извфетной полосв, именно въ среднемъ пояс, который и теперь 
сохранился такимъ же зоологически-богатымъ. Словомъ, на основания 
вефхъ своихъ наблюдешй Н. А. СЪверцовъ приходить къ тому вфроят- 
ному заключению, что ледниковый перодъ проявлялся въ Тянь-шань не- 
сравненно слабфе, и что ледники тогда были развиты въ Тянь-шанф не 


. с. . 
- с. 27. 
. с. 28. 
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больше распространешя ихъ въ настоящее -время въ Альтахъ. Этимъ 
закончимъ обзоръ второго перюда путешествй по Туркестану Н. А. С%- 
верцова; о позднйшихъ путешествяхъ его скажемъ ниже, 

Одновременно съ Н. А. Сфверцовымъ работали и друме изсл$- 
дователи; изъ нихъ прежде всего упомянемь о горномъ инженер А. С. 
Татаринов, который совершиль множество экскур@й по Туркестану 
и написалъ нЪФсколько статей о его минеральныхъ богатствахъ. ДФатель- 
ность его начинается пофздкою, въ 1864 г., вь Тарбагатайскй хребетгь 
съ цфлью развфдки открытыхь въ немъ мфсторожден! полезныхъ иско- 
паемыхь '). Онь прошелъ. изъ г. Сергюполя сначала по сфверному 
склону Тарбагатая, & затбмъ отъ пикета Каракольскаго по ‘южному 
склону до китайскаго г. Чугучака, откуда черезь перевалъ’ Хабаръ-асу 
и снова по северному склону возвратился въ Серыюополь;. при этомъ онъ 
сдфлаль нфсколько боковыхь экскурс. Въ своёмъ небольшомь отчет}, 
кромв описашя встрфченныхь имъ м%сторожденй мфдныхъ, желфзныхь 
рудъ,. графита и каменнаго угля, онъ сообщаеть, хотя кратке, но не 
безынтересные геологичесые факты, представляющие нфкоторое допол- 
неше къ наблюдешямъ Влангали. 

По изелФдовашямъ Татаринова Тарбагатай` состоить преимуще- 
ственно изъ породъ осадочныхь: песчаниковъ, конгломератовъ, сланцевъ 
и известняковъ, которые занимають всЪ возвышеннЪйшия точки хребта 
И „принадлежать, кажется, къ каменноугольному пертоду“ °), судя по 
ядрамъ Ргоисьиз п аналогичным» наблюдеямъ Влангали у’ Кокпек- 
тинскаго приказа; кромф того, гранить и Сенитъь занимають большя 
площади по склонамъ хребта, а на гребнф являются только у ‘перевала, 
Хабаръ-асу и Балагазъ-асу; ти друйя породы. нерфдко  прорфзаны 
многочисленными жилами зеленаго камня и различныхь порфировъ. 
„Простиране породь вездЪ согласно съ частнымъ ‹ направлешемь 
хребта“ 3). 

Графить и каменный уголь, подчиненный осадочныйь породамъ, 
находится во многихъ м%стахь близь г. Сермополя по обоимъ склонамь 
хребта; въ средней части Тарбагатая залежи каменнаго ‘угля являются 
на самомъ водораздвль, а у Хабаръ-асу на южном склонф хребта. Это’ 
послёднее м5сторождеше представляеть круто-падающий къ №034. пласть, ^ 
голщиною около 1 саж.; въ 100 частяхъ онъ содержить: _ : У 


1865 г. Ч. И, стр. 492—480, 
3) 1Ь., 1. с. 474. и. ЕЕ, 
>) 1. 1. с. 475 . : | 


*) Пофздка на ТарбагатайсыйЙ хребеть въ 1846 г. сь картою, въ Торн. Журн; 
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Мреторождешя м8дныхь рудъь находятся по р. Аягузу, въ окреет- 
ностяхъ Сергополя и по притокамъ р. Карбука вблизи горы Аиръ-ташь. 

Мномя изъ этихь м%сторождевй онъ считаеть благонадежными, 
достойными детальной развфдки и обфщающими многое, особенно ка- 
менноугольныя у Хабаръ-асу, но не думаеть, чтобы разработка ихъ 
была возможна въ скоромъ времени, вел6детые отдаленности и пустын- 
ности края. Кром того, онъ полагаеть, основываясь на своихъ б5глыхь 
теологическихь изсл5довавяхъ, что по притокамъ рр. Каракола, Урджаръ, 
Кельды-мурать, Аялгузъ находятся достойныя вниман{я золотоносныя 
розсыпи. 

Чрезь два года послф этой поЪздки г. Татариновъ снова является 
въ Туркестан, уже въ качеств завфдующаго горною частью вновь обра- 
зованнаго генералъ-губернаторства. 

Оставаясь въ краб до 1872 г., онь имфль возможность познако- 
миться со многими новыми мЪфсторожденями полезныхь ископаемыхъ, 
именно: золота, свинцовыхъ, серебряныхъ, м$фдныхъ, желфзныхь рудъ, 
каменнаго угля, каменной соли, самосадочной-озерной соли, селитры, 
бирюзы и сообщиль первыя боле или менфе обстоятельныя свдЬня 
какъ о характерв ихъ залеган!, такъ и въ особенности объ ихъ эко- 
номическомъ значени, современномъ и будущемъ. 

Однако, замзтимъ, что большая часть статей его носить или ха- 
рактеръ заявлен, а не подробныхь научныхь монограф, причемъ 
авторъ нерёдко повторяется, или же касается исключительно практиче- 
скихъ вопросовъ по добыч$ и разработкВ м%®сторожденйй ‘). 


1) Статьи г. Татаринова напечатаны частью въ Горн. Журн., частью въ Изв. 
И. Р. Г. 0бщ., частью же въ Туркестанскихь Вфдомостяхъ, Гуркестанскомъ Сборник® 
и Туркестанскомь Ежегодник; правда, изкодорыя появились одновременно въ разныхь 
изданяхъ: 1) объ открыт каменнаго угля въ Турк. Обл. — Горн. Журн. 1866 г. Ч. Ъ 
стр. 117; 2) о разработкВ каменнаго угля въ Турк. 0бл.—Горн. Журн. 1866 г. Ч. ШЬ 
стр. 395; 3) къ какой геологической формащи относятся пласты каменнаго угля въ Ка- 
‘`ратау, Турк. Обл.—Горн. Журн. 1867 г. Ч. Ш, стр. 53; 4) мёсторождешя каменнаго угля 
въ Турк. Обл. ТЪ. 1868 г. Ч. 1, стр. 462, постёдняя и вторая просто рапорты Татари- 
нова; 5) о современномъ положен и каменноугольнаго и золотого дфла въ Турк. Обл. 
въ Изв. И. Р. Г. Общ. 1867 г., стр. 78; 6) о минеральныхь богатствахь Турк. края въ 
Сборник\, изданномь по поводу политехнической выставки, подъ загламемь эРуссый 
Туркестан“, Выи. 2-Й, стр. 158. Москва. 1872 г. Дополнешемь къ этой стать можеть 
служить замфтка Фавицкаго о его каменноугольной копи въ Ходжентекомъ уфздЪ, 
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Онъ возлагаль большия надежды на минеральныя богатства Турке- 
стана и пророчилъ имъ великую будущность; особенно на залежи камен- 
нато угля, который онъ, такъ же какъ и ОЪверцовъ, относиль къ ка- 
менноугольной системф, основываясь отчасти на невфрномъ опредфлени 
ископаемыхь растенй проф. Эйхвальдомъ '), а отчасти и на своихъ 
наблюденяхъ. Это невфрное мнфв!е держалось до 1872 г., когда г. Ми- 
лашевичь опредфлиль точнфе органичесые остатки изъ угленосныхъ 
пластовь Каратау и тВмъ самымъ’ впервые указаль на принадлежность 
ихъ кь юрской системЪ °). 

Только золотоносныя розсыши не пользовались его расположенемъ; 
онъ считаль ихъ совершенно безнадежными, не имбющими никакой бу- 
дущности и не безосновательно. 

При нашемъ систематическомь описави рудныхь мёсторожденй 
Туркестана, мы воспользуемся нЪкоторыми данными г. Татаринова о 
добычЪ ископаемыхъ, объ анализахъ ихъ и пр., поэтому не останавливаемся 
дольше на разбор его, скорфе горныхъ, нежели геологическихъ статей. 

Къ чести покойнаго А. С. Татаринова нужно сказать, что онъ 
быль одинъ изъ энергичныхь шюнеровъ горнаго дфла въ Туркестан; 
благодаря его инищативЪ и его трудамъ возникла первая каменноуголь- 
ная копь въ Каратау, носившая его имя. 

Кром того, г. Татариновъ совершиль путешестве въ Бухару 
при посольствь 1866 г., которое, попавъ въ Бухару, просидло тамъ 
около семи м$фсяцевь въ неволф. Какъ путешестве, такъ и сидЪнье въ 
плфну Татариновъ описаль въ особой интересной брошюрЪ °), но не 
имфющей значеня для нашей цфли. 

Вь 1866 г. г. Пашино профхался по Туркестану и написаль 


книгу о немъ, содержащую больше занимательныхь разсказовь, нежели 
научныхь фактовъ “). 


помфщенная въ томъ же сборникЪ, стр. 167; 7) каменный уголь въ Сыръ-Дарьинской 
области въ Изв. И. Р, Г. Общ. за 1868 г. стр. 327, почти то же, что и въ Горн. Журн 
8) несколько словъ о свойствахъ туркестанскаго каменнаго угля въ 'Турк. Ежегодник, 
1873 г., стр. 460; 9) семимфеячный плЪнъръ БухарЪ, съ картою. 1867. Сиб. 

1) См. письмо Эйхвальда, въ Турк. Ежегодникъ. 1873 г. стр. 439. 

2) О Турвестанскихь лейясовыхъ растенихь К. 0. Милашевича въ Изв. Общ. 
Л. Е. А. и Эти. Т. Ш. Москва, 1872 г;;› въ моемь кралкомъ отчет о путешестви но 
Туркестану въ 1876 г., въ Зап. Ими. Минерал. Общ. 1876 г., на стр. 52—53 перечи- 
слены веб виды растев, опредфаенные ЭЙхвальдомъ за каменноугольные, и для 
сравнешя помфщены опредфленя Милашевича; послфдующия изелфдованя показали, 
что правка на сторон Милашевича. 

2) Семимфсячный плфнъ въ Бухар$. Сиб. 1867 г. 

*) Туркестанскй край въ 1866 г. Путевыл замътки П. И. Пашино; съ 20-ю ри- 
сунками въ три тона, работы А. Гине, 35-ю виньетками, рзанными Даугелемь и _ 
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Н$сколько раньше путешествя Н. А. Офверцова на Тянь-шань- 
сые сырты, въ томъь же 1867 г. за Нарынъ проникають рекогносци- 
ровочныя парти Краевскаго и Полторацкаго. Первый осмотрёль 
только часть средняго Нарына и сдфлалъ нЪкоторыя новыя съемки 1); 
второй же совершиль чрезвычайно интересный путь. Онъ впервые, посл 
Валиханова, прошелъ почти поперекъ всего Тянь-шаня, через пере- 
валь Кастекъ, Шамси (11.830 ф.), оз. Сонъ-куль, Джаманъ-дабанъ 
(12.900 ф.), Ташь-рабать, Туругарть за оз. Чатыръ-куль въ долину 
Тоюна до Тесикъ-таша, обратно по долинв Атпаша, переваль Кызыль- 
омболъ и ущелье Буамъ и сдфлаль съемку въ малоизвёстныхь частяхь 
южнаго Тянь-шаня °). Кром того онъ сообщиль первыя, хотя и не 
совемъ точныя свфдёнйя о знаменитомъ проходё Музарть °). 

Но рекогносцировка г. Полторацкаго “); кромЪ картографическихь 
результатовъ, важна еще и потому, что въ ней приналь непосредствен- 


рисованными Ирюковымт, и съ картою Туркестанекаго края. Сиб. 1868 г. Другая 
статья его гораздо серьезнфе, но также для насъ непригодная „О фабричной ип торговой 
дЪятельности Турк. края“ ес. въ Изв. И. Р. Г. Общ, 1867 г., етр. 190. 

1) Небольшая статья Я. И. Краевскаго „О среднемъ Тянь-шан%“ была напеча- 
тана въ Изв. И. Р. Г. Общ. 1869 г. 

2) Карты пути Полторацкаго помфщевы въ Изв. И. Р. Г. Общ. 1869 г. 

8) Замфтка Полторацкаго о по№здкь на Музарть помфщена въ Изв. И. Р. Г. 
Общ. за 1869 г. 

“) Полторацк!й папечаталь еще, хотл не большую, но интересную для своего 
времени статью „Общий обзоръ страны, лежащей къ западу отъь Заилскаго края между 
рр. Чу и Сыръ-Дарьею“ (земель, вошедшихъ въ составъ внынфшией Турк. Обл.) въ Зам. 
И. Р. Г. Общ, за 1867 г., стр. 55—79, гдф вкратцф изложилъ современныл ему св5дфня 
© хребтахь Тянь-шаня и главныхь рфкахь; въ настоящее время статья эта почти не 
имфеть значеня; потому мы и не разбираемь ея въ текст; тоже и другая небольшая 
замфтка его и Ильина „Объяснительная записка къ карт Киргизской степи“ въ 
Томь же том 3. И. Р. Г. Общ.; об статьи сопровождаются картами Туркестана. Кстати 
упомянемъ здфеь, что еще раньше вышла прекрасная книга генеральнаго штаба под- 
полковника Л. Мейера „Киргизская стень Оренбургскаго вЪфдомства въ Матерталахь 
для Географиг и Статистики Россш“, собравныхь офицерами генеральнаго штаба. Сиб. 
1865 г. Книга эта, хотя полезнал, но такъ какъ компилятивная, и не имфеть никакой 
претензш на научные, систематические выводы, тоя и не разбираль ея въ текст$. При 
ней также приложена карта киргизскихь степей. Въ ней, между прочимъ, превосходно 
изложена краткая истор!я завоеван!я Киргизской степи, на стр. 2-Й перечислены въ 
хронологическомь порядкф, начиная съ 1841 г. до похода Черняева, всф топографиче- 
свя работы, произведенныя въ Киргизской степи, съ указашемь фамил/и лиць, произ- 
водившихь съемки. Изъ этого перечня видно постепенное расширеве съемокъ къ югу 
мимо Арала. Мы не упоминали въ текстВ обо вебхъ этихь съемкахъ, а потому. ссы- 
лаемсл въ этомъ отношени прямо на книгу Мейера. Любопытень въ ней также тео- 
логический и орографическй очеркъ Киргизской степи, гдф сжато резюмированы всв 
свфдфшя того времени о геологическомь состав и орографическомь харажтерв степи. 
Подобное же описаве Киргизской степи Сибирскаго вфдомства издано въ 1868 г. 
у Красовским» „Область сибирскихь киргизов“ въ „Матер. дая Геогр. и Отатист. 

осо“. Ве 
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ное участе баронь ©. Р. Остенъ-Сакенъ; онъ первый, и пока еще 
послёднйй, познакомиль насъ съ флорою южнаго Тянь-шаня, собравъ, 
во время своего путешестыя за Чатыръ-куль, прекрасный ботанический 
матерлаль, обработанный Рупрехтомъ !). Остенъ-Сакент вывезъ всего 
420 видовъ растенй, изъ которыхъ. новыми оказалось только 78, т.-е. 
/з— 1/6 часть; интересно то; что мномя изъ этихъ горныхь растенёй 
тождественны с0 степными, такъ въ долинф Кастека степные злаки 
Са Нре!ы$ СопаПама произраетають на высотЪ 4.017 ф.; въ долин 
Кочкара на высоть 6.000 ф. попадались при-балхашеве виды, напр. 
Супошот10п, который, по Семенову, свойственъ даже пескамъ °); въ 
Чаръ-арча на высотВ 9.400 ф. найденъ ТГобосНИив, растушйй въ Хи- 
винскомь оазисв °). Словомъ, большинство Тянь-шаньскихь долинъ, не- 
смотря на большую абсолютную высоту, имфють характеръ степи, и 
флора ихъ во многомь аналогична Гималайской. Кром ботаническихъ, 
Остенъ-Сакенъ сообщаеть нЪфкоторые орографичесые и геологичесвые 
факты, которые, впрочемъ, немногочисленны; такъ онъ замфтиль, что 
большею частью южные склоны Тянь-шаньскихъ хребтовъ круче и короче 
сБверныхь; около озера Оонъ-куля, онъ наблюдалъ зеленые порфиры, 
которые къ югу въ горахъ Молда-тау см$няются блфдно-розовымъ извест- 
някомъ; въ долинЪ Терека развиты плотныя глины, а на Тапть-рабать 
грубые глинистые сланцы и т. д. Не считая еебя компетентнымь въ гео- 
лоМи, баронъ 0. Р. Остенъ-Сакенъ въ своихъ отчетахь не пом%- 
стиль многихъ геологическихь подробностей о юго-восточномъ берег 
Чатыръ-куля и долины Тоюна; такъ какъ я особенно интересовался 
этими мфстностями, то баронъ ©. Р. Остенъ-Сакенъ, по моей просьбЪ, 
любезно предоставиль мнф выписки изъ своего дневника, за что поз- 
воляю себь выразить ему мою искреннюю благодарность. 

Выписки эти содержать интересные геологичесые факты, и я вос- 
пользуюсь ими при систематическомь изложени моихъ личныхь наблю- 
денйй на Чатыръ-кулЪ. Что касается второй части Зегнии Чапзеватеит, 
то она состоить изъ систематическаго описашя Рупрехта вехь ра- 
стенйй, собранныхь Остенъ-Сакеномъ. 


*) Зегиши ТНапзевалиеши, Вобшесве ВгдеБиззе ешег Веке пп шНЫегеи Мей- 
зсвап-у, Багоп Озиел-Заскеп ива Е. 1. Виргесв& помфщено въ Мешогез 4е ГАса@6иие 
Ппрёгае 45 Зофенсез 4е 5%, Разь. Зёме УП. Т. ХГУ, № 4. 1869 тд вромБ того, статья 
барона Остенъ-Сакена помфщева въ Изв. И. Р, Г. Общ, 1869 г. подъ затламемь 
„Пофздка въ Занарынеки край дётомь 1867 г.* и обстолтельное резюме ея въ Феокта- 
рЫвеве МчвеПипиет Рейегтали”з, стр. 330 за 1308 г. ох 
у АО, у АА: 

Ее п. А 
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Вь томъ же, 1867 тоду капитань Рейнталь '), по поручению 
военнаго губернатора Семирёченской области, г. Колпаковскаго, фздиль 
въ Кашгаръ и сообщиль нЪфсколько не безынтересныхь теографическихь 

.  фактовь, а въ 1868 г. г. Бунаковск!й °) сдёлалъ довольно много. 
барометрическихь опредфлешй высоть въ Тянь-шанЪ. у 

Г. Краевск!й сообщиль интерееныя данныя о золотоносныхь роз- 

сыпяхъ Сыръ-Дарьинской области, которыя онъ -считаеть на основан 
2 развфдки 1866—67 гг. совершенно неблагонадежными 3). 
Г. Радловъ въ 1868 г. совершилъ интересную пофздку‘по Турке- 
стану чрезь Семирфченсь край до Самарканда онъ -собралъ большой 
и цённый этнографичесвый матер!аль, который, разумфется, не можеть 
подлежать нашему геологическому разбору *), то же можно сказать и о 
прекрасномь трудв генерала А. И. Макшеева, который, объёздивъ 
край въ 1860 г., издаль первое обстоятельное статистическое описаше 
Туркестанскаго края 5): з 
Въ 1869 г. баронь Каульбареь, отправленный для изслфдованя 
путей чрезь Тянь-шань, совершиль большое путешесте по южному 
° Тянь-шаню, или, какъ его называютъ, Нарынскому краю; онъ вмЪетв 

съ топографами Петровымъ и Рейнгартеномъ прошелъ громадный 
° Щуть оть восточнаго конца Иссыкъ-куля и верховьевь Нарына въ гор- 
ной групп Акъ-шрякъ, по хребтамъ Кокъ-шааль и Атъ-башъ, мимо 
0з. Чатыръ-куль, по долинв Нарына, горамъ Сусамыръ-тау и перевалу 
Утмекь въ долину Таласа до г. Аумэ-ата. На всемъ этомъ пути, кото- 
раго посл6 Каульбарса ‘со сихъ поръ никто еще не ‘повториль цфли- 
комъ, топографы произвели съемку, а Каульбарсь опредфлиль высоту 


`) аа „О пофздк\, совершенной пит въ Кашгаръ“ въ Изв. И. Р. Г. Общ. 
за 1869 г.; боле подробное онисаше пути онъ помфетиль въ Военном Пари за. 
-.1868. т, 


2) Барометричавайи ааа въ Тинь-шань вх в, п. зы. г. общ, за 1868 т., 
стр. 375—401; тому же автору принадлежать статьи „О пространств и населении Тур- 
скаго крал“, помфщенныя въ Турк. Ежегодник». Вып. 1-1, ложе’ въ обор 
_ Русск! Туркеставъ. Москва: 1872. Е 
_ 3) понскахь золота въ Туркестанскомъ военномь округ, въ Сырь-Дарьииской 
‘въ 1866—67 гг. въ Горн. Журн. за 1868 г. Ч, И, стр. 308. тЫ < 
т издаль 4 тома образцов. народной литературы тюркскихь ‘племен, живу- 
Сибири и Джунгарской стели, которые начали издаваться еще 
 томь вышель въ 1872 г; кром® того, помфотиль много мелки 
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многочисленныхь пунктовь и сдфлалъ подробное географическое опи- 
саше \). 

Впрочемъ, отчеть его представляеть только матер!алы, какъ свидф- 
тельствуеть и самое заглаве; матералы въ высшей степени интересные, 
новые, но тЪмъ не мене не сведенные ни въ какую научную систему. 
Г. КВаульбареъ ограничился только передачею фактовь и не сдфлаль 
изъ нихъ никакихь выводовъ или обобщен. Обиий очеркъ Таянь-шань- 
ской системы, съ котораго начинается его трудъ, нельзя считать сводомъ 
обобщен, потому что онъ далеко не обнимаетъ всБхъ извЗстныхь ему 
фактовъ. Но если трудъ Каульбарса бфденъ выводами, зато богатъ 
фактами. Онъ начинаеть свой отчеть съ топографическаго описашя 
хребтовъ, главное направлеше которыхь ОМО— 7517, но есть нЪко- 
торыя горныя цфпи, пересфкаюция это направлене углами, обыкновенно 
не свыше 60° °), затфмъ перечисляетъь вс осмотрённые имъ хребты, 
начинал съ востока: Сары-яесы, Кокъ-шаалъ, Ать-баши-тау, горы къ 
югу оть р. Акь-сая, хребеть Нарынъ-тау, систему Акъ-пийрякскихь 
торъ, Сонъ-кульскаго нагорья, Александровсый хребеть и проч., и въ 
конць приводить 33 опредфлен!я высотъ *). При разсмотрёви системъ 
горъ, которыя онъ называеть западнымь Акъ-пийрякомъ, находящихся 
ур. Алабуга, онъ указываеть, между прочимъ, что горы эти состоять 
изъ рыхлаго, разноцвВтнаго, оть желтаго до краснаго, песчаника, въ 
которомъ находятся громадныя залежи каменной соли и гипса *). Посл 
горъ и хребтовъ, съ такою же подробностло описываеть рфки Сыръ- 
дарьинскаго и Таримскаго бассейновъ, озера, лфса, ледники, теплые 
ключи и пути сообщеня чрезъ Тянь-шань, причемъ приводить много 
маршрутовъ. Изъ всего написаннаго наибольшйЙ интересъ представаяеть 
для насъ глава о ледникахъ; г. Каульбарсъ открыль цфлую серп 
совершенно новыхъ и громадныхъ ледниковъ въ групп горъ Акъ-пийрякъ. 
Онъ описаль ледники: Мусъ-турь, Акъ-пийрякъ, Петрова, названнаго 
въ честь топографа экспедищи, и Тирташсь!й; кромв того упоминаеть о 
другихъ меньшихъ ледникахъ, неизслфдованныхь имъ такъ подробно, 
какъ Акъ-шйряксве; посл6дые частью измЪрены и планы ихъ прило- 
жены къ описан. Этимъ, впрочемъ, не исчерпывается дВятельность 


®) Матералы по географ Тлнь-шаня, собранные во время путешестви 1869 г. 
зденомъ-учредителемть средне-азатскаго Общества, барономъ А. В. Каульбарсомъ, въ. 
Зап, И. Р. Г. Общ, Т. У. 1875 г., стр. 259—539, съ картою Нарынскаго края. = 
Т.е. 267. 
ое 220 висты кычасины 0. 9; Ша бе 
р убендорфомъ. 
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барона Каульбарса; онъ сдБлалъь еще нЪфеколько экскурой, о которыхъ 
скажемъ ниже. 

Теперь же замфтимъ вообще, что въ концф 60-хъ и началВ 70-хъ 
годовъ, векорф посл покоревя Ташкента, Уралюбе и Джизака, слВдуетъ 
цфлый рядъь новыхъ завоеван!й, которыя все болфе и болфе расширяютъ 
предзлы Русскаго Туркестана, такъ, въ 1868 г. паль Самаркандъ, въ 
1870 г. Катты-курганъ, въ 1871 г. завоевана. Кульджа, въ 1873 г. 
Аму-дарьинсый край и, наконець, въ 1875 г.-—Коканское ханство. Уже 
со взяемъ Самарканда, а въ особенности со времени Хивинскаго похода 
и присоединешя Кокана центрь научной дфятельности переносится въ 
западную часть Туркестана. До сихъ поръ мы видфли, что вс важнЪй- 
пя путешествя и изслФдовавя, начиная съ путешестыя П. П. Семе- 
нова и кончая А. В. Каульбарсомъ, направлялись преимущественно 
въ восточную часть; на западъ если и заходили ученыя экспедищи, то 
во всякомъ случав результаты ихъ были менфе плодотворны. 

Сь 1869 года замфчается рёзый повороть въ пользу запада, гдё 
экспедищи ростуть съ каждымъ годомъ и дфлаютъ капитальныя геогра- 
фичесыя открымя; тогда какъ на восток въ послёднее десятиль\е, за 
исключешемьъ двухъ-трехъ сколько-нибудь выдающихся путешеств!й, про- 
изводлтея только незначительныя экскурсш. Сохраняя хронологичесый 
порядокъ, намъ слфдовало бы теперь же заняться изложешемъ изелЪдо- 
вазий на запад, начиная съ знаменитой экспедищи незабвеннаго А. П. 
Федченко; но въ данномъ случа$ мы позволяемъ себф нзсколько отету- 
пить оть хронологическаго порядка въ общемъ, сохраняя его только въ 
частности, потому что, при большомъ числЪ ежегодныхь экспедиций въ 
разныхь концахь крал, было бы неудобно постоянно перебрасываться 
оть западныхь окраинъ Туркестана въ Кульджу и обратно. Въ силу 
этого и чтобы не возвращаться уже къ Кульджф и Семирфчью, мы сна- 
чала окончимъ разсмотрёше научныхь изсаФдован И въ восточной поло- 
вин, а затбыь уже перейдемь къ западу, т.-е. къ путешестйямь на 
Памир, въ Ферганф и ХивЪ. + 

Посл этого необходимаго отступленйя, займемся снова изложешемь 
работь барона Каульбарса, который, какъ мы сказали, сдблаль еще 
иЪеколько экскурс. Послфдующея работы ') его весьма незначительны 
по своимъ научнымь результатамъ и далеко не имфють такого значеня, 
какъ первая. 


я разум ю здфсь только экскурбш Каульбарса въ восточной части Турке- 
_ стана, и вовсе не причислию къ нимъ его прекрасный трудъ о низовьяхь Аму-дарым 
0 которомь рЪчь будеть впереди. 
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отношеши, такъ вакъ топографы: Окасси, Шимановск!й, Петрову, 
Благодаровъ, Вязовек1й, Поздинъ и др. въ 1871—72 гг. произ- 
вели полуинструментальную съемку въ 5-ти-верстномъ масштабь почти 
всей Кульджи '); въ этомъ въ сущности и выражается положительный 
прогреееъ знанй о КульджВ. Нельзя не пожалфть, особенно въ виду 
перехода Кульджи къ ея старымъ хозлевамъ-китайцамъ, что естественно- 
историчесый характеръ ея остался во многомъ невыясненнымъ. Правда, 
что писалось о КульджЪ, особенно въ началь 70-хъ годовъ, очень много, 
но всБ эти „Очерки“, „Путевыя Замфтки“ *) и пр., принадлежащее 
перу оффищальныхь изслдователей, не имЪютъ для насъ почти ника- 
кого значешя. Большинство изъ нихъ наполнены или описавемь пу- 
тевыхъ впечатлфй „оть Ташкента до ВЪрнаго“, „оть ВЪрнаго до 
Кульджи“ и т. д., или же весьма бЪглыми сообщешями. Разумфется, 
кое-гдВ въ этихъь описашяхъь проскальзываютъ и полезные факты, напр. 
указаше Хорошхина на м$сторождеше колыбъ-таша около ст. Караче- 
кинской; его же и Костенко о существоваши залежей каменнаго угля 
около г. Кульджи, н%которыя статистичесыя данныя о народонаселени, 
производительности, торговл и пр., но тБмъ не менфе это все таюя 
наблюдения, которыя не обязываютъ насъь останавливаться на разборь 
ихъ. Мы упомянемъь только о тЬхь, которыя, по нашему мнЪфнНо, 
заслуживають наибольшаго вниман!я или же которыя мы не въ прав 
пропустить, такъ какъ они касаются минеральныхь богатствь Кульджи 
и Семирфчья. 

Векорв посл занятя Кульджи, 22 Поня 1871 г., капитанъ Фи- 
шеръ °) изслЪдоваль судоходство р. Или. Онъ сдфлаль множество про- 


1) См. карту Кульджинскаго округа 1871 г. Шепелева и Поздина. 

‚ 3) См. Маева: „Путевыя замтки оть Ташкента до Кульджи“, также „Отъ Таш- 
кента до Вфрнаго“, въ Турк. Ежегодник®. Выи. П. Сиб, 1873 г. Костенко: „Очерки 
СемирЪченскаго края“, въ Воен. Сборн. за 1872 т, №№ И и 12. Хорошхина: „Очерки 
Семирёчья“ въ сборник его статей. Спб. 1876 г. Аристова, н® сколько статей въ 
Турк. Ежегодн. Выи. П. 1873 г. Копылова, Зарубина, Янчевскаго, Кущакевича 
„Пофздка черезъ перевалъ Кокъ-тау изъ ст. Лепсинской въ долину Боротала“, въ Турв- 
Вфд., 1976 г. №№ 32, 36, 37, 38 и 39 и многихъ другихъ, которые разъфзжали по 
всфмь направлештямъ Семирфчья и собирали главн/Мйшя статистическая и этнографи- 
‘ческя свфдфня. Изъ этого рода работь необходимо выдфлить прекрасные статисти- . 
чесве матер!алы, собранные Н. Пантусовымтъ, какъ о Кульджинскомь краб, такъ и 
о Ташкенть, его же обстоятельное оцисан!е торговли и караванныхь путей въ Турке- 
станскомь кра п друмя статистическя и историчесыя работы. См. Турк. Ежегодник». 
Вып. ТУ, 1876 г; вообще работы Н. Пантусова, хотя не столь занимательны для 
_чтеня, какъ многе очерки и путевыя замки, тВаъ не менфе, имфють серьезное зна- 

< Понятно, что по характеру своему он% также не могуть быть предметомъ моего’ 
а. Работами Н. Пантусова всецьло воспользовался въ своей книг Уйфальви. 
*) Пофздка водою на Таранчинскомь каюкв по р. Или оть Старой Бульдии 
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мровъ, а сопровождавший его топографъ — съемку береговъ; онъ при- 
шель къ тому заключенио, что, „плаваше на судахъ, имбющихъ осадку 
въ аршинъ, между Таранчинскою и Манджурскою Кульджею, возможно 
только въ высокую воду; начиная же оть разрушенной Кульджи до вы- 
селка Илскаго, на пространствь 382 вер., удобно и при меженномь 
горизонтВ“ ‘). 

Горный инженерь Давыдовъ *) сообщиль кратвыя, но первыя, 
сколько-нибудь обстоятельныя свфдфыя о мфсторождешяхь полезныхъ 
ископаемыхь въ Кульджинскомь округ и ихъ эксплоатащи. Главный 
интересъ его стальи заключается не въ геологическомъ описаши мине- 
ральныхь залежей, которое не безупречно, а въ изложени туземныхъ 
способовъ разработки рудъ и обработки металловъ. Кром каменнаго 
угля въ окрестностяхь Кульджи по рр. Пеличи, Могуйты и Гангуль, 
онъ упоминаеть еще о желфзныхь рудахъ на р. Текесв и серебро-свин- 
цовыхьъ около Шаръ-багучи. 

Дополнешемь къ статьф Давыдова можеть служить маленькая 
замбтка ФабТана о каменноугольныхь копяхъ въ окрестностяхь гор. 
Баяндая 3). 

Гораздо интереснфе вебхъ этихъ сообщенй любопытная пофздка 
въ 1871 г. А. Шепелева на знаменитый Музайтскй проходъ “). Мы 
уже видфли, что еще раньше Полторацк!й и Каульбарсь съ Чай- 
ковскимъ старались пройти Музарть, но никому изъ нихъ не удалось 
достигнуть до самаго перевала. Честь перваго изслфдованя Музарта съ 
его массивными ледниками безспорно принадлежить Шепелеву, кото- 
рый сообщиль о немъ настолько полныя и обстоятельныя свфдфня, что 
и до сихь поръ его статья представляеть лучшее описаве Музарта; 
послфдующия рекогносцировви, напр., Костенко въ 1872 г., почти ни- 
чего, или очень мало, прибавили къ даннымь Шепелева. Къ сожа- 
лЬнНо, ни г. Шепелевъ, ни кто другой не измфрили точно высоту этого 


(Таранчинской) до выселка Ил скаго въ Инженерномь Журнал, 1872 г, №№ 10 И 
съ картою Или. 

*) 1.1. с. 127. Кратюя замфтки о р. Чу, сообщиль г. Копыловъ, въ Изв. И. Р. 
Г. Общ. за 1874 г., № 3, стр. 131. 

2) О минеральныхь богатствахь Кульджи и способахь разработки ихъ туземцами 
въ Горн. Журн. № 2, 1872 гу Бром того, извлечеше изъ его отчета напечатано въ 
р »Руссый Туркестанъ“ 1872 г. Вып. Пи въ Турк. ЕжегодникЪ, Выи. И. 

5 

а) Замфтка, 0 кульджинскихь каменноугольныхь копяхъ въ окрестностяхь укр. 
Банндал въ Турк. Ежегодник. Вып. И. Сиб, 1873 т., стр. 222—295. 

*) Изв. И. Р. Г. Общ. 1872 г., стр. 113—137. 
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перевала, длину же Музартскаго ледяного моря г. Шепелевъ считаеть 
около 14 версть, а ширину оть 1'/, до 2'/, верстъ. 

Габртель ') сообщиль нфкоторыя данныя о каменноугольномь произ- 
водетвЪ въ Киргизской степи Сибирскаго вфдометва, а г. Михаелисъ *), — 
о слБдахъ ледниковаго перода на Тарбагатав и Сауру. 

Въ 1874 г. англичанинъ Дилькъ, профхавийй черезь Кульджу и 
Семир$ чье, написаль небольшя замфтки о нихъ, въ которыхъ больше 
всего поражаеть его фантастичесый проекть обводневя Туркестана при 
поередствЪ спуска водъ Иесыкъ-куля чрезъ Буамское ущелье °). 

Не меньшею см$лостью отличается попытка г. Чайковскаго р5- 
шить вопросъ о поворотБ Аму-дарьи въ связи съ громаднымъ и будто бы 
безусловно доказаннымъ проваломъ, который ипроизошель нЪкогда въ 
восточной части оз. Иссыкъ-куля *). 

Въ 1875 г. мой многоуважаемый товарищь по изсл5довашю Тур- 
кестана проф. Г. Д. Романовск!Й произвель чрезвычайно плодотвор- 
ныя геологическая изслдоватя въ СемирЪчьВ; онъ совершилъ большое 
и трудное путешестйе къ № О отъ г. Вфрнаго почти до 5 И/-й оконеч- 
ности 03. Балхаша; затВмъ въ 1879 г. онъ снова возвратился въ Семи- 
рёчье и изучиль геологичесый характерь преимущественно сфверной 
части ел, именно западныя окраины Джунгарскаго Алатау, бассейнъ 
03. Ала-куля и хребеть Тарбагатай, который поелЪ Татаринова быль 
совефмъ забытъ. 

НесомнЪнно, что геологичесыя изслФдовашя Г. Д. Романовскаго 
въ Семир$чьВ по своей научной важности занимаютъ почетное мЪето 
въ ряду новфйшихъ изслЗдованй Туркестана, и настолько значительны 
по своимь результатамъ, что я, близко зная ихъ еще въ необработан- 
номъ вид, вполнф убфжденъ, что они положать первую твердую основу 
для дальнЪйшаго знакомства съ геологическимь строешемъ Семирёчья °). 

1) Изв. И. Р. Г. Общ. 1873 г. № 4, стр. 128—134. 

2) Изв. И. Р. Г. Общ. 1874 г. № 3, стр. 122—126. 

з) ПИКе, Оп {1е уаПеу оЁ {Ве 11 ап@ Ве забег зузет оЁ Виззал Тагкезал въ 
Е РгосееЧ тя оЁ Ше В. Сеовг. 506. У. ХУШ, № 3 р. 346—358 — 1874. 
пре *) Опыть, рЬшеня вопроса о причинЪ, измнившей течеше Аму-дарьи, въ Турк. 
Вфд. 1875 г. №№ 39, 40. 

3) Къ тому же 1875 г. относятея и мон изслдовашя Кульджи и Семирфчья, что 
уже видно изъ обзора монхъ путешествЙ по Туркестану, помфщеннаго въ начал® на- 
_ шего труда. Миф, какъ тево связанному по своимъ работамъ въ Туркестан съ рабо- 
тами Г. Д. Романовскаго, не приходится дфлать подробной оцфнки трудовъ моего 
_ многоуважаемаго коллеги, тьмъ бодЪе, что большая часть собраннаго матерала еще ве 
_ издана. Я замфчу только, что въ настоящее время проф. Романовск1й занять обра- 


боткою и издашемь вебхъ своихъ путешеств по Туркестану, & въ томъ числ и по 
Маршруты путешествй Романовскаго показаны на карт; а вышедине 


_  ТУБКЕСТАНЪ, Т. 1, 15 


— 986 — 


Въ послфдше годы, включительно до 1882 г., Кульджу и Семи- 
рЪчье посфщаютъ только немногя экспедищи '). Н. М. Пржевальск!й 
прошель Кульджу, такъ сказаль, попутно, имВя совершенно другую цфль. 
Кульджа для него была исходнымьъ пунктомъ его путешествйя въ 1876 г. 
въ знаменитому 03. Лобъ-нору; въ своемъь краткомъ отчетв онъ поевя- 
щаеть ей всего 2—3 страницы °). 

Въ томъ же 1876 году извфстная германская экспедищя во главЪ 
съ Финшемъ и Брэмомъ на пути къ устью Оби заззжала изъ Семи- 
палатинска чрезъ Сермополь на оз. Ала-куль и въ ст. Лепсинскую, но 
данныя ея не представляють для насъ большого интереса, это въ боль- 
шинствЪ случаевъ бЪглыя замфтки о всякой всячинЪ, въ томь числВ и о 
теологическихь и физическихь особенностяхь пройденныхь ими странъь °). 

А. Регель, состоя въ 1876 г. уфзднымь врачемъь въ КульдаЪ, 
сдфлаль нЪсколько ботаническихь экскурсй, а въ 1879 г. совершил 
значительное путешествие въ Шихо и Турфанъ въ восточномъь Тянь- 
шан} ‘). Судить о результатахь этого интереснаго путешествя пока 
трудно, потому что кратый отчеть г. Регеля далеко не обнимаеть 
всего собраннаго малер!ала. Въ краткихъ отчетахь его содержатся не 
безынтересныя данныл, между которыми для насъ особенно важно 
извфее о нахождени каменноугольныхь залежей около Урумчи и Тур- 
фапа °) и о пожарахь въ нихъ; напр., около Сигашу и Ляисяни; важно 


*) Я долженъ оговориться, что въ виду и безъ того ужь слишкомъ большого 
объема, въ который неожиданно разросся нашъ кратюЙ очеркъ изслфдованЙ, я огра- 
ничиваюсь разборомъ только тфхъ экспедиц, которыя непосредственно относятел къ 
Туркестану, и совершенно оставляю экспедищи, такъ сказать, пограничных, хотя бы и 
очень почтенныя, но не имфюня прямого отношешя къ Туркестану. Въ силу этого я 
вовсе ие упоминаю о трудахь Принца, Струве, Абрамова, карть Ванюкова, о 
путешествяхъ изъ Зайсанскаго поста вь Манасъ г. 'Матусовскаго, замчательной 
экснедищи въ Монголню Потанина въ 1876 — 1877 гг. и, наконець, объ экспедиции -- 
Сосновскаго п Пясецкаго, въ 1374—1875 тг. получившей такую некрасивую попу- 
лярность и пр. и пр. 

?) Оть Кульджи за Тянь-шань и на Лобъ-норъ— путешестве Пржевальскаго 
въ 1876—1877 г. Сиб. 1878 г. 

*) Пг. 0. Ещвев, Везе пасв \!ез-З1Ь54еп по Тавге 1876 ацЁ Уегапзва ия 4е5 
Уегешз г Фе Пешзейе Могароаеа 1 1 Вгешеп шиегпошшей пи Пг. А. В. Вгешь, 
Каг| СтаЁ уоп Ма] 4Бигя-Ле1{-ТгапсвЪигси. Пг. 0. Е1тзсВ. Ми. 56 Шизегановев 
тез паев Опитаевииииет у, дг. Е1пзсв. 2. АВ. Веги. 1879. Къ Туркестану от- 
носятся собственно 5 главъ въ первой части (1У—УШ включительно). 

*) Часть пути оть Кульджи по р. Кашь до Нилкы и чрезь переваль того же 
имени Регель, повидимому, прошел тою же дорогою, которою я проходил въ 1875 г. 

*) Путешесте въ Турфань въ Изв. И. Р. Г. Общ. 1881 г. №4, стр. 264; тоже — 
въ беовтарывеве Ми. Рейеппали" за 1881 г, № 10, см. также его ВееБче!а въ Вий. 
Че 1а Зое Ппрёгие дез МабигаНаоз Че Мозсоц. 1878 г. № Зи др., также за 1833 г. _ 
Х 3, тоже печаталось въ Тур. В№д. 1878 г. №№ 10, 11, 12 и др. подъ заглавемь „Бота- 
ническая экскурсйя отъ Ташкента до Кульджи“. 
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потому, что оно всецфло подтверждаеть правильность моего взгляда на 
вулканы восточнаго Тянь-шаня, высказаннаго мною еще въ 1876 году '). 
Но главнымь образомь отчеты его заключають ботаничесые матер’алы. 
Пока существенные результаты путешестви Регеля заключаются въ 
собранныхъ имъ коллекщяхьъ: зоологической, ботанической и небольшой 
геологической; послЪднюю г. Регель любезно предоставиль для обра- 
ботки мнБ и проф. Романовскому °). 

Г. Уйфальви вмЪстБ съ своею женою въ 1877 году совершилъ 
пофздку по Туркестану, при чемъ побываль въ Кульджь, ФерганЪ и па 
Зеравшан. Онъ занимался, главнымь образомъ, этнографическими на- 
блюдешями, которыя и составляють главный результать его нетруднаго 
путешеств!я. О достоинств этихъ антрополого-этнографическихь изслф- 
довав!й я судить не берусь 3), что же касается общаго описав!я изсл\- 
дованныхь имъ странъ, то замфчу только, что внутреннее содержан!е 
далеко не соотвЪтствуеть громкому заглайю и роскошной внЪфшности 
его книги *). 


*) См. мой краткй отчегь о путешестви по Туркестану въ 1875 г., стр. 40 и 
слЪд. тоже въ статьВ Гез уо]саиз 4е ГАче Септае въ Вш!. 4е ГАса4. Г. 4ез 5с. 
Че 5%. Раегз. т. Х. 1876. 

*) Часть коллекцш, поступившей въ мое распоряжеше, состоптъ всего изъ н\;- 
скольких» образцовъ. 

3) Это-сдфлано уже другими болфе меня компетентными лицами и въ особенности 
прекрасно и вполнф научно разобраны оны въ превосходной книг Миддендорфа 
„Очерки Ферганской долины“. Сиб. 1882 г. стр. 390 и слфдуюция, гдф, между прочим, 
сказано, что „давныя Уйфальви не только не точны, но и противорфчивы“, стр. 341. 
й <) Ехрбамон з@епЫйчие бгапсайзе ей Визе, еп ЭЬёме её Чапз 1е Тигкезаи. Уо1. 
1. Ге Коша, 1е Кеговапа её Коша ауес ип аррепасе зиг 1а Касвяваме раг СЪ. 
Е. 4е ОНау 4е Ме2б Кбуеза. Раз. Уошше Ш. №е Буг-Оата, 1е Иегавапе, |е рауз 
Чез Зерыту!гез её Эфёне осс4ене ауес диаге арреп@сез, Разм 1879, и т. д. доб тома, 
послфди! вышезь въ 1881 г. Такимъ образомъ путешестве Уйфальви относится не къ 
одной Кульджь, но вообще къ 'Гуркестану; но такъ какъ онисаве различныхь частей 
Туркестана одинаково по внутреннему достопнству, то поэтому, упоминая о пихъ здЪсь, 
мы тЬмъ самымъ избавляемся отъ дальнфЙшаго разбора его, тёмъ болфе, что данныя 
его или заимствованы отъ русскихъ изслфдователей, или же достовфрность ихъ сомни- 
тельна, что было выяснено уже критикой русскихъ изслфдователей. Кром нЪеколькихь 
краткихъ реценз!й, первые два тома сочинешй Уйфальви подробно разобраль гори. 
инж. Д. Л. Ивановъ въ Гурк. Вл. за 1881 г. №№ 1—14. Разборь Иванова, можеть 
быть, слишкомъ строгъ и рЪфзокъ, но нельзя пе согласиться, что въ немъ много правды. 
Если сопоставить рфзкую критику Иванова съ изнщной Миддендорфа, то въ сущ- 
ности выводъ той и другой одинаковъ, т.-е. сочинеше Уйфальви весьма подозритель- 
ваго достоинства. Отъ себя я могь бы привести тоже не мало фактовъ въ пользу основ- 
пого вывода упомлнутой критики, но не считаю нужнымъ останавливаться ва томъ, что 
уже доказано. Я замчу только, что виолнв справедливая критика русскихъ ученыхе 
очевидно пришлась не по вкусу г. УЙфальви, такъ какъ онъ въ своей послфдней книг 
_ о путешествы въ Индию, забывъ правду н даже приличще, съ озлобленемъ къ русекимъ, 

_ обнаруживающимь его скорфе венгерское, чфмъ французское пронсхождеще, нападаеть 
_ва многихъ весьма почтевныхь русскихъ дЪятелей, не искаючая и тЪхъ, которые про- 
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Въ 1878 г. полковникъ МатвЪевъ, побывавъ въ г. Шихо, сдфлаль 
маршрутную съемку '). 

Въ заключене нельзя не упомянуть о тёхъ скромныхъ тружени- 
кахъ, которые по готовой программ занимались преимущественно только 
сборомъ коллекцй. Такъ въ 1874—76 гг. капитанъ Лар1оновъ со- 
бралъ петрографическую коллекцию, произвель нЪкоторыя дополнитель- 
ныя съемки, опредфлиль множество высотъ барометрически въ Кульджь, 
на ЮлдусБ и пр.; г. Копыловъ собраль коллекцию кульджинскихь 
рудъ и указаль мфста ихъ нахождения. 

Военный тубернаторь Семирфченской области Г. А. Колпаков- 
ск1й, нынЪ степной генералъ-губернаторъ, относящийся всегда съ го- 
рячимь учасмемъ къ дфлу научныхь изслбдовавй, любезно содЪйствуя 
разрьшенйио вопроса о вулканизм Оредней Ази, неоднократно отпра- 
влялъ, по моей просьб, разныхь лиць для изслфдован!я горы Бай-шаня, 
которая представляла единственный пункть, псевдовулканичность кото- 
раго не могла быть доказана безъ непосредственныхь изслЪдованй. 
ВселЪдстые этого Г. А. Колпаковск!й еще въ 1877 г. отправиль 
г. Попрядухина, а въ 1878 году г. Фетисова; тоть и другой, хотя 
не достигли Бай-шаня, но все-таки собрали петрографичесвя и ботани- 


випились только развф содЪйствемъ г. Уйфальви и которымъ онъ лично воемногомъ 
обязанъ, какт, напр., покойному туркестанскому генералъ-губернатору К. П. фонъ- 
Бауфманъ. ВеБмъ извЪетно то глубокое и искренное сочувств!е, какое К. П. фонъ-Кауф- 
манъ всегда выражаль словомъ и дфломъ, нравственно и матер!ально всевозможнымь 
научнымь изслфдовавямь; благодаря его содЪЙствйю, осуществились мног/я зам чатель- 
ныл экспедициг въ Среднюю Азпо. Такое же широкое содЪйстве онъ оказываль и 
экспедищи г. Уйфальви, не предполагая, разумфется, что сочувстве къ ученымъ изсаЁ- 
ловавямъ навлечеть на него незаслуженныя нареканя со стороны беззастВнчиваго 
французскаго путешественника, который.въ прежнихь своихъ описаняхь, вышелшихь 
при жизни Кауфмана, напротивъ, быль слишкомъ щедръ на любезности. Въ своихъ на- 
падкахь г. Уйфальви, кромф крайняго пристрастия, обнаруживаеть поразительное невф- 
жество (сужу по выдержкамь въ ©10Ъпз за 1884 г. № 12); такъ, путешествуя по Фер- 
тан, опъ, повидимому, зваетъ только по паслышк® такихъ авторовъ, какъ Федченко, 
къ которому онъ относител сочувственно, а между тбмъ книги его очевидно не читать, 
потому что увфряеть, будто бы пикь Кауфмана, открытый каким-то инженером и 
опредзенный въ 26.000 ф. высоты, существуеть только въ воображенйт этого инженера. 
Такого трубаго незнанш г. Уйфальви не обнаружилъ бы, если бы прочиталь хотя бы 
главу У-ю соч. Федченко „въ Коканскомъь Ханствф“, а выфстВ съ тм ‘узналъ бы, что 
цикъ Кауфмана открыть Федченко и приблизительно опредфленъ имъ въ 25.000 ф. вы- 
сотою, а точн%е 29.500 ф. 

Жена г. Упфальви ш-ше де ОНа1уу-Вопг4оп также издала еще болфе рос- 
кошное описаше этого путешеств!я подъ заглавемь: Пе Рагз А Батагкапа, 1е Еегева- 
‘пав, 1е Кош )а её 1а Э№ёМе осс14еае. Ппргезыюпз 4е уоуаде Фипе рагё\еппе 4е... 
Рав. 1830; п ЮНо, снабженное 273-мя превосходными гравюрами. Глядя на этот рос- 
кошный фозанть, невольно думаешь, что громадные расходы по издано его могли бы 
имфть гораздо болфе полезное примфнеше. 46 

*) Отчеть объ этой пофздкВ напечатань въ Турк. Вёл. 1870 г. №№ 8, 9 и 10. 
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ческйя коллекщи изъ мало извфстныхь мфсть. Наконець, въ 1882 году 
были отправлены гг. Киселевъ и Коротневь, путешестйе которыхь 
увЪнчалось блестящимь успфхомъ; г. Киселевъ собраль тавя положи- 
тельныя данныя о Бай-шанф, которыя не оставляють никакого сомнфнйя 
въ полной тождественности псевдовулканическихь явлешй на Бай-шанЪ 
съ подобными же явлешями въ КульджЬ, Урумчи и пр. Такимъ обра- 
зомъ важный вопросъ о вулканизм Средней Азйи, благодаря содЪйствю 
Г. А. Колпаковскаго, окончательно быль рЬшенъ въ отрицательномъ 
смысл '). 


ДОПОЛНЕНТЯ Д. И. МУШКЕТОВА. 


Въ 1879 г. совершиль путешестье въ предфлахъ Кульджи С. Н. 
Алфераки, съ зоогеографической цфлью, продолжавшееся 7 м$сяцевъ; 
были посфщены долины Или, Текеса и Кунгеса, а также оз. Сайрамъ 
и долина Юлдуса. Интересные бюлогичесые результаты этого путеше- 
стыя были опубликованы черезъ 10 лЪть °). 

Въ 1884 г., по порученшю того же Г. А. Колпаковскаго, проф. бо- 
таники Н. В. Сорокинъ совершилъ путешестые по центральному Тань- 
шаню; достигнувъ изъ г. Семипалатинска г. Вфрнаго, онъ оть него 
прошельъ черезъ Тургень, Чиликъ, г. Караколь (Пржевальскъ), южный 
берегь Иссыкъ-куля, Сонъ-куль, Джумгаль, Сусамыръ и Толокъ въ 
низовья р. Нарына и черезъь переваль Марть спустился въ г. Наман- 
танъ (Фергана). Хотя весь путь быть сдфланъ весьма быстро (18 дней 
оть Каракола до Намангана), но описаше его довольно интересно *). 


*) Почти веф коллекции, собранныя Лар!оновымъ, Копыловымъ, Попрядухи- 
нымъ, Фетисовымъ и Киселевымъ съ ихъ описанями, Г. А. Колпаковск!й лю- 
безно предоставиль въ мое полное распоряжеше, за что считаю долгомъ выразить ему 
мою искреннюю благодарность. 

Отчеть Фетисова о путешествиг его на оз. Яшиль-куль быль напечатавъ въ 
Туркестанск. В%д., откуда переведенъ въ беобг. МИ%. Рейегтапи’в, 1881 г., № 5. 

Въ 1880 году въ Семирфчье Фздилъ авгличанинъ Морганъ. 

Въ 1882—83 гг. работала комиссйя по опредфлешю границы между Росмей и 
Кнтаемь. Она сдфлала новыя съемки съ чрезвычайно интересныхъ и мало извъетныхь 
месть южнаго Тянь-шаня оть Музарта до 03. Чатыркуля и далфе на западъ. 00- 
столщЙ при комис г. Вилькинсъ собралъ небольшую, но интересную теологиче- 
скую коллекцию, которую любезно предоставить въ мое распоряжеше. Изъ нел видно, 
что Музарть состоит изъ гранита, въ Кокъ-шал развиты горные известваки, а у 
т. Турфана находятся большшя залежи каменнаго угля. 

2) Зап. И. Р. Г. О-ва по Общей Географи. Т. ХХШ, 1839 г. С. Алфераки, Кузьджа 
и Танъ-шань. Путевыя замтки. 

2) Н. Сорокинъ. Путешествие по русскому Тянь-шаню въ 1884 г. И. И. Р. "Геогр. 
`0-ва. Т. ХХ, стр. 113. 
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Между прочимъ, Сорокинъ указываеть, что миоичесый „городъ Кой- 
сары“ на днф Иссыкъ-куля — просто лишь затопленная терраса озера, 
что ‘озерки по южному берегу Иссыкъ-куля — его бывиие заливы и что 
по сЪверному берегу Сонъ-куля слФды сильнаго его усыхания. 

Въ конць 1884 г. П. П. Семеновь и И. В. Мушкетовъ обратили 
внимане И. Р. Географическато Общества на интересъ, представляе- 
мый изслфдовашемъ торной группы‘ Ханъ-тенгри, самой возвышенной во 
всемъ Тянь-шан%, и предложили снарядить для этого изслфдовав!я 0со- 
бую экспедицию. 

Въ отчетв И. Р. Г. Общества за 1886 т. вопросъ этоть быль 
мотивировалъ болфе подробно И. В. Мушкетовымь, сл$дующимъ образомъ. 

„Горная группа Ханъ тенгри, какь въ геологическом, орографиче- 
скомъ, такъ и вообще въ физико-географическомь отношени предста- 
вляеть одинъ изъ самыхъ замфчательныхь пунктовь въ систем Тянь- 
шаня. Отличаясь исполинскими высотами (ло 22.000 ф., а нфкоторые 
полагають—до 24.000 ф.), не уступающими самымъ выдающимся вер- 
шинамъ Памира, скопленемъ громадныхь и многочисленныхь ледниковъ, 
группа Ханъ-тенгри вмфств съ тЪмъ образуеть массивный горный узелъ, 
которому мноме изслБдователи придають первенствующее значеше въ 
систематик® Тянь-шаньскаго нагорья. Ханъ-тенгри располагается какъ 
разъ въ томъ мфетф (между 42° и 43° с. ш. и 49°— 50° в. д. оть 
Пулкова), отъ котораго къ западу однородный, мало расчлененный, хотя 
высов, но узый хребеть— восточный Тянь-шань— получаеть весьма 
сложное расчленеше и значительное развите въ ширину. Эта разница 
между восточной и западной частями Тянь-шаня на первый взглядъ 
такъ велика, что нфкоторые изслФдователи всю западную часть Тянь- 
шаньской системы, оть Ханъ-тенгри до западныхь окраинъ нагорья, 
выдЪляють въ самостоятельную систему, которой придають назваше 
Туркестанскаго нагорья. Такое раздфлене, какъ основанное только на 
характерЪ расчлененя, хотя и не совсмъ справедливо, но оно интересно 
въ данномь случа потому, что указываеть на важную роль Ханъ-тенгри, 
какъ раздфлительнаго пункта. 

Сь другой стороны, разематривая Ханъ-тенгри, какъ массивный 
древний горный узелъ, который по своей роли аналогиченъ памирскому Му- 
стагъ-ата или таласкому Манасу, точно также нельзя не признавать его вы- 
дающейся роли въ происхождеши и современномъ характер» Тянь-шань- 
скихъ складчатыхь хребтовъ. Т орографичесвя и стратиграфическия 0с0- 
бенности Тянь-шаньскихь складокъ, которыя наблюдаются въ таких 
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торныхь узлахъ, въ окрестностяхь Ханъ-тенгри должны проявляться въ 
огромномь масштабЪ, потому что эта группа массивыфе всфхъ другихъ. 

Такимъ образомъ, съ какой бы точки зрЪвя ни разсматривали, 
каше бы взгляды ва строеше Тянь-шаня ни разбирали, Ханъ-тенгри 
одинаково важенъ и интересенъ въ научномъ отношен!и — для познавя 
и разъяснешя характера всего Тянь-шаньскаго нагорья. Уже одно это 
обстоятельство вполнф оправдываеть необходимость спещальной экспедящи 
для изелФдовашя Ханъ-тенгри; но кромф этого Ханъ-тенгри замчате- 
ленъ своими ледниками, и въ этомъ отношен!и онъ, по всей вфроятности, 
играеть такую же роль для Тянь-шаня, какъ Эльбрусъь для Кавказа, 
т.-е. предетавляегь главнфйшее средотоше ледниковь и ледниковыхъ 
образован въ Тянь-шанЪ. ИзслФдоваше въ этомъ направлени обфщаеть 
весьма плодотворные результаты и рфшеше многихъ общихъ вопросовъ 
по отношенйю къ развито современныхъ и древнихъ ледниковъ Тянь-шаня, 
который, вообще говоря, имфеть хотя весьма немного центровъ развит!я лед- 
никовъ, но центры эти отличаются большою мошностью. А рг!юг1 можно 
думать, что ледники Ханъ-тенгри не уступаютъ группф Зеравшанскихъ 
и Мукъ-суйскихь ледниковъ, а можеть быть даже превосходять ихъ. 

Наконець, по отношеню къ вопросу о вулканизм Средней Аз 
изучеше Ханъ-тенгри имфеть чрезвычайно большое значеше. ИзвЪетно, 
что прежде и весьма недавно признавали существоваше дЪйствующихь 
вулкановъ въ Тянь-шанЪ; ошибочность этого взгляда въ настоящее время 
совершенно доказана, но выфсть съ тфмъ въ различныхь мфетахъ Тянь- 
шаня обнаружены типичныл вулканическая породы, напр., андезиты Алая, 
долериты Текеса и пр. По тЬмъ немногимъь даннымъ, которыя намъ 
извфетны о состав Ханъ-тенгри, можно предполагать, что хотя главная 
масса этого торнаго узла состоить изъ древнихъ гранитовъь и сланцевъ, 
аналогичныхь тгранитамъ и сланцамь Терскей Алатау, Музарта и др. 
сосфднихь мЪсть, тЬмь не менфе въ немъ принимаютъ участе и новыя 
вулканичесь!я породы. Изучеше ихъ распространешя и отношешя къ 
древнимъ породамъ прольеть ярый свфть на всв аналогичныя 0бразо- 
вая Тянь-шаня. 

Разумфется, приведенными краткими указашями далеко не исчерпы- 
вается научный интересъ Ханъ-тенгри, но тВмъ не менфе и они уже до н%- 
которой степени заставляють удивляться, что такой интереснфйший пунвть 
Тянь-шаня до сихъ поръ оставался почти совершенно неизслЪдованнымъ. 
Вев путешественники, проходившие съ той или другой стороны Ханъ- 
тенгри, удивлялись колоссальности размфровъ его, обилию енЪговъ и пр., но 
вообще довольствовались только созерцашемь его издали и не рьшались 
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приближаться къ этому колоссу. Только единственный путешественник, 
первый руссвый изслФдователь Тянь-шаня, П. П. Семеновъ, въ 1857 г. 
проникаль до ледниковь Сары-Джаса, спускающихся съ Ханъ-тенгри, и 
первый указать на важность изучешя этой группы. Но въ то время, 
т.-е. почти 30 лЬтъ тому назадь, услоыя путешестыя въ Тянь-шанв 
были настолько трудны, опасны, что 0 систематическихь изслбдованихь 
и думаль нельзя было. Это извфетно всякому, сколько-нибудь знакомому 
съ истомею Туркестанскаго бассейна. Уже одно открытме ледниковъ 
Сары-Джаса было со стороны П. П. Семенова высокимъ научнымь по- 
двигомъ. Другое дЪло теперь, когда Тянь-шань сдфлался доступень не 
только для присяжныхь путешественниковъ, но даже для простыхъ ту- 
ристовъ, когда Тянь-шань уже изученъ въ разныхъь направленяхь и въ 
разныхь отношешяхь, когда общие вопросы замфняются спешальными, 
детальными, а обп!я изслфдова!я систематическими, когда потребность 
въ общирныхь маршрутахь миновалась и выступаеть необходимость по- 
дробныхь изслфдовавЙ отдфльныхъ, наиболве важныхь въ практиче- 
скомъ или научномъ отношени, мФетностей. Ханъ-тенгри именно пред- 
ставляеть одну изъ такихъь интереснёйшихъ мфстностей, подробное 
ивучеше которыхъ, при общемъ современномь знани Тянь-шаня, мо- 
жеть помочь разрфшить мноме важные вопросы, а потому необходимость 
спещальной экспедищи на Ханъ-тенгри давно уже чувствовалась раз- 
личными изслфдователями и, вфроятно, больше всего первымь и един- 
ственнымь изслБдователемь Ханъ-тенгри, П. П. Семеновым, по ини- 
ЩативВ котораго въ Императорскомь Русскомь Географическомь Обще- 
ств$ и быль возбужденъ вопросъ о таковой экспедищи еще въ конць 
1884 г. Предложеше П. П. (Семенова было встр$чено съ полнымъ 
сочувстыемь не только Совфтомь Императорскаго Русскаго Географиче- 
скаго Общества, но и степнымь генералъ-губернаторомь Г. А. Кол- 
паковскимъ, помощь котораго при снаряжеши экспедищи была на- 
столько существенна, что безъ нея экспедищя едва-ли бы состоялась, 
по крайней мфрф въ томъ видф, какъ она была снаряжена. Въ данномъ 
случаз Г. А. Колпаковсый еще разъ доказаль свое неизм$нное со- 
чувстые къ дЬлу научныхь изыскан, которыя уже много лётъ нахо- 
дать въ немъ постоянную и самую теплую поддержку; широкое содЪй- 
стые его выразилось въ цЪломъ ряд научныхь экспедищй; къ числу 
такихъ принадлежить и снаряженная на Ханъ-тенгри. Высоко цфня за- 
слуги Г. А. Колпаковскаго, Императорское Русское Географическое 


Общество выразило ему свою признательность избранемъ его въ отчет- 
номъ году въ почетные члены, 
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Экспедицио на Ханъ-тенгри предполагалось отправить еще въ 1885 г. 
и, ва недостаткомъ средствъ, въ весьма скромныхъ размфрахъ; руководство 
ею поручалось горному инженеру Ильф Васильевичу Игнатьеву, находя- 
щемуся на службЬ въ Омск при степномъ генераль-губернаторв и уже 
залвившему себя геологическими работами. Но отчасти по случаю за- 
поздашя въ присылкф необходимыхь инструментовь изъ (С.-Петербурга, 
а также отчасти велдетые командировашя И. В. Игнатьева для изслф- 
дованйя землетрясенй, бывшихь въ Ноль прошлаго года въ ТокмакЪ, 
экспедищя на Ханъ-тенгри отложена была до нынфшняго года. Это 
промедлеше послужило только къ пользв экспедице, во-первыхъ, по- 
тому, что Императорское Русское Географическое Общество имфло воз- 
можность значительно увеличить средства экспедищи; во-вторыхъ, Геогра- 
фическое Общество нашло возможнымъ значительно расширить эксие- 
дицио прибавлешемъ новыхъ членовъ, а именно, по представлентю П. П. 
Семенова и моему, Совфть Императорскаго Русскаго Географическаго 
Общества назначилъ членомъ экспедищи магистранта С.-Петербургскаго 
университета ботаника Андрея Николаевича Краснова. А. Н. Кра- 
сновъ заявиль себя уже гео-ботаническими изсл$довавями въ Калмыц- 
кихъ степяхъ, гдЪ онъ быль въ качеств» моего помощника и коллек- 
тора. Причина того, что Географическое Общество остановилось на вы- 
борЪ ботаника, объяснена ниже. Въ-третьихъ, пр?здъ И. В. Игнатьева 
въ Петербургь даль возможность ему основательнЪе подготовиться къ 
предстоящей работв и выработать опредфленную программу экспедищи 
при посредствз личныхъ сношен!й съ различными учеными и особенно 
познакомиться съ матералами П. П. Семенова. Въ-четвертыхъ, пребы- 
ваше Г. А. Колпаковскаго въ С.-Петербургв дало возможность Обще- 
ству воспользоваться весьма полезными совфтами Г. А. Колпаковскаго, какъ 
лучшаго знатока Семирфченской области и условй путешествя въ ней, 
а также рЬшить вопросъ объ увеличени средствъ Игнатьеву и о при- 
бавлени къ экспедищи топографа и художника-фотографа; эти веобхо- 
димые члены были включены благодаря содЪйствю Г. А. Колизаков- 
скаго и на средства, предоставленныя имъ и Западно-Сибирскимь От- 
дфломъ Общества. 

Такимъ образомь перенесеше экспедищи на 1886 г. принесло 
огромную пользу дБлу. Задуманная вначалЪ въ маленькихь размфрахъ, 
`экспедищя разрослась до большой, снабженной по возможности всёми 
‘необходимыми средствами. 

Что касается ботаника, то участе его въ экспедищи объясняется 
тВыь, что флора высокихь енфговыхь и ледниковыхьъ областей въ Тянь- 
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шанЪ до сихъ поръ никзмъ не была изслдована, между т$мъ, она пред- 
ставляеть высовЙ интересъ, въ особенности по отношению къ низшимъ 
полярнымъ флорамъ. 

НовЪфйпия работы Вейтъ Брехера Витрока о снЪтовой и ледяной 
флорЪ полярныхъ странъ показываютъ большое сходство этой флоры съ 
‘лорою ледниковъ подъ различными широтами и объясняють много ори- 
гинальныхь явлеши относительно различной окраски поверхности снф- 
говыхъ полей. х 

Кром того, флора Ханъ-тенгри была совершенно неизвстна. Из- 
слфдоваше ея распредфлешя въ вертикальномъ направлеши и ‘сравнене 
ея съ растительными зонами въ извфстной степени изученнаго въ этомъ 
отношени Заилскаго и Кунгей Алатау несомнфнно представляло вы- 
соый интересь для ботанической географии. 

Наконець, г. Краснову, какъ знакомому съ флорой Арало-касшй- 
ской области, представлялось удобнымъ, воспользовавшись экспедищею 
на Ханъ-тенгри, прослдить попутно флору при-балхашскихь песчано- 
тлинистыхь степей и отношеше или переходъь отъ нея къ флорЪ гор- 
ной. Область степей къ югу оть Балхаша по долинё Или почти не 
затрогивалась ботаническими изслдованями. Между тмъ, пески Тау- 
кумъ, низовья Или и Чу-Илмйсвя горы представляютъ большой инте- 
ресъ для ботанической географи, такъ какъ тамь преобладають озерно- 
рёчныя отложения, образовавийяся въ посл5днюю геологическую эпоху въ 
бассейнахъ, осушившихся или осушающихся еще и въ настоящее время. 

Выяснить связь между почвами различной древности происхожденя 
съ ихъ флорою и указать тв измЪневя во флорЪ, которыя должны были 
происходить вел$детые измфнен!я физическихь условй, особенно въ связи 
еъ ледниковыми образовашями, составляло благодарную задачу для из- 
слфдователя, знакомаго съ аналогичными явлешями въ при-каспйскихь 
областяхъ. Задача эта представлялась тЪмъ болфе. интересною, что ря- 
домъ со степною флорою новфИшаго происхожденя являлась возмож- 
ность прослдить въ громадахъь Ханъ-тенгри переходь ея къ древнЪй- 
шей флорь высокихъ областей, до сныжной включительно. ) 

Таковы были основные вопросы ботанической географи, которыми 
предстояло заняться экспедищи. Въ з00-географическомв отношени по- 
добные вопросы уже давно для Тянь-шаня намфчены и до н5которой 
степени разрьшены, благодаря многолфтнимь трудамъ безвременно по- 
тибшихь нашихъ талантливыхь путешественниковь Н. А. Офверцова и 
А. П. Федченко, но въ гео-ботаническомь отношения Тянь-шань еще 
почти не разработывалея въ этомъ направлени. 


ВО 


Что касается оро-геологическихь задачъ экспедищи, то главнфйпя 
изъ нихъ вкратць заключались въ слфдующемъ: 

1) Выяснить оро-географическое отношене Ханъ-тенгри къ Терскей- 
Алатау и его восточному продолжешю Музарту, т.-е. составляеть ли 
онъ самостоятельную горную труппу, на подобе Эльбруса на сефверномъ 
склон Кавказа, обусловливающаго собою совершенно другое направлеше 
поднят, или же орографически онъ тфено связанъ съ преобладающими 
хребтами № О направленя. 

2) Составъ Ханъ-тенгри въ общихъ чертахъ, в8роятно, иметь много 
сходства съ составомъ Терскей-Алатау, и если разнится, то, по всей 
вфроятности, главнымъ образомъ появлешемъ въ немъ новыхъ вулканиче- 
скихъ породъ, какъ на это отчасти указываеть коллекшя П. П. Семе- 
нова, собранная въ Оары-джасв. Въ послЪднемъ случаЪ желательно 
проелфдить распространене вулканическихь породъ и особенно отноше- 
ше ихъ въ гранитамъь и кварцевымъ порфирамт. Если удастся подойти 
въ Ханъ-тенгри съ южной стороны, то было бы весьма интересно про- 
слфдить распространене этихъ породъ къ югу и отношеше ихъ къ 
юрекимъ, мфловымь и третичнымь отложешямъ, развитымъ на южномъ 
склонф Тянь-шаня, судя по нЪкоторымъ даннымъ Куропаткина, Кисе- 
лева, Вилькенса и Шау и, повидимому, содержащимь залежи каменнаго 
угля и каменной соли, напр., около г. Учь-Турфана; залежи посл$дней 
предполагаютъ также въ долин Сары-джаса. 

3) Для выяснешя геологической связи Ханъ-тенгри съ 'Терскей-Алатау 
лучше всего слфдуеть руководствоваться метаморфическими сланцами и 
особенно сфеновыми гранитами окрестностей г. Каракола. Складчатость 
первыхь и сланцевалость и отдфльность вторыхъ составляють лучиие 
признаки для распознаня характера дислокащи и направления поднят! 
торныхь складокъ. Въ Терскей-Алатау и даже, повидимому, на Музарт 
преобладаеть направлеше простирав!я складокъ и сланцеватости МО 41, 
вблизи же Ханъ-тенгри оно, кажется, значительно нарушается, но въ 
какомъь направлени— неизвфстно. ВфроятнЪе предполагать, что между 
труппою Акъ-пийрякь и Ханъ-тенгри существуеть или столкновеше 
двухъ направлешй поднял или же массовое поднят!е, особенно въ томъ 
случаВ, если вулканичесвм породы имфютъ большое распространеше въ 
Ханъ-тенгри. РазрЪзъь черезъ Бедель, вфроятно, многое разъяснить въ 
этомъ отношенш. . 

4) Такъ какъ въ Тянь-шанЪ главнымь образомъ различаются два 
направлен!я складчатости — древнее №О и новое МУ’, то было бы же- 
лательно прослёдить, насколько Ханъ-тенгри, образовавпийся, вЪФроятно, 
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еще въ`древнюю эпоху М№О-аго поднямя и значительно увеличиви!йся 
при послфдующей дислокащи, является нарушителемъь правильности МУ’ 
складчатости. 

При массивности Ханъ-тенгри явлешя нарушеня въ окрестностяхъ 
его должны проявляться въ большомъ масштабь, но вБроятно такими же 
признаками, каше наблюдаются у другихъ аналогичныхь горныхь группъ 
Тянь-шаня, т.-е. развищемъ радальныхь трещинъ, большими сдвигами, 
опрокидывашемь пластовъ, неправильностю жильныхъ выдфлен!И и силь- 
нымъ механическимь метаморфозомъ, особенно сланцевыхь породъ. 

5) При изелВдовани ледниковъ Ханъ-тенгри сл$дуетъ прежде всего 
опредфлить зависимость развишя ледниковь на различныхь склонахъ 
Ханъ-тенгри оть орографическихь условЙ. Зависимость эта выражается 
весьма отчетливо на многихъ ледникахь Тянь-шаня, принадлежащихь 
даже къ одной и той же групп, напр., на Зеравшанскихь ледникахъ, 
на ледникахъ Кара-казыка, Тюя-Джайлау и пр. При сравнеши разм}- 
ровъ различныхь Тянь-шаньскихь ледниковъ вообще замфчено; что наи- 
большше изъ нихъ залегаютъь въ долинахъ, основныя черты которыхъ 
обозначились древнимь № О поднятемъ—таковы ледники Зеравшанске, 
Таласкаго Алатау, Мукъ-су и др. Въ силу этого & рг!отЁ можно думать, 
что ледники на И и БИ и МИ’ склонахъь Ханъ-тенгри массивнЪе 
ледниковъ другихъ склоновъ той же группы, т.-е. они развиты, вф- 
роятно, такъ же неравномфрно, какъ въ сосфдней области Акъ-пйрякъ. 

6) Для лучшаго выяснешя вилея орографи на развиме ледни- 
ковъ было бы весьма полезно подобныя же наблюдешя произвести на 
ледникахъ Музарта, что значительно облегчается тфмъ, что Музартсве 
ледники описывались нфеколькими путешественниками (Полторацейй, 
Шепелевъ и др.), которые, къ сожалфн!о, хотя и не обращали вниманя 
на этоть вопросъ, тЬмъ не менфе доставили нЪкоторыя полезныя дан- 
ныя о величинз этихъ ледниковъ, направлеши ихъ движешя и харак- 
терЪ поверхности. 

7) Посл общаго обзора и по возможности полнаго перечислешя 
вовхь ледниковь Ханъ-тенгри и хотя бы общей съемки ихъ въ боль- 
шомъ масштабь, желательно, чтобы по крайней мфрЪ выбраны были два 
ледника, отличаюциеся своими размфрами и характеромъ для детальнаго 
изучешя ихъ, при чемъ одинъ изъ выбранныхъ ледниковъ долженъ быть 
изъ самыхъ большихъ. * 

8) При детальномъ изелфдовани избранныхь ледниковъ, т.-е. при 
изучеши движешя ледниковъ, ихъ различныхь моренъ (боковыхъ, средин- 
ныхъ, конечных и поддонных), трещинъ (боковыхъ, срединныхь, про- 


дольныхь и поперечныхь) ледниковыхь столовъ, стакановъ, мельниць 
и пр., а также и при изучени структуры льда въ конечномъ сводЪ и 
въ срединз ледника, фигуръ плавлен!я, слоистости и пр. явленй пре- 
враснымь пособемъ можеть служить сочинен!е профессора Гейма (Напд- 
Бисв 4ег СЛезсвегкипае — 1885 г.), въ которомъ ледниковыя явлешя 
изложены на основави всфхъ новЪйшихь изслфдованй, достигнутыхъ 
современною наукою. Никакая программа или инструкщя не можеть 
замфнить этого сочинешя при изслФдовани ледниковъ, а потому замЪ- 
тимъ только, что детально изученные ледники должны быть сняты въ 
большомъ масштабз со всфми подробностями распредфленя моренъ, тре- 
щинь и проч. 

9) ЗЖелательно провфрить законъ Гбффера о соотношени высоты 
фирновой лини къ высот фирноваго гребня и нижняго конца ледника; 
законъ этотъ иметь большое научное значеше, но вфрность его подры- 
вается различными алышйскими изслфдователями, изъ которыхь мноме 
совершенно не признають его. Между тБмъ, на Тянь-шаньскихъ ледни- 
кахъ онъ во многихъ случаяхъ подтверждается. Во всякомъ случаЪ весьма 
желательно, чтобы опредфлевл высоты лин!и постояннаго снфга провф- 
рялись или даже замфнялись опредфлешями высоты боле постоянной, 
менфе капризной фирновой лини. 

10) Желательно точное опредфлен!е низшаго горизонта распростра- 
нен!я древнихъ ледниковыхь отложен. Нфкоторые изслЪдователи Тянь- 
шаня, ошибочно принимая устьевые выносы, осыпи, накопленя отъ спф- 
товыхъ мостовъь и др. образован я за ледниковыя отложеня, утверждають, 
что ледниковый пер1одъ въ Тянь-шан$ выражался почти такъ же, какь 
въ Европ, между тфмъ на самомъ дфлв боле точныя изслфдованя не 
подтверждають этого вывода и, напротивъ, доказывають, что въ ледниковый 
перюдъ Тянь-шаньске ледники были развиты только немного болфе совре- 
менныхь, и распредвлеше ихъ было такое же неравном рное, какъ и въ 
настоящее время, даже въ такихъ = областяхъ, какъ долина 
Алая, Чирмашь и др.,— словомъ, древнее оледенфе Тянь-шаня мало отли- 
чается оть современнаго. Низшйй предфлъ распространешя древнихь 
ледниковыхь отложенй въ западномъ Тянь-шанЪ достигаеть 7.000 и даже 
6.000 ф., въ восточномъ Тянь-шанф они спускаются, повидимому, ниже, 
согласно съ болБе низкимъ залеганемъ современныхъ ледниковъ въ вос- 
точномь Тянь-шанЪ; по опредфленио нфкоторыхь изслЬдователей, въ 
восточномъ Тянь-шанф ледниковыя отложевя спускаются до высоты 5.000 
и даже 4.000 ф., но друмя дають высоту въ 3.000 ф.; впрочем, въ 
пользу такого низкато распространешя этихъ отложен!й существует еще 
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мало данныхь. Для р5шеня этихъ вопросовъ область Ханъ-тенгри, вф- 
роятно, представить много данныхъ. Низпй конець древнихъ моренъ въ 
Тянь-шанз большею частью обозначается довольно рфзко поперечнымь 
валомъ изъ характерныхь ледниковыхь валуновъ. Желательно, чтобы, 
въ случаЪ нахождения такихъ валовъ, они были сняты фотографически. 

11) Кром ледниковь й ледниковыхь отложенй въ Тань-шанф, 
весьма развиты, такъ называемые, снфговые мосты, происходаще отъ 
лавинныхь накоплешй. Мосты эти бывають однольтне, двухлтне, трех- 
лЬте и т. д. Развите изъ находится въ зависимости отъ орографиче- 
скихъ особенностей долинъ; наибольшие изъ нихъ образуются въ новыхъ 
узкихъ и глубокихь долинахъ, направляющихся къ сЪверу и имфющихъ 
отвзеные СЕЛОНЫ СЪ широкою ровною поверхностью. Смотря по харак- 
теру долины, снЪговые мосты спускаются очень низко, такъ что мфстами 
залегаютъ несравненно ниже ледниковъ, напр., въ Алайскомъ хребть 
ледники оканчиваются на высотБ 10.000 ф. и только наиболыше дости- 
тають 9.000 и 8.500 ф., тогда какъ снфговые мосты попадаются на вы- 
сотБ 4.000 ф. Словомъ, образовавя эти не имфють ничего общаго съ 
ледниками и дають совершенно особенныя накоплешя валуновъ, которыя 
не слБдуеть смфшивать съ ледниковыми. Хотя а рг!ог! нельзя утвер- 
ждать, что снЪтовые мосты найдутся въ области Ханъ-тенгри, но въ 
случаЪ появлешя ихъ желательно подробное изучеше ихъ; при чемъ не- 
обходимо обратить внимаше на поперечные разрфзы ихъ, въ которыхъ 
У многолфтнихь мостовъ замфтны слои гальки среди льда; число этихъ 
слоевъ соотвфтетвуеть числу лЬть моста. 

12) Такъ какъ экспедищя предполатаеть окончательно снарядиться 
въ город КараколЪ, т.-е. въ долин\% Иесыкъ-куля, и на обратномъ пути 
тоже будеть въ долинё ИМссыкъ-куля, то было бы весьма желательно, 
чтобы она занялась, насколько возможно, изслБдовашемъ остатков 
древнихь поселешй на Иссыкъ-кулв, которыл давно уже извфстны и въ 
посл6днее время получають большой интересъ велдстве открыт я сприй- 
скихъ памлтниковъ въ Токмакскомь уфздЬ, т.е. мЪетности, сосфдней съ 
Иссыкъ-кулемъ. Особенно интересно провфрить данныл 0 нахождени 
развалинъ древнихь поселенй, находящихся на сЪверномъ берегу озера 
ур. Аксу подъ уровнемь воды. При этомъ желательно прослёдить рас- 
пространеше и характерь новёйшихь туфовъ, которые, обладая правиль- 
ною трещиноватостью, иногда принимаются за остатки искусственных 
стБнъ, напр., въ юго-восточномъ углу озера, вблизи береговъ. ` 

Таковы были главнзйшия задачи, съ которыми, помимо различныхь_ 
частпыхь вопросовъ, приходилось имфть дЪло экспедищи на Ханъ-тенгри. 
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Насколько удачно были разрёшены эти задачи, видно изъ помвщаемыхь 
ниже предварительныхь отчетовь гг. Игнатьева и Краснова. 

Д. чл. И. В. Игнатьевъ доставилъь слфдуюцщия свфдЪн!я о своихъ 
работахь у Ханъ-тенгри. 

„Выфхавъ 16-го Ноля 1886 года изъ города Каракола, гдф экспе- 
дищя окончательно снарядилась, мы направились по предгорямъ Тянь- 
шаня черезь рзки Джергесь, Бозечукъ на рфку Тургень-аксу, по кото- 
рой поднялись въ долину р$ки Сары-джаса. Вверхь по Сары-джасу мы 
дошли до ледниковъ, открытыхь въ 1857 году П. П. Семеновымъ, из- 
слЪдоваюями которыхъ и занялись спещально во второе посфщене Сары- 
джаса, такъ какъ первое было неудачно: мы должны были отступить въ 
долину Кокъ-джаръ-каркара по причинф выпавшаго глубокаго снЪга. 
Большой ледникъ верховьевь Сары-джаса, который П. П. Семеновъ на- 
зываеть Ледянымь моремъ, мы назвали ледникомъ Семенова, другой, 
въ верховьяхъь рфки Адыръ-тюръ, названъ ледникомь Мушкетова, въ 
честь профессора И. В. Мушкетова, оказавшаго большую помощь экспе- 
дищи своими совфтами. На ледникв Семенова, топографомъ Александро- 
вымъ произведена инструментальная съемка и измфрено его движеше. 
Ледникъ Мушкетова снять полуинструментально межевщикомь Хлудовымъ. 
Въ верховьяхь лфваго притока Сары-джаса— Иныльчека открыть ледникъ 
Иныльчекъ. 

„Изъ долины Сары-джаса мы спустились въ долину Текеса чрезъ 
вновь открытый переваль Нарынколъ, на которомъ находится переметный 
ледникъ Тура-джбрга. 16-го августа мы были въ поселкЪ Охотничьемъ, 
откуда совершили экскурстю на озеро Бородобосунгь, съ котораго былъ 
нять видъ на Ханъ-тенгри. 

„22-го августа я съ художникомъь Хлудовымъ, 6 казаками, 3 джи- 
гитами и переводчикомъь пошли на Музарть въ то время, какъ топо- 
графъ занимался измфренемъ высоты пика Ханъ-тенгри тригонометри- 
ческой засЪчкой по долин Баянгола, принявъ абсолютную высоту по- 
селка Охотничьяго за 0. Получена высота пика Ханъ-тенгри въ 24.000 
фута н. у. м. 

„Геогностичесвй составъ Тянь-шаня при изслфдоваши Сары-джаса 
и сЪверныхь ущел!Й ‘оказался слфдующимъ: граниты, ФЧениты, гнейсы, 
появившиеся, вЪроятно, въ раннюю палеозойскую эпоху съ поднямемъ 
№0-—8 77, за ними слфдують азойсые сланцы и мраморъ, зат$мъ каменно- 
угольные известняки долины Сары-джаса (на высотв 9.500 фут. н. у. м.) 
и Кокъ-джара, находяцеся въ согласномъ напластовани съ глинистыми 
сланцами, навонець, соленосныя глины съ гипсомъь и глинистымъ 
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сланцемь относятся, вфроятно, къ третичной эпохЪ. Въ верховьяхъ 
Сары-джаса найдены признаки существоватя коренного м$сторождения_ 
золота въ гранитахъ. " 


„Пикъ Ханъ-тенгри представляеть, по моему мнфнйо, прежнйй гра- 


нитный островъ палеозойскаго моря; онъ поднимался, какъ въ палеозой- | 
скую, такъ и въ послфдующия геологическя эпохи и доетигъ гранд!0з- 
ной высоты. 

„Переваль Музарть находится на высот8 12.000 ф. н. у. м. Му- 
зартское ущелье пройдено до южнаго его конца, т.-е. до пикета Джа- 
манъ-курганъ, за которымъ горы прекращаются, начинается мелкосопоч- 
никъ, и дорога идетъ степью до города Аксу. Сл$ды существовашя древ- 
нихЪ ледниковъ найдены на высоть 6.800 футовъ н. у. м., на южномъ 
склонф ущелья, слФдовательно, оно было все заполнено древними ледни- 
ками, признаки существован!я которыхъ, вел5дстве слабаго вявйя атмо- 
сферныхь дфятелей на вывфтриване, сохранились на высотв 6.800 фу- 
товъ, между тбмъ какъ на сбверномъ склонф на этой высотв они не 
сохранились. Тянь-шань на мериданв Музартскаго перевала состоить 
изъ гранита, Ченита, гипса, дюрита, мраморовъ и азойскихъ сланцевъ, 
преобладающими являются на вершинЪ перевала б$лые мраморы. Страти- 
графическая условя на МузартВ запутаны, складки имфють направлеше 
М№МО—5’ и МИ’—50, въ послБднемъ случа, азойсые сланцы при- 
подняты выходами доритовъ. 

„1-го сентября мы возвратились въ городъ Караколъ, откуда совер- 
шили пофздку по озеру Иссыкъ-куль въ лодкЪ, при чемъ на урочащь 
Кайсары найдены: нЪсколько череповъ, глиняная домашняя утварь, кир- 
пичи и шаръ, сдфланный изъ гранита, употреблене котораго неизвфстно; 
вфроятно, онъ служилъь какъ оруще въ гончарномъ дфлЁ“. 

Д. чл. А. Н. Красновъ доставиль слфдующия данныя о своей 
дБятельности и полученныхь имъ результатахь по участно въ экспедиция 
на Ханъ-тенгри. 

Весеннее время г. Красновъь провель въ низовьяхь Или, сперва 
около рькъ Курту и Копа, затЪмь на Чу-Илйскомъ водораздВаЪ въ 
торахъ Андракай и Какъ-тау въ пескахъ Тау-кумь и въ урочищахь 
Камау. Весною же обогнуль неописанные еще никфмъ до него берега 
залива Аля-куль и изсафдоваль горы Атъ-лескенъ. Лётнее время г. Крас- 
новъ экскурсироваль въ долинахъ Текеса, Нарына и Хиргоса, а поль. 
и начало августа посватилъ изслфдованю самыхъ высокихь нагорй 
Тянь-шаня у поднояйя горы Ханъ-тенгри и на водораздЬль рёкъ Сыръ- 
дарьи и Тарима, гд имъ были открыты въ групи Лиръ-ташь и Сары-джась. 
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новые ледники. Посётивъ южный склонъ хребта и пройдя черезъ пере- 
валъ Бедель въ китайск!Й городъ Учь-Турфанъ, путешественникь вер- 
пулся черезь долину Иссыкъ-Куля въ В$рный, а оттуда черезь Таш- 
кенть, Самаркандъ, Бухару и Мервъ въ Петербургъ. 

„По мн$фн!о путешественника, долина Или н%когда имфла совер- 
шенно другую растительность, которая почти повсюду вымерла, посл 
того какъ велёдстые усыханя Средней Ази высохла и эта долина, и 
климать принялъ континентальный характеръ. 

„Прежде вся флора Илйской долины, по мнфн!ю г. Краснова, была 
такова, какая теперь сохранилась у подошвы горъ съ вфчными снфгами. 
Флора эта, по мн®н!о путешественника, подходить болбе всего къ ра- 
стительности средней полосы Росси и представляеть то рощи листвен- 
ныхь лфсовь, гдЪ преобладали клены, яблони и вязы, то, напротивъ, 
привольныя черноземныя степи. Во многихь мфстяхь еще до сихъ поръ 
сохранился черноземъ, въ распредВлеши котораго зам чается та же закон- 
ность, какъ и у насъ въ Росйи, и свойства его тЪ же самыя. 

„Въ настоящее время вс низые хребты, лишенные влажности отъ 
тающихь льдовъ, измфнили свою флору радикально и населены предста- 
вителями средне-азатскими. Мноше изъ этихъ представителей, отличаю- 
щихся крайне оригинальнымъ видомъь и припособлешями къ суровости 
климата, по мнфн!ю г. Краснова, суть прямые потомки видовъ нашей 
черноземной флоры, но измфнивицеся подъ вмянемъ тяжелыхъ условй 
жизни. Въ такимъ формамъ присоединяется много эмигрантовъь съ вос- 
точно-азатскаго плоскогорья. Эти низые хребты г. Красновъ считаеть 
за центры разселеня формъ по средней Ази, такъ какъ, по его ело- 
вамъ, отсюда выбираются виды, наилучше приспособивииеся къ сухости 
почвы, и если они обладаютъ летучками или зацфиками, то разселяются 
на западъ по сухимъ степямъ. 

„Особенно интересенъ тоть фактъ, что во многихъ мфстахь отъ 
сухости климата граниты и друшя твердыя породы разсыпаются въ пе- 
сокъ, и песокъ этоть, скопляясь въ болыше холмы, одЪвается вновь при- 
чудливыми формами растен!й, которыя на снфгахъ едва влачать свое 
существоване, на пескахъь же вдругь оживаютъ и достигаютъ исполин- 
скихъ разм Бровъ. 

Берега Балхаша и Аля-куля, по описаню г. Краснова, м$стами 
представляють то каменистую пустыню, гдв растеня, даюния въ дру- 
тихъ мфетахь покосы, дБлаются лиллипутами въ нфсколько дюймовъ и 
даже лишй ростомъ, то сыпуше пески, покрытые оригинальными, почти 
лишенными листвы, арало-касшйскими кустарниками. Пески эти, по 
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мини г. Краснова, произошли черезь вывфтриване древнихъ песча- 
никовъ. Балхашь нЪкогда имфль гораздо большие размфры, но теперь 
сильно усыхаетъ. 

„Заливь Аля-куль имфеть горько-соленую воду и настолько усохъ, 
что киргизы переходять вбродъ заливъ, отдфляющий его оть Балхаша. 
Напротив, вода Балхаша въ его южныхь частяхь почти пресная. 

„Замфчательно, что ни одной р$ки, впадающей съ ЮЗ въ Балхашъ, 
показанной на картахь, г. Красновъ нё нашель, какъ такъ всё воды, 
впадавия въ Аля-куль и Балхашьъ съ ЮЗ, изсякли окончательно. 

„Берега Балхаша оживляютсл многими дикими животными. Въ ни- 
зовьяхь Или еще есть тигры, много дикихъ лошадей —кулановъ, кото- 
рыхъ киргизы ловять живьемъ и, скрещивая с0 своими лошадьми, по- 
лучають лучшихь скакуновъ. 

„Въ полБ г. Красновъ перешелъ на верховья р. Сары-джаса. 

»Ледники верховьевъ р. Сары-джасъ, которыхъ три, очень грязны, 
размыты водою, забросаны гальками и находятся на послфдней степени 
умирашя. Прежде ледники, какъ показывають слфды ледниковаго пер!ода, 
были больше и спускались по долин версть на 60 ниже. И теперь 
еще въ верховьяхъ находятся изолированные леднички, остатки быв- 
шихъ притоковъ. Близъ р. Кюею найденъ новый ледникъ, названный 
въ честь губернатора Семирёченской области ледникомъ Фриде. 

„Въ групи Лиръ-таша оказалось 7 ледниковъ, изъ коихъ наи- 
больший названь ледникомъ Колпаковскаго, въ честь покровителя эксие- 
дици г. степного генералъ-губернатора. 

„Несмотря на то, что нагорья, по которымъ текуть р.р. Сары- 
джасъ и Лиръ-ташъ, лежать выше верхней лфеной границы и даже 
выше 3.200 метровъ, однако, флора далеко не вездЬ носить алышйскй 
характерь. Альшйсе луга съ растенями, по большей части’ общими 
сь Кавказомь, Алтаемь и полярною Сибирью, сохранились лишь на 
сБверныхь склонахь, на мфстахь, увлажняемыхь снфгами; наобороть, 
вездь, тдв пригрЁваеть солнце, почва настолько суха, что альшйская 
растительность существовать не можеть, и ее замфняють представители 
полынныхь степей 'Туранской низменности. Ледниковый наносъ Сирта 
настолько сухъ, что не въ состоя и, подобно тому, какъ у насъ, дать 
начало суглинистымь и супесчанымъ почвам; но изъ него рдые дожди 
вымывають только тончайшую пыль, которая отлагается въ видВ толщь 
наноса, имфющаго поразительное сходство съ лёссомъ, т.-е. тбмъ плодо- 
роднымъ желтоземомь, который кормить весь Китай. Поэтому г. Крас- 
новъ думаеть, что во многихь мфетахъ Азшн эта почва образовалась 
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исключительно путемъ вымываня слабыми дождями изъ просохшаго и 
вывтрившатося наноса ледниковыхь рфкъ тончайшаго порошка, полу- 
чившагося какъ результать треня льдами горныхь породъ и дальнЪй- 
шаго вывЪтриван!я ледниковаго наноса. 

„Наблюденя на южномъ склон Тянь-шаня, пустынномъ и сухомъ, 
по мнфн!о г. Краснова, вполнЪ подтверждають это предположение. 

„Черезь переваль Бедель, лучпйй изъ проходовь въ этой части 
Тянь-шаня, г. Красновъ прошель въ предфлы Китая. Нижнее течене 
р. Бедель идеть между отвфсными скалами, образованными изъ конгло- 
мерата камней; затБыъ рЪка выходить на каменистую пустыню, по- 
крытую чахлой и скудной растительностью. За нею слфдуеть оазис 
Турфана, гдЪ, несмотря на значительную высоту надъ уровнемъ моря, 
зр5ють виноградъ, дыни и грецые орфхи. Даже есть рисовыя плантащи 
и существуеть культура лотоса. 

„Флора долинъ Иссыкъ-куля и Текеса по характеру представляеть 
нЪчто промежуточное между Сиртами и сфверными предгорями. 

„Выводы, къ какимъ пришелъ г. Красновъ относительно состава 
флоры средняго Тянь-шаня, сл$дующце: 

„Въ прежнее время Тянь-шань имзль флору, представлявшую что-то 
среднее между алтайской и альшйской и болбе всего по своему харак- 
теру напоминавшую растительность средняго и сфвернаго Кавказа. И тогда 
онъ имфль особенные, ему присущие, виды. Почвы его также напоми- 
нали почвы Кавказа. 

„Усыханье торъ началось съ юга; оно выразилось образовашемъ 
осышей, отступлешемъ ледниковь и услыхашемъ озеръ, оно вызвало 
явлен!я образован лёсса, песковь и валунныхь степей и сократило 
число болотистыхъь и черноземныхъ участковъ, 

„Ве. обиуя полярныме и алышйскимъ странамъ растенйя исчезли 
съ обращенныхь на югь склоновь и сыртовъ. Точно также со вебхъ не 
орошаемыхь водами склоновъ исчезла лесная хвойная и лиственная 
растительность. 

„Виды, требующие влажнаго воздуха, исчезли совершенно. 

. „ПДВ иечезли снфга, вымерла древняя флора; немноме только пред- 
ставители ея приспособились къ континентальному климату и приняли 
аз1атсьЙ видъ. Усыхаюцщия м%стности наполняются эмигрантами изъ дру- 
тихъ, сухихь частей материка. Разселеше тянь-шанскихъ видовъ по рав- 
пин возможно только для тьхъ, которые наилучше приспособились къ 
переселенямъ. 

„Эти эмигранты, смыфшиваясь со сходными по образу жизни другими 
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выходцами изъ Ами и избирая извфстныя почвы, стрямятся образовать 
4 степныя формащи: польнную, песчаную, солончаковую и каменистую. 

„Выеовмя тгорныя долины и днища усохшихъ озеръ, лишаясь влаги, 
стремятся дать т же почвенные типы и заселиться тёми же типами 
растительности, какъ и степи, при чемъ флора мало стфеняется разницею 
въ высотахь надъ уровнемъ моря“. 


Вскор по возвращени участники экспедищи представили и свои 
отчеты, напечатанные въ издавшяхъ И. Р. Географ. О-ва '). 

Въ началь 1888 г. знаменитый изслФдователь средней Ази, Н. М. 
Пржевальск!й, закончивъ обработку матер!аловъ своей четвертой эксие- 
дищи, ходатайствоваль передъ Географ. Обществомъ о снаряжев!и новой 
пятой экспедищи, которую ‘онъ желалъ направить въ Тибетъ. При под- 
держкв Государя Александра Ш и военнаго вфдомства, экспедищя была 
снаряжена и уже заканчивала въ г. Каракол послфдная приготовленйя, 
но 20-го октября 1888 г. глава ея, Н. М. Пржевальск!й, посл не- 
продолжительной, но тяжкой болфзни скончался. Согласно вол покой- 
наго, онъ быль похороненъ около города, на берегу озера Иссыкъ-куль, 
тдБ по Высочайшему повелёнио сооружен прекрасный памятникъ, самъ же 
тородь Караколъ переименованъ въ г. Пржевальскъ. 

Низпий персональ экспедищи остался зимовать на мЪстЪ, а выспий, 
помимо замфщешя Пржевальскаго М. В. Пвцовымъ, и оставшихся 
В. И. Роборовскаго и П. К. Козлова, быль дополненъ присоедине- 
шемъ извЪстнаго геолога, горнаго инженера, К. И. Богдановича, тогда 
еще совсБмъ молодого человЪка. Его участе въ высокой степени обога- 
тило результаты путешеств!я и дало много отвфтовъ на поставленныя его 
учителемь И. В. Мушкетовымъ научныя Чезегайа °). 


1) 1) И. В. Игнатьевъ. Предвар. отчеть объ экспедищи для изстфдованя горной 
труппы Ханъ-тенгри. Извфетя И. Р. Г. 0. Т, ХХШ, 1887 г. 

2) А. Н. Красновъ. Предвар. отчеть о геоботаническихь изслфдованяхь въ 
восточном Тянь-шан® и его предгорьяхъ. Извфетя И. Р. Г. 0. Т., ХХШ, 1887 г. 

` ЗА. Александровъ. Пофздка въ восточный Тянь-шань и къ леднику Семе- 
вова въ 1586 г. Записки Зап. Сибир. Отд. И. Р. Т. 0. Т. ХУ, 1898 г. ПослЬднй отчеть 
содержить также весьма полезное подробное дорожное описаве пути, свфдфня по 
съемкамъ ледниковъ и 20 высотныхь опредфлен!й. 

4) Наконецъ, А. Н. Красновъ, обработавь собранные имъ матерйалы, издать 
зОпыть истори развиия флоры южной части Восточнато Тянь-шана“. Записки И. Р. 
Г. 0. Т. МХ, 1888 г. 

Выводы и обобщения А. Н. Краснова, можеть быть, и слишкомъ смфлые, пред- 
ставляють однако большой интересь не только дая ботаника, но н географа- геолога. 

*) Известия И. Р. Г. О-ва. Т. ХХУ, стр. 420—423. _Тамъ же письмо К. И. Бог- 
дановича И. Мушкетову отъ 4/ути 1889 г. резюмирующее его набаюдешя сжато и 
интересно и имфющее громадное значеше и до сихъ поръ, въ особенности установлене 
отсутствя мернданальныхь поднят въ В, Памир$. но 
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Приложене къ письму К. И. Бофановииа. 


Научных Чез!Чегайа, предложенных предсфлательствующимь въ Отдфлеши Физической 
Географии И. Р. Г. 0. профессоромъ И. В. Мушкетовымъ геологу Т’ибетской экепе- 
дищи К. И. Богдановичу. 


„Такъ какъ Тибетская экспедищя предполагаеть снарядиться въ 
г. ПржевальскВ и направиться черезь Тянь-шань на Яркендь, то въ 
виду этого маршрута было бы желательно, чтобы теологь экспедиции со- 
вершилъ боковыл экскурсий въ долину Тоюна и на восточный склонъ 
Памира для вырфшен!я слфдующихъ задачь, имбющихь важное значеше 
для познаня Памира и Тянь-шаня. 

1. На пути изъ Нарына мимо 0з. Чатыръ-куль, переваль Туру- 
гарть, долину Тоюна къ Кашгару интересны два пункта: 1—низкЙ 
переваль между долиною Аксай и Чатыръ-кулемь и 2—вулканическая 
область Тоюна. Что касается перваго, то желательно было бы опредф- 
лить геологическ!й составъ самаго перевала: дВйствительно ли красные 
третичные песчаники и конгломераты съ гипсомъ продолжаются непре- 
рывно отъь Чатыръ-куля въ долину Аксая, и каковъь ихъ стратиграфи- 
чесыЙ характеръ? 

Что касается долины Тоюна, то, несмотря на посЪщене ея мно- 
ТИМИ путешественниками, до сихъ поръ остается невыясненнымъ харак- 
теръ ея замфчательной вулканической области, впервые указанной г. Сто- 
личка. Очевидно, массовые выходы вулканическихь породъ здфсь нару- 
шають правильность Тянь-шанскихь складокъ и производять, такъ ска- 
зать, орографическую путаницу. Судя по имфющимся у меня образцамъ, 
по описаню Столичка и моимъ наблюденямь М№И-е Тоюна, можно 
думать, что. породы тамъ однообразны (андезитоваго типа), и залегаютъ 
он на подобе лакколитовъ, переходящихъ въ жилы. Внимательное изуче- 
ше этой интересной и для Тянь-шаня почти единственной потухшей 
вулканической области не только разъяснило бы значеше этого рода 
образовав!й для орографи данной мЪстности, но и вообще для Тянь- 
шаня, помимо того, что было бы важно вообще познакомиться съ новыми 
вулканическими породами Тянь-шаня, которыя нигдф въ другихь ча- 
стяхъ Тянь-шаня не проявляются въ такомъ развити. ИзелЪдоваше этой 
области важно еще и въ другомъь отношеши. Такъ какъ идея о соеди- 
неши третичнаго Ханхайскаго моря съ Ферганскимь и Туркестанскимъ, 
высказанная мною много лфть тому назадь, впослёдстви подтвердилась 
другими изслфдователями, то можно думать, что появлеше вулканиче- 
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скихъ изверженй Тоюна совпадаеть или съ эпохой соединительнаго про- 
лива черезь Субёкъ или съ концомъ его существованя въ перюдъ напря- 
жешя дислокащи, обусловившей подняте третичныхъ отложений до 3.000— 
10.000 ф. надъ уровнемъ современнаго моря. 

„2. Въ области Памира восточныя и западныя окраины ея наи- 
менфе извЪстны; но особенно большой интересь представляеть восточная 
окраина, потому что, кромф малой извфетности ел, на нее еще со вре- 
мени путешестыя Костенко перенесенъь быль мериданальный Болоръ 
Гумбольдта, отсутстые котораго въ систем Тянь-шаня, гд% помфщалъ 
его Гумбольдтъ, давно доказано. Присутстые мериманальнаго кряжа на 
восточной окраинз Памира, фигурирующаго на новфйшихь картахъ подъ 
именемъ хр. Кизилъ-йрть или Кашгарскаго хребта, утверждалось только 
на основан! и однихъ вафшнихъ орографическихь признаковъ, разсматри- 
ваемыхьъ только издали и неподкрфиляемыхь ни точною съемкою, ни 
тЬмъ паче надлежащей критикой тектоники. 

Между тБмъ мои изслфдованая характера и направленя дислокащи 
во всей системз Тянь-шаня и сЪвернаго Памира до озера Кара-куля, а 
также данныя Памирской экспедищи 1883 г. не только не даютъ ни- 
какого основашя для признашя мерижанальнаго Кизилъ-арта, но, напро- 
тивъ, заставляютъ совершенно отрицать его, тёмъ болфе, что новЪйпия 
изсльдовашя г. Громбчевскато доказывають орографическую сложность 
даже знаменитой группы Мустагъ-ата, съ которою онъ познакомился 
ближе, чмъ кто-либо изъ его предшественниковъ. Для рЬшеня этого 
вопроса необходимы ближайпия геологичесыя изслфдованя хотя бы только 
средней части восточной окраины Памира, а именно долины Гёза, группы 
Мустагъ-ата и средней части долины Яркендъ-дарьи. 

Въ долин Гёза оть г. Кашгара до озера Булунъ-куль и Малый 
Каракуль, вЪроятно, можно прослфдить всю свиту Памирскихь отложеншй: 
оть лёсса Каштар!и — третичные красные песчаники и конгломераты, 
мфловыя фергансыя глины, песчаники и известняки, угленосные юрсые 
песчаники и конгломераты, можеть быть, трасовые известняки съ №еда- 
То4оп @"’дивех, горные и девонсые известняки, мощную толщу кристал- 
лическихь сланцевь до гнейсовь и гранитовъ. Внималельное изучене 
стратиграфическихь особенностей вефхь этихъ образованй, а также ха- 
рактера и направлешя дослокащи не только осадочныхъ породъ, но и 
гранито-гнейсовъ, гдЪ она, вЪроятно, выражается сланцеватостью и трещи- 
нами отдфльности такъ же отчетливо, какъ и въ другихь частяхь Тань- 
шаня п Памира, дасть положительный матераль для сулдешя о текто- 
викВ восточной окраины Памира, а значить и для рЪшешя вопроса 
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о существовави на ней мериданальныхь подняЙ и самостоятельности 
мериданальнаго кряжа. 

„3. Самый видный орографичесый пункть въ восточной окраин» 
Памира, несомнфнно, колоссальная группа Мустагь-ала. Вев путеше- 
ственники видфли ее только издали и ближе вс5хъ подходиль Громбчев- 
св!Й. О природВ его мы почти ничего не знаемъ; нфсколько образцов» 
породъ, находящихся въ моемъ распоряжени изъ окрестностей Мустагъ- 
ата, дають нЪкоторое основаше предполагать, что эта горная группа 
предетавляеть одинъ изъ древних® гранитовыхъ ‘массивовъ на по- 
добе Тянь-шанскихъ: Манаса, Ханъ-тегри и др., но очень можеть быть, 
что онъ сложенъ изъ какихъ-либо болфе новыхъ вулканическихь обра- 
зовашй. Желательно было бы изслфдовать составъ его хотя бы до “/з 
его абсол. выс., т.-е. до 16.000—17.000 ф., что, вФроятно, возможно и 
незатруднительно сдфлать изъ долины Кара-куля, имфющей около 13.000 ф. 
выс. Ивзучеше этой группы привело бы, во-первыхь, къ познан!ю ‘со- 
става ея и древности; во-вторыхъ, къ уясненшю значеня ея для дисло- 
кащи Памира вообще и восточной окраины его въ особенности; въ- 
третьихъ, къ выясненю Мустагъ-ата, какъ выдающагося ледниковаго 
центра; а ргют! едва-ли справедливы мнфыйя, высказываемыя нЪкото- 
рыми путешественниками, что на Мустагъ-ата находятся только ма- 
ленькюе фирновые ледники. 

„4. Если къ изслфдоваюю Гёза и Мустагъ-ата прибавить изслф- 
доваше долины Яркендъ-дарьи въ томъ же отношеши, какъ и долины 
Гёза, и спуститься, если возможно, по’ней съ Памира до Яркендской 
караванной дороги, то геологичесый составъ восточнаго Памира на- 
столько выяснится, что, вЗроятно, вопросъь о направлен!и дислокащи его 
и мериданальныхь поднятяхъ можеть быть р5шенъ болфе или менЪе по- 
ложительно. Кажущийся мериданальный хребеть восточной окраины Па- 
мира можеть обусловливаться, во-первыхъ, заворотомь МО складокъ и 
столкновешемъ ихъ между собой вслФдетые нарушеня правильности ихъ 
древними гранитовыми массивами или выходами новыхъ вулканическихь 
породь; во-вторыхъ, массивнымь сдвигомъ, и тогда Кизилъ-арть предста- 
вить дизъюнктивный хребеть; и, въ-третьихъ, складчатостью въ меридйа- 
нальномъ направлени. Изъ этихъ трехъ предположен!й наиболфе вфро- 
атно первое, по крайней мёрё на основаши вуществующихь свфдВн!й. 
Ваши изслЪдовашя въ указанныхь направлешяхъ должны разрьшить всв 
‘сомнфшя о тектоникЪ восточной окраины Памира, а ‹слЬдовательно, и о 
мериданальномь кряжЪ, а потому я придаю имъ весьма важное зна- 
чене для познаю я ороломи Памира. РазумЪется, если удастся изсл®до- 
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вать площадь большую, чфмъ выше указано, а особенно осмотрфть не- 
фритовыя копи, открытыя Громбчевскимъ въ урочищ» Пиль на Раскемъ- 
ларь, то это еще лучше и результаты будуть еще положительнфе. 

„5. Что касается геоломи Тибета, то почти при полной неизвЪст- 
ности ея, каждый шагъ тамъ будеть новъ и интересенъ, & потому вы- 
дВлять кая бы то ни было спещальныя задачи едва-ли нужно. 

„6. Въ заключене замфчу только, что при возвращени съ Тибета 
черезъ восточный Тянь-шань, по моему мнфн!ю, самое интересное и плодо- 
творное пересфчеше Тянь-шаня было бы по меридану знаменитой горной 
группы Богдо-оло или Богдо-ула, которая считалась Гумбольдтомъ 
тлавнымъ центромъ вулканической области его—Бишбалигъ“. 

Въ 1889 г., 14 мая, вновь сформировавшаяся экспедищя, извстная 
подъ именемъ „Тибетской“, вюступила изъ г. Пржевальска, направилась 
черезъ перевалы Барскаунъ и Бедэль, поперекъ центральнаго Тянь-шаня 
въ Каштарно, тдБ около г. Яркенда соединилась съ К. И. Богдано- 
вичемъ, выбхавшимь на недфлю раньше, прямымъ путемъ черезъ На- 
рынъ, Чатыръ-куль, переваль Туругарть и долину Тоюна въ Каштаръ 
и оттуда еще совершившимь пофздку къ горной группв Мустагъ-ала. 
Изъ Яркенда экспедищя прошла вдоль сфвернаго подножя Куэнь-луня— 
въ Хотанъ, Керю, Ню, и постоянно дробясь на отдёльныя парти, про- 
никавния боковыми маршрутами въ сфверную окраину Тибета, 6 октября 
достигла 03. Лобъ-Нора. ДальнфИциЙ путь лежаль черезь Карашаръ, 
Урумчи, р. Манась и отроги Тарбагатая на Зайсанъ, куда экспедишя 
и прибыла 3 января 1891 г., снявъ 9.600 верстъ, опредфливъ 50 гео- 
трафическихь пунктовь и 350 высотъ, и собравъ богатыя зоологическя 
и геологичесыя коллекщия. Результаты экспедищи вышли въ двухъ томахъ, 
изъ коихъ П-ой (вышедпйй, однако, на два года ране) содержитъ на- 
блюдешя К. И. Богдановича, хотя затрагивающия болфе Куэнь-лунь, 
чВыъ Тянь-шань, но и для послфдняго даюця весьма много, какъ фак- 
тическаго, такъ и обобщающаго матерйала '). 

Развивая широко вопрось о Куэнь-луньской девонской трансгресейи, 
покрывшей древн!е гнейсы и кристалличесве сланцы, К. Богдановичь 


*) 1) Труды Тибетской эксиедищи 1889—90 гг. Ч. Ш. Геологичесяя изслёдовашя 
въ восточномь 'Туркестён}, К. И. Богдановича. С.-ПВ. 1892, Сь картой 100 в. въ 
1 дюйм\, 7 таб. съемокъ, 5 таб. геологич. разрфзовъ. 

2) Также резюме было напечатано въ Рееги. МИ. 1899 г. Ней, 3.— „Вейс 
@Ъег шеше Тейпавше ап Чег Резухоузевеп Ехре@ оп“, Уоп К. ВоддапомИзев. 

3) Предварительный же отчеть Богдановича помфщенъ въ Извфетияхъ И. Р. 
Т. Общ. Т. ХХУП. 1891. „Свверозападный Тибеть, Куэнь-Лунь и Калгари“. 

Томъ первый „Трудовъ...“—отчеты ПЪвцова, Роборовскаго и Козлова, с0- 

держащи! эпизодически-топографическое изложеше пути, для насъ менфе существенный, 
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указывають на болфе позднее распространене моря въ Тань-шанЪ, осно- 
вываясь на своихъ фаунистическихь находкахь къ сфверу отъ Кашгара '). 
Въ долинф Тоюна, къ сфверу оть Чонъ-терекъ, въ томъ мЪстЪ, гдф Ото- 
личка указываль на тр!асъ, была собрана обильная фауна верхняго или 
средняго девона. Въ послФднее время, однако, вопросъ разрфшенъ въ 
пользу средняго девона Зюссомъ и Чернышевымъ *), первый же ука- 
заль на несомнфнную ошибку Столички К. Богдановичъ. Девонсый 
циклъ морского развитя, по Богдановичу, смфнился отступлешемъ моря 
и сильной дислокащей, за которой послВдовала новая— „Тибетская транс- 
грессйя“, наступившая послЪ отложевя каменноугольныхь известняковъ, 
можеть быть въ пермокарбонъ. Мезозойск!я образовавя въ обфихь гор- 
ныхьъ системахъ находятся ингрессивно, въ силу чего предполагается, 
что „громада хребтовь этихъ горъ была уже создана главнфйше до 
наступлешя мезозойской эры“. Конгломераты долины’ Чатыръ-куля ско- 
ре веего соотвфтствують нижнимъ горизонтамь щебнево-конгломера- 
товыхъ отложешй сфвернаго склона Куэнь-Луня, которыя относятся къ 
третичной систем», разница же въ ихъ стратиграфическихь отноше- 
шяхъ указываеть на то, что движене, приподнявшее долину Чатыръ- 
куля, не распространялось на Куэнь-Лунь. Въ изслфдованной К. Бог- 
дановичемьъ части Центральной Азим имъ выдфлены три перода дис- 
локации: 

1. до куэнь-луньской трансгресси; 

2. между куэнь-луньской и тибетской трансгресейями; 

3. перюдъ современнаго материковаго развит!я. ` 

Направлеше первыхъ двухъ было ИМИ’ — 050, а поелЪдняго— 
третичнаго и послЗтретичнаго принимается двоякое: 

№МИ’—50 110°— 130° — складчатость; 

№М0— 5” 30°— 80° — моноклинальныя изогнумя и сбросы.. 

Восточный Тянь-шань, какъ и Куэнь-лунь, относится Богданови- 
чемъ къ „смфшанному типу горныхь кряжей, въ строени которыхъ 
принимают учасме сбросы и складчатость. Интенсивная складчатость 
характеризуеть движеня боле новыя, послФ времени тибетской транс- 
гресси, а сбросы — движешя боле древшя, до тибетской трансгресейи, 
снова возобновлявиияся въ послёдыя геологичесыя эпохи“. Развие 
восточнаго Тянь-шаня происходило подъ вмяшемъ не бокового давленя, 


1) Теперь, однако, мною найдены и нижнедевонския, герцинск!я формы по р. Суякъ- 
Кумысь-су. Д. М. у 
2) Е. Зцезв. „Вейгёве хиг Эта етарые Сешёга! Азтеп8“. 
9. Чернышевъ. „Андижанское землетрясеше“. 
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а двусторонняго, при опусканяхъ, сопровождавшихь образоване равнинъ 
Каштарской и Джунгарской. Сбросы и флексуры ‘по обфимъ его сторо- 
намъ вызвали складчатость въ центральныхь частяхьъ этого хребта. 

Хотя и разрьшенный уже отрицательно, но все еще волновавпий 
вопросъ о вулканизм$ Средней Аз, также быль затронуть Богдано- 
вичемъ; осмотр®въ подробно базальты (долериты СОтолички) р. Тоюва, 
пластообразно простирающиеся МО— 5? 40°, согласно съ третичными 
песчаниками, онъ пришель къ слфдующимъ выводамъ: 

1. Самый факть появлеюя здфсь вулканическихь породъ вызванъ 
широтной дислокащей, обусловившей уступный характеръ южнаго склона 
Тянь-шаня; и 

2. Выходы вулканическихь породъ не имфли никакого существен- 
наго значешя на орографию данной мЪ$стности, главнфйпия черты кото- 
рой зависять отъ расположения древнихъ породъ. 

Наконець, Богдановичъ, затрагивая новЪйпия отложеня Кашгар!и, 
сопоставляеть ихъ конгломерато-щебневую и кыровую толщу (въ нф- 
сколько тысячь футъ) съ частью субъ-гималайскихь плоценовыхъ отло- 
жен, которыя въ прфеноводныхь конгломератахъ холмовъ Сивалика 
достигаютъ мощности свыше 4.000 футъ; слФдовательно, отложенвя эти 
перешли изъ третичнаго времени въ постъ-плюценовое, что и. соотвт- 
ствуеть ихъ мощности, значительно превосходящей толщу лёссовыхт от- 
ложенй, характеризующихъ современную эпоху въ Кашгар!и, —эпоху 060- 
бой напряженности эоловыхь агентовъ. По мнфнио Богдановича, Каш- 
таря— это лёссовая ‘лабораторя въ дфйстви, въ отличе отъ угасшей 
уже, сфвернаго Китая. Резюмируя все сказанное, слфдуеть признать, что 
значене работы Богдановича чрезвычайно велико, ибо она не только 
затронула наиболфе важные вопросы геологи Тянь-шаня, Кашгари и 
восточнато Памира, но мноШе изъ нихъ и освётила 20 лфть тому на- 
задъ не хуже, чЬмъ это сдфлано теперь, цфлымъ рядомъ послфдующихь 
изслфдован!й, почему-то съ нею мало считавшихся. 

Въ 1889 г. кромб „Тибетской“ экспедищи И. Р. Геогр. 0-во сна- 
рядило еще дв большия экспедищи, а именно капитана Громбчевскаго 
для изслёдовавя юго-восточнаго Памира и сЁверо-западнаго Тибета и 
братьевь Г. Е. и М. Е. Грумъ-Гржимайло въ восточный Тяль-шань. 
Относительно первой изъ нихъ говорится ниже, въ главф УШ. 

Экспедищя Грумъ-Гржимайло, прекрасно снаряженная на средства 
Великаго Князя Николая Михаиловича, выступила изъ Джаркента 
26 мал въ Кульджу и работала въ течене 1'/, льть въ китайскихь 
предфлахь, захвативь хребты Боро-Хоро и Бомо- -Ола, Турфанскй 
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оазисъ (открывъ его положеше на 140 футь ниже уровня океана), Бей- 
Шань, Нань-Шань, Сининсыя горы. Результаты выразились въ 5 в. 
съемк 7.260 версть, 42 астрономическихь пунктахъ, 148 высотных 
опредфлешяхъ и преимущественно этнографическихь и ‚ ботанико- -зоологи- 
ческихь наблюдешяхъ '). 

Восьмидесятые годы прошлаго стольмя были временемь расцвета 
дЪлтельности И. Р. Геогр. Общества, и его громадныя экспедищи охва- 
тывають всю Центральную Аз, совершенно уже покидая предфлы рус- 
скаго Туркестана; хотя они и не касаются его непосредственно, но 
обойти ихъ здбсь молчашемъ невозможно. Таковы, кромф уже разобран- 
ныхъ работь и экспедищй Пржевальскаго, дв экспедищи Г; Н. По- 
танина въ 1884 — 86 г. и 1893—1894 г., изъ которыхъ вторая имфетъ 
особенное значеше потому, что привлекла въ кругь дфятелей по Азат- 
ской геологи и географи такого выдающагося нынз знатока ея, какъ 
В. А. Обручевъ. Какъ Богдановичъ для Кашгар!и, такъ Обручевъ, 
тоже ученикъ И. В. Мушкетова, проникнутый идеями его и Рихтго- 
фена, для Центральной Азш, положилъь прочное основане ея строго 
теологическаго изученя. Не входя здфсь въ разсмотрьн!е его трудовъ *), 
слфдуеть лишь сказать, что общие вопросы, въ нихъ затронутые, близко 
касаются и нашего Туркестана, какъ, напримфръ, образован!е эоловаго 
лбеса, тектоника и морфологя замкнутаго бассейна, характеръ и напра- 
влеше дислокащй и т. п., а потому непрестанно должны быть въ виду 
У современныхъ изслФдователей °). 

Въ 1893 г. была снаряжена послфдняя изъ цикла „Пржеваль- 
скихъ“ экспедишй экспедищя Роборовскаго и Козлова въ Центр. 
Азию, выступившая изъ Пржевальска ‘черезъ долину Текеса, Кокъ-су и 
М. и Б. Юлдуса на юго-востокт, не касающаяся русскаго Туркестана. 
Въ сущности, изслФдовашя Тянь-шаня затихають уже съ 1889 г. посл ° 
пересфченя его Богдановичемъ на долей промежутокъ въ 183. лЬтъ. 
За это время можно указать лишь незначительныя для геоломи ниже- 
слВдуюцщия работы. 


1) Г. Е. Грумъ-Гржимайло. Описаше путешествия въ Зап. Китай. Т. 1. СПБ. 
1896. Т. П. ОЦБ. 1899. 

Г. Е. Грумъ-Гржимайло. „Историческое прошлое Бэй-Шаня въ связи съ 
исторей Средней Азш“. СПБ. 1898. Кром того, цфлый рядъ писемъ и сообщенйй на- 
ходится въ „Отчетахь“ и „Извфстяхь“ И. Р. Г. 0. за 1889—91 г". 

2) См. Извфетия И. Р. Г. 0. Т. ХХХ, ХХХ, ХХХ! и два капитальныхь тома 
„Центр. Аз, Св. Китай и Нань-Шачь“. СПБ., 1900—1901. 

*) Болфе популярное и сводное изложеше своихъ взглядовъ было опубликовано 
Обручевымь въ 1896 г, въ „Землев®дЪн!и“ подъ заглавемь „Природа и жители Центр. 
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Въ 1897 г. П. Богдановъ посфтиль озеро Чатыръ-куль и с00б- 
щиль кратыя свфдьня объ его высотв (11.438 футъ), поверхности 
(170 кв. верстъ), глубин восточной части (4'/, арш.), преобладанйи 
ВУ вЪтра, времени замерзашя съ */хи по Ли и якобы подъем 
уровня съ 1893 г.; приложена карта 4 в. въ 1 дюйм 1), 

Въ томъ же году Дьячковымъ посбщено озеро Иссыкъ-куль и дано 
краткое, общее его описаше, съ указантемъ послФдстый землетрясен!я 
1889 года *). 

Въ 1899 г. большая французская экспедищя За11(-Ууез, по по- 
рученшо Аса@6пые 4ез эст оп8, пересвкаеть съ сфвера на югъ весь 
Тянь-шань черезь Нарынъ и переваломь Яссы спускается въ Фергану. 
Результатомъ ея явилось весьма недурное общегеографическое описаше 
Тянь-шаня, совершенно однако не внесшее новыхъ данныхъ, компиля- 
тивное и полезное лишь для ознакомлен!я французской публики *). 

Эта экспедищя открываеть собой новую эпоху изслБдованй Тянь- 
шаня, почти исключительно иностранцами различныхь нацональностей, 
въ течеше десятилФя устремляющихся затбмъ сюда, въ противополож- 
ность русскимъ, почему-то охладЪвшимъ. Популяризащи знанй по гео- 
графия Тянь-шаня въ Европ значительно способствовала вышедшая въ 
томъ же 1899 г, обширная компиляц!я гамбургскаго географа М. Фрид- 
рихсена „Могрно!ое 4ез Чеп-зсВап“ *), снабженная хорошей картой 
1:3.000.000 съ калькой, на которой нанесены маршруты всЪхъ пред- 
шествовавшихь экспедиц; вся имфвшаяся литература и выдвинутые ею 
вопросы морфолоши и геологи переданы авторомъ весьма тщательно, и, 
несомнЪнно, это обстоятельство значительно способствовало орентировк 
западныхь ученыхъ 5), 

Вь 1900 г. венгерская экспедишя д-ра Георга фонъ-Альмаси и 
Р. фонъ-Штуммеръ-Трауенфельсь отправляется въ Тянь-шань съ 300- 
географическими цЪлями. ПосЪтивъ Вфрный, Балхашь, они достигли 
Пржевальска“и раздЪлились; Альмаси два мфеяца затбмъ странствовалъ 


5 П. Богдановъ, Озеро Чатыръ-куль. Извфсти И. Р. Г. 0. Т. ХХХУЬ 1900 г. 
стр. 382, 

*) Дьлчковъ. Озеро Иссыкъ-куль. Извфеня Туркест. Отд. И. Р. Г. 0. 1898 г. 

2) Ба11ё- Ууез. Папз 1е Т1ап-Свап Виззе. Аппа]ез Че еовтарше. 1898 и 1900 гг. 

5 ДейзевеИь 4ег безеЙвсвай; г Егакилае ха Вегт. Вапа ХХХУ. 1899. 

) Подобнаго же типа (отчасти даже переводъ Фридрихсена) работа вышаа въ 
1901 г. и на русскомь язык: П]. А. БЪльск!И. „Тянь-шань и друМя горныя системы 
внутренней Аз“. Землевфдфше 1901 г. Достоинство ея однако много ниже, не говоря 
уже о значеши, для русской публики—весьма несущественное; главное ел содержа — 
преимущественно лишь въ изложеши старой эмпирической орографеи, запутанной и 
необоснованной, гораздо проще познаваемой изучешемь картъ. кит 
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по долин Сары-джаса и ея окрестностямъ. Геологическихь данныхъ не 
добыто, а по теограф!и немногочисленныя. Главное мЪсто отведено этно- 
графии, съ необычнымь для венгерца доброжелательнымь къ Росси отно- 
шешемъ, 

Роскошно изданное описане путешествя однако намъ недоступно, 
такъ какъ напечатано по-венгерски ‘), нЪмецыЙ же реферать Лочи 
написанъ весьма лестно °). 

Въ томъ же 1900 году, приблизительно въ ту же область Сары- 
джаса направилась итальянскал экспедищя князя Чезаре Боргезе съ 
д-ромъ Брокерелемъ и алышйскимъ гидомъ Чурбриггеномъ съ намфре- 
шемъ взойти на вершину Ханъ-тенгри; цфли этой они, конечно, не до- 
стигли и вообще совершили лишь типично альпинистическую прогулку *). 

Въ 1902 г. посфщаеть центральный Тянь-шань большая экспе- 
дищя подъ общимъ начальствомъ профессора ботаники Томскаго универ- 
ситета, В. В. Сапожникова, при участи уже упоминавшагося географа 
М. Фридрихсенъ, А. П. Велижанина, Н. 09. Кащенко, Н. В. По- 
цова и В. Ф. Семенова. Изъ Вфрнаго путешественники черезъь Буамъ 
достигли Кутемалдовъ, затёмъ южнымъ берегомъ Иссыкъ-куля на Прже- 
вальскъ и оттуда въ область Сары-джаса. Вторая часть экспедищи была 
посвящена Джунгарскому Ала-тау. Наиболфе интереснымь и цфннымъ 
для геологи результатомъ экспедищи было описаше ея Фридрихсеномъ, 
тщательное и богатое научными данными и темами “). х 

Солидно подготовленный литературно и весьма пытливый изслЁдо- 
ватель, Фридрихсенъ близко подошелъ ко многимъ кардинальнымь во- 
просамъ. Первая часть описавйя объемлеть путь оть Вфрнаго до Прже- 
вальска, сдбланный быстро; авторъ базируется на взглядахь И. В. Муш- 
кетова, своего же вводить мало, и то преимущественно для объяснешя 
тенезиса и возраста красныхъ конгломерато-глинистыхь отложен й, окай- 
мляющихь Иссыкъ-куль, именуя ихъ „Ханхайскими“ отложешями, 


1) 6. Апшазу. „Удадогиат Азза гэубье“. Видарезь, 1903. 

2) Рефегш. МН. В. Ш, 8. 162—165. 1,6е2у. 

3) РгоЁ, бо Втосвеке!. „ш Аза Сепёгае“. Воша. Зослейа @еортайса Ца- 
Вапа. 1904. Обь этой пофздкЪ, равно и о нофздк Альмаси, имфется руссвйЙ реферать: 
А. Меккъ. „Массивъ Ханъ-тенгри“. Землевдьше. 1907 г. Тамъ же изложены и работы 
Сапожникова, Фридрихсена и Мерцбахера, но безъ ихъ научныхь результатовъ, 
лишь съ точки зрёвя маршрутной и альпиниетической. 

4) г. Мах Ег1едет1сЬзел. „Еогвсвапязге!ве ш Чеп етта]ен Т1п-зсвап пп 
Озипрамвсвеп А1а-йа“. 311 отр. МИА. 4ез Сеорт. без. ш Нашьиге. Вата ХХ. 1904, 
съ2 картами 13.000.000 и многими излюстращями. Также В. Сапожниковъ. „Предва- 
рительный отчеть объ команд. въ Семирфченскую область лЬтомъ 1902 г.“ — Извфейя 
Томскаго Унив.. ХХ 1904, и его же „Очерки Семирфчья“. Изв. Томск. Унив., ХХТУ. 
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происшедшими изъ осыпей ‘склоновъ хребтовь— „зиавызене Эепииаа- 
дегипе уоп УегуЦегипазтацета]“; при этомъ даже уклонъ ихъ слоевъ, до- 
ходящй до 40°, объясняется отложен емъ по склонамъ хребтовъ по об сто- 
роны мульды Иссыкъ-куля, лишь впосл$детв!и наполнившейся водой. Однако 
это весьма натянутое объяснеше не подтверждается новфйшими наблюде- 
ными ‘), указывающими на аналогно этихъ отложешй съ мфловыми и тре- 
тичными образовашями Ферганы, аналогю, гораздо большую, нежели съ 
Ханхайскими образованями зепзц 510. Вмств съ тЪмъ взаимоотно- 
щенйя этой свиты съ болве молодыми послфтретичными осадками озера 
Иссыкъ-куль, хотя и затронуты, но выяснены недостаточно. Въ Терскеь 
Фридрихсенъ указываеть на совпадеше пристиравя (О№0О) гранитовъ и 
кристаллическихь сланцевь съ хребтомъ, при чемъ граниты составляютъ 
ось—ядро хребта, облеченное сильно согнутыми и сдавленными сланцами 
и палеозойскими отложешями до верхняго карбона включительно; на по- 
слфднихь несогласно расположена красная „ханхайская свита“ ?). 

Орографя и морфолол трактованы Фридрихсеномъ полн%е; онъ 
подробно остановился на вопрос о р. Кутемалды, считал, что Чу оста- 
лась въ сторонз отъ Иссыкъ-куля, посл его усыхашя, на интересныхъ 
продольныхь озерно-рфчныхь котловинахъь Терскея и на обширныхь 
террасахъ озера, свидфтеляхъ его уменьшеня, 

Гораздо обширн®е результаты въ области Сары-джаса, гдф, помимо 
чисто географической детализащи нфкоторыхъ горныхъ цией, были 
выдвинуты нижеслфдуюцщия положен!я: 

1. Въ противоположность Альпамъ, въ центральномъ Тянь-шан% 
геологическое строеше еще сохранило свое морфологическое значене, 
особенно въ области однообразно вытянутыхь №0-517 или ОМО- 5? 
транитныхь осей и полосъ кристаллическихь сланцевъ; послЗдн!е выка- 
зываютъь сильнфйшее смяте, представленное крутымъ положешемъ пла- 
стовъ, метаморфизащей известнаковъ, раздавленностью карбоновой фауны, 
опрокидывашемъ складокъ на 5 (по Зцезе!). 

2. ПослЪ карбона страна жила исключительно материковой жизнью; 
ея развиие нарушалось лишь мфетными, замкнутыми бассейнами и тек- 
тоническими процессами. Отложешй съ растешями, — траса или юры 
Кульджи и Каштар!и, здЪеь нёть, и ближайшими посл варбона 21 авляются 
красный „ханхайскя“ породы. 


1) Д. И. Мушкетовъ. „Изъ Пржевальска, въ Фергану“. ИзвЪстя Геологич. Коми- 
тета 1912 г. 

2 Схема эта полнфе разработана была И. В. Мушкетовымъ во П том „Турке- 
стана“, который, однако, вышель въ свЪть по напечатан Фридрихсеномъ. 
работы и ему не быль извъстенъ. к 


их 
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3. НовЪйшими являютсл отложеня ледниковых и флювюглящальныя 
(съ конечными моренами до высоты 7.000 футь), указываюция на зна- 
чительно большее, чВмъ нынЪ, оледенбн!е, достигавшее, однако, все-таки 
меньшихъ размфровъ, чЪмъ альшйское, а именно лишь степени позднЪй- 
шихъ стад послфдняго; тёмъ не менфе оно повляло на морфологию 
Тянь-шаня много сильнфе, чЪмъ считали ране. 

4. Отличе отъ Альть заключается въ наличности болЪе значитель- 
нато, широкаго пояса осыпей —Зепайтее1оп — между областями ледниковой 
и растительной, объясняющаго, по Фридрихсену, образоване отложенй 
вродв „ханхайскихь“ и вообще имЪющаго огромное морфологическое 
значеше. 

5. Наиболфе характернымъ морфологическимь оэлементомъ Тянь- 
шаня являются „сырты“, т.-е. „высовя равнины“ — „НосВЯ&евеп“. Ихъ 
генезисъ весьма интересенъ и объяснеше его должно быть рёшающимъ 
для познавя послёдующихь геологическихь эпохъ страны. Отрицая здЪеь 
роль моря (абразю), Фридрихсенъ склоненъ скорфе всего признать 
именно результаты материковой денудац!и, процессовъ образовашя репе- 
Пат въ духв Оау1з, не предршая, однако, каше изъ возможных при 

` этомъ агентовъ играли преобладающую роль. 

Резюмируя все сдфланное Фридрихсеномъ, можно замфтить, что 
онъ скорфе лишь намфтиль серю вопросовь, чЪмъ разобраль ихъ, при 
чемъ суждешя его отличаются очень большой осторожностью и м%стами 
неопредленностью. Они значительно окрзили подъ вмяшемъ послвдую- 
щихь работь, какъ бы убфдившихъ его въ правильности собственных 
типотезъ. Въ этомъ смыслф большой интересъ представляетъ рядъ его 
позднфйшихь мелкихъ статей, представляющихь преимущественно рефе- 
раты работь Оау!5, Нап пот, Кропоткина и Ке!4е!, пронякну- 
тыхъ цблымъ рядомъ собственныхь замфчан! *). 

Вь 1903 г. извфстнымьъ американскимъ институтомт Карнеги сна- 
ряжается большая оэкспедищя въ Туркестанъ археодогически-физико- 
теографическаго характера; оффищальнымь главой ел встать маститый 
ученый В. РишреПу, кромЪ него приняли участие: его сынъ, знамени- 
тый физюграфь \. М. Рау!3 и его ученикъ Е. НапИпе\он. Путеше- 
Эм. ЕМедчвевет: 

1) „Вейгаке гиг Могрвоюще 4ез зештайеп Т1ап-зсвап. Ре. МИЬ 1903. $. 134. 

2) Раферать статьи Кропоткина „Т№е огобтарву ог Азщ“ (Тве беокт. 

1. ХХП—въ Ре. МНЬ. В. 1. 5.70. Здфсь очень важно замфчан!е о томъ, что врядъ ли 
представлеше И. В. Мушкетова о старшинствв МО поднят еще доказано. 

3) „М еше Вентёве гиг Могрвоюке 4ез ТМеп-зсвап“, РеЁ Миф. ТП. 1906, $. 65. 


_ 4) Реферать работь Ке!4е]-въ Ре. МНЕ. ТЛИ. 1907. $. 260. 
ее 5) Реферать работь Ниш ик коп—въ Ре МИ. 1ЛУ. 1903, № 398. 
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ственники, оставивъ Бостонъ 18 марта 1903 г., 24 мая прибыли въ 
Краеноводскъ, а 21 1юня въ Андижанъ; здЪеь они раздфлились, при 
чемъ оба РишпреЙу направились черезь Алай на Памиръ, а Пау!$ съ 
Ни по6от, 27 поня покинувъ Андижанъ, черезъ переваль Кугартъ, 
долину Алабуга и оз. Сонъ-куль достигли сфвернаго берега Иссыкъ-куля 
у Сазановки 14 юля, гдЪ въ свою очередь раздфлились; Пау!$, выъхавт 
на ВФрный почтовымъ трактомъ, направился черезъ Семипалатинскъ въ 
Россю и домой, а НипИпебоп продолжилъ изслдованшя самостоятельно, 
пройдя 27 юля Пржевальскъ, 6 августа Чатыръ-куль, 21-го Кашгаръ, 
5 сентября Ошь, 18-го вторично Алайскую долину и 25-го закончиль 
въ Маргелан%. 

Какъ видно изъ данныхь маршрута, длина его чрезвычайная, а 
время, на него потраченное, ничтожно. Путешественники съ чисто аме- 
риканской быстротою и см$лостью осмотрфли Тянь-шань и столь же 
быстро и смфло описали его со всзхъ точекъ зрфнйя; черезъ годъ по 
ихъ возвращени уже появился роскошно изданный томъ, составленный 
изъ 5 отдфльныхь статей, В. РаишреЙу, Оау!$ и НапИпейоп, раз- 
бирающихь всевозможныя физико-географическя темы, заинтересовавиия 
этихъ ученыхъ. Какъ и слфдовало ожидать при такой быстротВ, далеко 
не все, заключенное въ этой работЪ, цфнно, доказано фактами и серьезно 
продумано, такова даже меньшая ея часть, но тЪмъ не менфе значеше 
экспедищи громадно, и въ истори изслфдован!й Тянь-шаня ея роль весьма 
крупная '). р 

Объясняется это именно тЪмъ, что впервые къ изучено Таянь- 
шаня, можеть быть и съ излишнимъ увлечешемъ его универсальностью, 
быль примвненъ новый физографичесьЙ методъ самимъ создателемъ его 
Дэвисомъ 3), у 

И ранфе еще большинство изслФдователей Аз, начиная съ Рихт- 
гофена, всегда обращало внимаше на существоваве въ ней на-ряду съ 
р№зкими, смфлыми формами, „молодыми“, формъ сглаженныхъ, съ совер- 
шенно уничтоженнымь долгой денудащей древнимъ рельефомъ, обладаю- 
щихъ однако тоже значительной абсолютной и относительной высотой. Фавтъ 
этотъ наблюдался, но даже, ближе везхъ къ нему подошедший, Фридрих- 
сенъ не высказался окончательно для его объяснешя. Дэвисъ, исходя. 
изъ своихъ взглядовъ на циклы эрози, образоваюе пэнеплэнъ и эпай- 


*) ЕхрюгаЧопв 1 Тизкечюл. Ехред! оп ой 1903 ипег йе Онеецоп оЁ Карвае 
ры Нл У/азЫшеоп, 1905. а Ъу Ше Саглеше азот. | 
этомъ пишеть и Магоппе—„[76уоиов 4а гене! Че ГАзе сешгайе“. 11 
Обвовтарые. ХХШ. 190. | ; в. 


рогеничесв!я движен!я, сразу же указаль, что упомянутыя дв категория 
формъ не могуть происходить оть одного цикла зроши и необходимо 
предположить значительныя измфненя высоть соотвфтственныхь гор- 
ныхьъ областей въ эпоху, послЬдовавшую за послфднимъ пергодомъ склад- 
чатости. Наблюдая ровный гребень Буралбасъ-тау (долина Нарына), Дэ- 
висъ рЬ5шиль, что это—часть пенеплень, недавно и внезанно поднятой, 
и на дальнфйшемь пути вездЪ подыскиваль ей аналоговъ, какъ-то: у 
Сонъ-куль, восточнаго края Александровскаго хребта и Кунтей- Алатау, — 
намфчал въ нихь же одновременно и сбросовыя лиши '). Таким пу- 
темъ онъ приходить къ убЪжденйо, что все это формы (въ его смыслВ) 
„старыя“, происшедийя отъ долгой денудащи, сгладившей древн!Й склад- 
чатый хребетъ, впослФдстыи же поднятый. Факторомъ этой нивелли- 
ровки было не море и не одна лишь боковая эрозя рЪкъ, но совокупность 
разнообразныхь, субъаэральныхь, денудирующихъь процессовъ. Сплош- 
ность созданной ими реперат, по достижени ею зрфлости (въ послЪ- 
третичное время), была нарушена дислокащями, съ подъемами и наклонами 
отдфльныхь ея частей; въ противорфчи съ Зюссомъ, Дэвисъ настаи- 
ваеть именно на возможности самостоятельныхь подъемовъ тгорстовъ, а 
не опускан!йй по бокамь ихъ, настоящая же тангенщальная складчатость, 
по его мнЪню, окончилась въ Тянь-шанЪ до времени образовавя такихъ 
почти равнинъ, т.-е. до третичнаго пер!ода, такъ что подъемъ произошель 
въ посльтретичное время °); Дэвисъ объясняеть это наблюдевями надъ 
мертвыми конгломерато-песчано-глинистыми отложешями Нарынскаго края, 
относительно которыхъ у него дано весьма много новаго, интереснаго; 
по его мнЪн!ю, это— отложения внутренняго, замкнутаго, лишеннаго стока 
бассейна, первоначально пустыннаго. 

Вторая тема, затронутая Дэвисомъ,— это сл$ды древняго оледенфвя 
Тянь-шаня и прежнихъ колебашй его климата; имъ указывается на 
проббль у русскихъ ученыхь въ этомь отношени, на существоваше не 
менфе 5 ледниковыхь перодовъ (но безь сплошного оледенфя 'Гянь- 
шаня) и на связь съ ними рфчныхъ террасъ. 

° СлБдуеть сказать, что если первая изъ темъ Дэвиса имъ и освфщена, 
то вторая значительно боле разработана его ученикомь Нап пЕ(оп, къ 
раземотрьшю выводовъ котораго, боле подробно, мы перейдемь въ 


1) Онф опредфленно намбчались и И. В. Мушкетовымъ, а нын® К. И. Богда- 
новичемъ п Д. И. Мушкетовымь. ^ ; 
_ ) На это указываль и И. В. Мушкетовъ на основаши стратиграфии, залеганя” 
Ферганскаго яруса на больших высотахъ, но онъ разематриваль Тянь-Шань все-таки. 
какъ складчатую систему, и этоть взглядь всецвло переданъ и Зюссомт, вообще мало 


удфаяющимь ввимашя эрозйи, 
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глав УШ, а здЪеь упомянемь лишь то, что касается Тянь-шанй. 
Остановившись, подробнфе своего учителя, на разсмотрьши стратиграфги 
страны, указать между прочимъ на пустынный генезисъ красныхъ мезо- 
зойскихь песчаниковь и давъ довольно фантастичесьй геологический 
профиль всего Тянь-шаня съ М на 5, Нап пе(юв также разбираеть 
образоваше и поднят пенепленъ, площадью до 100.000 кв. англ. миль! 
Помимо общаго поднатя, онъ указываеть на происходивция мфстныя 
сморщиваня и вздутя, разбивийя вею площадь на отдЪльные бассейны; 
но эти четвертичные бассейны образовались по плану прежнихъ тре- 
тичныхь; наконець, четвертичное подняе придало стран современный 
рельефь и обусловило характеръ отдфльныхь физюграфическихь провинц!й: 
Тянь-шань, Кашгарйя, Алай и Фергана. Тань-шань, по мнЪнфо Нап- 
Ипеюп, въ данное время, говоря геологически, сегодня, — плато, а 
завтра, когда закончится фаза эрози и складчатости, онъ превратится 
въ горную страну, такую, какая была до образован1я пенепленъ. 

Вообще же вов разсуждешя автора, касающяся времени ранъе 
четвертичнаго пер!ода, или не новы, или довольно необоснованы. Далфе же, 
тремя серями наблюдешй надъ террасами рЪкъ, озерь и моренами, 

< опредфляется заключеше, что въ четвертичное время быль рядь (не 
менфе 5) холодныхь и теплыхь эпохъ, съ постепенно уменьшавшеюся 
продолжительностью и амплитудой. Идеи Нап пеёоп смогуть оказаться 
частью весьма здравыми и натолкнуть послфдующихъ изелфдователей на 
рядъ цфнныхь работь, но имъ самимь онЪ брошены слишкомь уже 
легко; вся книга состоить лишь изъ гипотезь и выводовъ, фактовъ же, 
ихъ подкрфплающихь, почти нфтъ. 

Американсве путешественники обнаружили именно большой запасъ 
новыхь идей и интуиции, но послЪдней почти и ограничились, описывая 
часто вещи не такъ, какъ онф безспорно есть, а лишь какъ онЪ имъ 
казались, иногда за десятки верстъ. 

Въ пригодности этого „американскаго“ метода объясненя строешя 
лишь по внфшнимъ формамъ слегка сомнЪвается и Фридрихсенъ, въ 
упомлнутомь реферать указывая на недостатокъ имфющихся для Тань- 
шаня объективныхь геологическихь данныхъ. Совершенно логично онъ 
полагаеть, что врадъ ли всё сырты и вообще ровныя части страны, 
расположенных теперь на столь различныхь уровняхъ, обязательно воз- 
никли нфкогда на одномъ уровыф, и не лучше ли ихъ объяснить дЪа- 
тельностью агентовъ пустынной денудащи, дЬйствовавшихь повсеместно 
то время длиннаго сухого перода. При нейзученности различныхь, якобы 

_ третачвыхъ, ав Нарынскихь вт. п., не к 
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допустить ихъ образоваше (какъ щебневыхь накоплен!Й), сразу на раз- 
лыхъ уровняхъ, безь предположеня сложныхьъ вертикальныхь перемф- 
щен? Не отрицая возможности послднихъ, теперь нфть еще данныхъ 
для ихъ утвержденшя. 

‚ Вь томь же 1903 г. Тянь-шань пересЪкаеть ботаникъ В. И. Лип- 
ск1й по пути: В$рный— Пржевальскъ—Заукучакъ-—Нарынъ— Аксай— 
Чатыръ-куль-— переваль Сулкъ-—Акъ-богузь— Узгенъ— Андижанъ. Цфли 
его были преимущественно ботаничесыя, но въ своемъ краткомъ опи- 
саши онъ даеть нфсколько небезинтересныхь географическихь свфдёнИ 
© характер$ равнины Аксая, о перодически осушающемся ‘подземномъ 
озерз Кокъ-юя, о нахожденш морского растешя Иозега шага по 
берегамъ Чатыръ-куля и объ отсутстыи въ Тянь-шанз лёссоваго тумана, 
столь характернаго для Ферганы '). 

Наконець осенью 1903 г. озеро Иссыкъ-куль посфщаеть географъ 
Л. С. Бергъ, результаломъ чего явилось довольно обширное описаше 
озера, снабженное весьма обстоятельнымъ разборомъ имфвшейся ранЪе 
литературы °) и историческимъ очеркомъ. Вмыфств съ тЬмъ въ Тянь- 
лпанф начинаются обширныя, многолЬтя работы экспедищй мюнхен- 
«каго географа и альпиниста д-ра Готфрида Мерцбахера, которыя, бла- 
годаря чрезвычайной энерми и альшйской опытности ихъ инищатора, 
широкимъ средствамъ и участно трехъ молодыхъ, талантливыхь нфмец- 
кихъ теологов Ке!4е!, СгоЪег и Гецейз, оказались въ высокой сте- 
пени плодотворными. Чрезвычайно обильные и интересные результаты по 
общей географ!и, картографЁин, глащоломи и теоломйи Тянь-шаня, цен- 
тральнаго и восточнаго, частью уже опубликованы въ рядф статей, 
‘частью же еще ожидаются въ ближайшемьъ будущемъ, представляя собой 
послЪднее слово, сказанное въ этой области. Указавъ предварительно 
маритруты экспедищй и общегеографичесыя ихъ данныя, мы далфе уже 
разберемъ собственно теологичесве результаты. 

Первая экспедищя 3) Мерцбахера состоялась въ 1902 году и имфла 
цфлью ближайшее изучене центральнаго Тянь-шаня въ его высочайшей 
‘части, групп Ханъ-тенгри и области Сары-джаса. 

Цбль эта, однако, значительно разраслась, и мы видимъ, что въ 
течеше 1902—3 тг. Мерцбахеръ съ Кейделемъ исполняють сл$дую- 


1) В. И. Линск!. По горпымъ областям русекаго Туркестана. ИзвЪеня И. Р. 
_Т. 0, т, ХЕ. 1906 г. 
2) Л. Бергъ. Озеро Иссыкъ-куль. Землевфдьше. Т. ХГ. 1904 г. 

3) Внервые собственно Мерцбахеръ посьтиль Тлнь-Шапь еще въ 1892 г. съ 
_ Щаью орентироваться въ новой мфетности. 
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щую программу: Пржевальскь, черезь Санъ-ташьъ, Баянъ-коль и пер. 
Ашу-тёръ къ истокамъь Сары-джаса, изучеше ледниковь Ханъ-тенгри и 
долины Иныльчекъ, Нарынъ-колъ, черезъь Музарть въ Кашгарио. Зимой 
экспедищия изслфдовала окраины Кашгари между г. Бай и Кашгаромъ, 
а затЪмъ южный склонъ хребта Халыкъ-тау, г. Аксу и Учь-Турфанъ, 
выполнила рядъ проникновешй къ сЪверу оть нихъ въ хребеть до 
ледниковь Сабавче, Джаннарть, Миндагюль и др., вторичное пере- 
счете 'Тянь-шаня черезь Бэдэль, Акъ-бель, Заука; вторичное по- 
сЪщеше и изучеше ледниковъ Семенова и др. Истинное положеше 
Ханъ-тенгри было выяснено въ долинз Иныльчекъ; центральнымъ узломъ 
оказалась другая вершина, названная пикомъ Вел. Кн. Николая Михай- 
ловича; изслФдованъ рядъ поперечныхь долинъ южнаго Тянь-шаня и 
выяененъ дЪйствительный прорывъ его величайшей рфки Сары-джаса, 
берущей свое начало на сфверномъ склонф и такъ оригинально сте- 
кающей въ Таримсв! бассейнъ; изм$рено много ледниковъ, оказав- 
шихся неожиданно колоссальной длины, до 70 верстъ; намЪчена исторйя 
ледниковаго перюода страны. 

Въ 1907 г. Мерцбахеру: удалось, благодаря приглашению принца 
Арнульфа Баварскаго сопровождать его въ охотничей пофздкВ по 
Тянь-шаню, значительно расширить свои работы, тЬмъ .болфе, что онъ 
абеолютно не быль стененъ своимъ покровителемъ; они вмфстВ сдЪлали 
путь лишь до Кульджи, куда прибыли въ маф и, снарядившись на два 
отдфльныхь каравана, раздфлились. 

Принць, поохотившись все лЪто между Кульджой и Нарынъ-коломъ, 
въ октябрь отправился въ Баваршю и, не доъхавь до Мюнхена, умеръ. 
Мерцбахеръ же съ геологомъ Гепейз, въ течене этихъ пяти м$сяцевъ, 
при страшно неблагопр!ятной погодЪ (за вее время было лишь 9 дней 
безъ осадковъ) посфтили наибольшя по еБверному склону Тянь-шаня 
долины р.р. Апась и Коквъ-су, отличающиеся тЪмъ, что верха ихъ 
половины продольныя, а нижшя поперечныя, безь вслкихъь видимыхъ 
къ тому тёктоническихь причинь, и повидимому лишь благодаря по- 
слфднимъ измфнешямь рельефа и накоплению новфйшихъ отложен й. Далфе 
посфщены продольныл долины р.р. Кашь, Кунгесъ, Б. и М. Юддусъ, 
всв объясняемыя Мерцбахеромъ продольными широтными сбросами и 
грабенами; послфдше осложнены еще и поперечными сбросами, сгладив- | 
шими, напримбръ, водораздьль между Кашьъ и Кунгесь и вызвавшими_ 
повороты Текеса въ сЪверу, а М. Юлдуса къ югу; Б. и М. Юздусь 
заключали въ себБ озера. Наконець, еще въ 3-й разъ были посфщены 
истоки р. Музарта. Проводивъ возвращавшагося ина до ` 
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Мерцбахеръ вернулся къ оставленному каравану и, перейдя въ декабрь 
'Темурлыкъ-тау, направилел на зимовку въ Кульджу. Геологь Тлеисйз 
и тиролець-проводникъ оттуда вернулись на родину, а Мерцбахеръ 
прожилъ всю зиму тамъ, ожидая ихъ заместителей, геолога Гребера и 
тирольца Вентера. Въ конць марта 1908: года экспедищя снова высту- 
пила для изелфдовавя восточнаго Тянь-шаня, уже посфщенныхь долинъ 
Кашъ, Кунгесь, Б. и М. Юлдусь, изъ послфдней же черезь перевалъ 
Вотыль перешла на южный склонъ, вдоль котораго далЪе и работала. 
Были посфщены г. Карашаръ, озеро Баграчъ-куль и г. Куча, откуда, было 
предпринято чрезвычайно трудное пересфчеше на сЪверъ всфхъ цей, 
давшее интересный геологичесвй разрфзь черезъ долину Кью-кбникъ и 
Кокъ-тепа въ М. Юлдусъ. Завернувъ на западъ къ истокамь р. Кокъ-су, 
экспедищя вернулась въ долину Б. Юлдуса и продолжала ‘свой путь на 
сЪверъ черезь пер. Дунде-кельды въ истоки р. Хустай (Манасъ) и 
р.р. Хоргоеь и Уланъ-су, тд претерила наибольшя трудности и 
опасности, пока, не выйдя на сфверную императорскую дорогу, она, 
черезь города Шиходзе и Манасъ, достигла Урумчи. Въ дальнфйшемь 
экспедищя изслфдовала горную группу Богдо-ола и, вернувшись снова 
въ Урумчи, занялась долиной р. Кашь, пройдя въ нее черезь Дунде- 
мутунъ и впервые вплоть до верховьевъ. 

Сильные снфжные бураны въ концф октября заставили закон- 
чить работы и черезь Кульджу вернуться въ Ташкенть и Европу. 

Почти невозможно обрисовать здФсь въ двухь словахъ всю много- 
‘образную и обширную дфательность четырехлЬтнихь экспедиций Мерцба- 
хера, особённо въ виду отсутствя еще сводной по нимъ работы. Предета- 
вляется удобнымъ лишь намтить вопросы, затронутые самимь Мерцбахе- 
ромъ попутно въ его краткихъ докладахъ и отчетахъ. Помимо упомлнутаго 
взгляда на наличе продольныхъ и поперечных сбросовъ, путешественника 
особенно заинтересовали слфды .многихъ обширныхь бывшихь озерь и 
далеко выдвигающияся мЪстами въ степь древнйя морены, вмЪстЪ свидЪтель- 
ствующе о большихъ пережитыхь Тянь-шанемъ колебаняхъ климата. 
Сухе перюды смФнялись здфсь влажными, теплыя эпохи ледниковыми; 
послфднихь было не менфе двухь, а можеть быть и три, хотя возможно, 
что это были лишь м$стныя колебавя. Въ настоящее время крупные ледники 
находятсл, повидимому, въ состоян!и стащюонарномъ, а мелк!е — отступають 
тЬмъ сильнЪе, чфмь они восточнЪ®е. Весьма много данныхъ собрано и 
относительно новфйшихь озерно-рчныхь отложешй и генезиса ихъ, 
весьма важныхъ для освфщевя позднфйшей геологической истори Тянь- 
_шаня; доказано, что главный его водораздфль не представляется сплош- 


86, 


нымъ, но состоить изъ ряда отдфльныхь цфией, прорываемыхь поперечными 
долинами то на югь, то на сЪверъ; освфщенъ иначе, ч6мъ Дэвисомъ, 
вопрось 0 „сыртахъ“; найдены, въ противоположность прежнимъ из- 
сл дователямь, слФды оледенфыя такъ далеко на восток въ знойной 
степи, у поднояйя Богдо-ола. 

Главное внимаше самого Мерцбахера было обращено именно на 
топографию и морфологио; чрезвычайную цфнность, помимо его наблю- 
ден и выводовъ, представляютъ съемки топографичесыя и фотографи- 
ческя; послЪдейя, въ видф громадныхь, художественныхь панорамъ, по 
методу знаменитаго Виттор1о Селла, являются неоцьненными объектив- 
ными морфологическими документами. Вообще заслуги г. Мерцбахера 
неоспоримы, и по справедливости И. Р. Географическое Общество по- 
чтило этого послбдняго изслфдователя Тянь-шаня присуждешемь ему 
золотой медали имени П. П. Семенова, его перваго изелФдователя. 
Далфе мы переходимъ къ равемотрённо чисто геологическихь результа- 
товъ экспедиц, на основаши до сихъ поръ опубликованныхъ работь '). 


1) 1) Ке!4е1 па Р. В1сваг2: „Еш Ргой! Фигсв 4еп пог@Нсвеп Тей 4ез #еп- 
ишщеп 'Пап-ЗеВал“. АБВапа. 4.`К. Вауемзеней Акайение 4. №1. И К. Ва. ХХШ, 
ПАЫ, 1906, а также въ Дешега а Ё М., 6. п. Р., 1907, № 9. 

2) Р. А. Ке!шзеви! Че ипа Р. Н. БиаЪгоек: „Пе безеше 4ез Рго&5 Чпгсь 
Чаз з4Нене МизатЕ-а] пп гещгаеп 'ап-ЗсВап“. Тамь же гдф 1), стр. 215. 

3) Н. Ке!Че!. „бесов. Илцегзисвипцен йа за4Нсьеп ТЧап-ЗсВал, пеЪзЕ Везевге!- 
БипЕ етег офегкагропизспев ВгасШороденаипа апз Чеш Кикигащ-Та]е“. Мешез Лайг- 
Бись #. М. 6. и. Р. Вей. Ва. ХХИ, 1906. 

4) Р. бгбЪег. ОеБег @е Каппа 4ез пшегсатБошвсвев Тгалзстеззюпзтеегез 4ез 
зепта!еп 1ап-Зевап, (1е 1 4ег Ошеериие 4е5 Зат{-ЧзеВо! Раззез пеап4еп ууот4ей 154. 
№ ецез ЗавгЬиев Гог Ми, 6. и. Р. Вей. Ва. ХХИ, 1908, 

5) Р. бгоЪег. „СатЬов иш@ СагопоззШеп 4ез пбгаНенеп ип@ хелтаей Тлап- 
Зепап“. АБвапа1. 4. К. Вауег. А. 4. \У. И К. ХХУ Ва. И ТЬей, 1909. 

6) Р. бгоег, „Уошаийязег Вемсье пЪег @1е 1ескошвсвеп ЕгаеБиззе ешег Еотз- 
сиоезгейзе пи заЧИснеп Т\еп-Зе пап“. Сешгайа г. М. 6. п Р., 1910, 

7) К. Гешевз. „беоюз. Ощегзисвитвей па Сваукаи, Тешонукен, Озапеа- 
узейеп Аша“. АБВапа1, 4. К. Вауег, АК. 4. №, ХХУ Ва., 1912. 

Приводим эдфсь же и перечень главныхь предварительныхь отчетовь самого 
Мерцбахера: 

6. Мегхрасвег, Рееги. МеЙапкет: — Етойшей. № 149, 1904 г; Ва. ХЬУШЬ, 
стр. 166, 248; ВА. ТЛИ, стр. 215, 292; Ва. ЕДУ, стр. 94; Ва. 1, стр. 34. 

Кром того враткя замки напечатаны: 1) въ АеИзсье  ез Оешзейоп пи 063. 
'А1репуегез, 1906, В. 37. 

2) М! Ч. уег. & ЕгаКиш4е хи 1лейрейц. 1909. 

3) беокг. Лопгиа. 1909, Ш. 

р, рабы Сеовт, без. Мапецеи. 1910, У. я 
: хотл небольшая, но обобщающая работа: „Раузчюртарые 4ез Тап- 
Зеваи“. Уегвап@ ей 4ез ХУШ Пешзеней Сеортарвемавез и ТопзЬгаск, 1912, 
стр. 36—60, и опа же въ беорг. дейвейейь, ХЛХ, Н. 1, 1913. 

По-русски--реферать Авучина въ „Земдев дни“, 1911 г. кн, ТУ. Ух 
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Не излагая подробно отдфльныхь работъ, удобнфе будеть ознако- 
миться съ основными выводами, къ которымъ пришель каждый изь 
трехъ геологовъ, 

Работы Кейделя касаются центральнаго и южнаго Тянь-шаня, при 
чемъ подъ первымъ онъ подразумфваеть лишь небольшое пространство, 
ограничиваемое мериданами долины Музарта и Пржевальска; кромв 
того, водораздвломъ р.р. Или и Яркендь-дарьи онъ отграничиваеть с%- 
верныя, низюя, „внЪшыя“ цфии оть южныхь, высокихь, „внутрен- 
нихъ“. ВездВ направлене цфией согласуется съ основнымь ОМО— 787 
простирашемъ осадочныхь свитъ и гранитныхъ зонъ. ПослВднихъ на- 
мЬчается двЪ: 

1. Южная, длинная и узкая полоса, протлгивающаясл вдоль правой 
стороны долины р. Инильчекъ, метаморфизуеть нижнекаменноугольные 
(съ Руойисбиз дфатеиз) известняки цфии Сары-джасъ-тау; возрасть гра- 
нита слфдовательно моложе карбона. 

2. СБверная, раздвоенная на дв вЪтви, изъ коихъ сфверная про- 
должается въ ось Терскей-алатау, а южная, появляясь на южномъ его 
склонЪ, протягивается подъ „сыртами“ на востокъ до Музарта. 

Гранитныя зоны отнюдь не совпадають съ высшими поднятями 
страны; сланцы и известняки превышаютъь ихъ на 3—5.000 футь, при 
чемъ и сама вершина Ханъ-тенгри сложена свфтлымъ, кристалличе- 
скимъ известнякомъ. 

Что касается осадочныхь свитъ, то характернЪйшимъ обстоятель- 
ствомъ является указанное еще и Фридрихсеномъ (см. выше) полное 
отсутстве отложешй послЪ карбона вплоть до „гобскихъ“ или „ханхай- 
скихь“ (первый терминъ употребляется Кейделемъ вмЪсто второго, 
предложеннаго Фридрихсеномъ,). 

Въ лалеозов Кейдель различаеть три группы: 

1. Филлиты съ гнейсами, моложе кембря, заключающие, на границв 
со слфдующей группой, несколько горизонтовь мощныхь кварцитовыхь° 
конгломератовъ съ сильно сдавленными валунами. 

2. Глинистые сланцы, листоватые, темныхь отгЗнковъ, метаморфи- 
зованные въ контактахь съ гранитомъ. 

3. Наиболфе распространенныя —каменноугольныя отложешя извест- 
няка; во „внфшнихь“ цфпяхь найдены лишь нижнйя свиты, & въ „южныхь“ 
встрёчены и верхня, фузулиновыя. Они залегають вездЪ явно транс- 
грессивно, съ конгломератомъь въ основан, обильно ‘охарактеризованы 
фауной, но мощноети различной и не установленной. 

Замфтны три представителя этихъ отложений: 
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а) известнякъ плотный, темносфрый, часто доломитовый, 

ъ) ы свфтлый криноидный, 

с) самый молодой горизонть (со Зрй’{е”)— пестрые мергели, крас- 
ные песчаники и конгломераты. 

Третичныя образованя, красныя обломочно-песчано-глинистыя, 
именуемыя Кейделемъ „гобйскими“, нфмыя; въ мергеляхь и глинахъ 
ихъ верхней части, въ котловинз Каркара, этоть геологь нашель рако- 
вины Гллиииеиз и Рапо’Из, опредфленныя Шлоссеромъ, какъ плуоце- 
новыя; такимъ образомъ, нижн!я части свиты могуть быть средне или 
нижне третичными '). „Гобйевшя“ отложешя сильно дислоцированы въ 
противоположность послтретичнымь; послфдня — постплюценовыя и 
плейстоценовыя, хотя и аналогичны съ первыми пд ВаЪИиз’у, но свЪтлве 
и произошли преимущественно рёчнымь и субъаэральнымь путемъ, какъ 
на высокихъ равнинахъ— „сыртахъ“, такъ и по окраинахъ Тянь-шаня 
(особенно!). Такъ какъ подобные же процессы, вдоль подошвы хребтовъ, 
происходять сейчась гораздо слабфе, то необходимо допустить для в0з- 
можности возникновеня постплюценовыхь толщъ несравненно большее 
количество осадковъ, чёмъ нын%. 

Допущеше плюшальнаго пер!ода согласуется и со сл6дами древняго 
оледензн!йя, скорфе обусловленнаго имъ, чфмъ пониженемъ температуры 
страны. Въ перюдамъ колебания ледниковь и послфледниковому времени 
относится, вфроятно, и возникновеше терассъ (Иссыкъ-куль и др.), являю- 
щихел слФдовательно новфйшими образованами. 

Что касается тектоники, то Кейдель считаеть „выше цфии“ 
центральнаго Тянь-шаня старымъ остовомъ (Випре те) изъ сильно 
согнутыхь сланцевъ, филлитовыхь и глинистыхъ; несогласно лежаний 
на нихь нижнекаменноугольный известнякъ разбить, вскорф посл сво- 
его отложешя, продольными и поперечными сбросами. ДальнЪпую исто- 
рю конструкщи Тянь-шаня Кейдель выводить изъ наблюдешй надъ 
сыртами, подобно Фридрихсену, Дэвису и Хентингтону, но извле- 
каеть заключешя, слегка отличныя отъ двухъ послфднихь. а именно 
относя время ихъ образоважя, т.-е. нивеллировки страны, къ мезозой- 
скому континентальному пер!оду; бывшая связь сыртовъ ®) нын% 


1) Фридрихсенъ, реферируя работы Кейделя (Ре МИ., 1907, 5. 960), настан- 
‘ваеть на замфн употреблявшатося имъ эпитета, свиты — „ханхайская“ — термином 
Кейделя „гобИекал“. Выше уже указывалось на преждевременность и малую обосно- 
ванность крещения этихъ образова, до накопленйя возможно полнаго фактическаго 
 матерла по нимъ. Тема эта представаяеть большой интерес. и важность и все еще 
‘разработана очень недостаточно и боле поверхностно, чфмъ друня. . 

_ 2) Представаяется удобным И терминъ, мфстный и простой, вмфето_ 
О 


5 пностравныхь ‘репера, Носцее гз Ъгавцис8 или ОезиисцолзНасье ит, п, 
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нарушена дислокащями второй и третьей (третичной) категор; по- 
слЪдняя, слфды которой видны и на тобйской свитё, была особенно 
сильна, и, по Кейделю, именно она разбила сырты на разные уровни *). 

Послфдея проявлен{я горообразован!я (четвертой категори) Кей- 
дель видить въ постимоценовыхь и’ плейстоценовыхь конгломератахь; 
вообще же, въ концф третичной эпохи, Тянь-шань все болфе теряеть 
свой первоначальный характерь складчатой горной системы, становясь 
скорбе сбросовой (ВашрёзевоПепзе!тее), рядомъ дислокащ! разбитой 
на отдБльныя части, впослфдетв!и поднимавшяся и опускавиияся °). 

Въ южной части центральнаго Тянь-шаня, т.-е. въ той, которая 
южнфе долины р. Инильчекъ, Кейдель описываеть большое развит!е 
верхняго карбона и его фауну, мезовойскя—ангарсвйя отложенйя, резуль- 
таты посткарбоновой складчатости и слфды большихь сбросовъ по окраан% 
Таримскаго бассейна. На основаши наблюденй между г. Бай и г. Каш- 
таромь онъ пытается разъяснить два существенныхь структурныхь во- 
проса, изъ коихъ первый затрагивался Фридрихсеномъ въ его „Мог- 
рво]овте...“, а второй И. В. Мушкетовымъ. 

1. Большая дуга Кокшаль-тау не сплошная, а распадается на н\- 
сколько болбе или менфе самостоятельныхь, на данномъ же протяжении, 

— На дьБ, сходащихея у долины Бедель. 
; а) Дуга Бедель. 

Ъ) Дуга Джаннартъ. 

Составъ обЪихъ— однородный, преимущественно верхнекаменноуголь- 
вый, съ часто надвинутыми на 5 швагериновыми известняками и гли- 
_нистыми сланцами. Восточнфе же прорыва Сары-джаса, вокругь долины 
_ Сабавче, пучекъ складокъ соединяется въ мощную цфпь, направляющуюся 

в Музарту. Эта послфдняя дуга, сложенная по своей задней, сЪвер- 
сторон изъ гранитовъ, вообще же изъ палеозойскихь, ближе не 
енныхЪ сланцевъ, на которыхъ несогласно лежить сфрый шваге- 

ый известнякъ, отдфляется вполнф оть первыхь двухъ дугъ. 
_На основани полнаго отсутстыя мезозойскихь отложен, въ 
цВпяхь (западнЪе р. Музарть) и мощнаго ихъ развитя въ 


ау15 и Нипы икон приписывали образоваше еыртовъ третичному времени, 


оротеничесще процессы мезозойском;. Фридрихсень въ этоль | 
тв Кейделя убЪдидсл въ пр 
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ХИ”ыхь (восточнве ея), Кейдель заключаеть о старшинствв МО-ой 
складчатости передъ Мой третичной *), 
Вь работахь Грёбера, вышедшихь до сихъ поръ, съ общегеологи- 
ческой точки зря затронуть преимущественно лишь южный Тянь-шань. 
Палеонтологически же имъ обработаны каменноугольныя фауны с}- 
вернаго и центральнаго Тянь-шаня, собранныя Кейделемъ и отчасти 
Фридрихсеномъ (см. выше цитированных работы 4) и 5) на стр. 262). 
Нижь! карбонъь опредфлень съ перевала Оартъ-джоль; составъ 
фаунистичесый вмфстВ съ литологическимь приводить Грёбера къ вы- 
воду, что трансгресая произошла быстро, далфе долго существовали 
морсвя услошя, и затВмъ началась медленная регресейя. Первоначальныя 
представленя Кейделя о трансгресси и ингресёи въ Тянь-шан® къ 
концу нижняго карбона подтвердились вполнф. Во второй статьб (5) 
обработаны фауны изъ долины Хонохай, пер. Санташь, Мукуръ-Муту, 
Каркара, Сартъ-джоль, Тюзъ-ашу и долины Инильчекъ, Джиты-огузъ, 
Ишигарть, Ичкелеташь, Капкакъ. Изъ сопоставлешя всЪхъ этихъ фаунъ 
съ карбономъь Европы вытекаеть громадное сходство ихъ, и гораздо 
меньшее съ американскимъ. Вся фауна принадлежить верхамъ нижняго 
карбона, зон$ Пфипорйуйит, верхнимъ известнякамь Визэ и т. п. 
Нахонець третья работа Грёбера, трактуеть уже его собственныя 
наблюден!я съ октября 1908 по апрфль 1909 г. на пространств между 
рр. Кокъ-шаль и Кашгаръ-дарья и гг. Кашгаромъь и Аксу, ранфе не- 
изслфдованномъ, и траклуеть, почти исключительно, весьма сложную здЪсь 
тектонику. Приведемъ выводы Грёбера, имбюние весьма широкое значе- 
ве для всего Тань-шаня. Тянь-шань и Куэнь-лунь представляють со- 
бой два сЪдла, образованные третичной широтной складчатостью и раз- 
двленные мульдой Гоби. Эта складчатость сопровождалась и широтной 
дислокащей; Памиръ въ то время не существовалъ. Вторая складчатость 
ММ И’—550-го простиравйя подняла ядро тоб ской мульды тамъ, гдф 
теперь Памиръ; столкновение (ЗеВагипа) Тянь-шана и Куэнь-луня въ Памир» 
произошло благодаря интерференци обфихъ складчатостей. Съ востока 
тобИскан мульда была замкнута подобнымъ же, но меньшимъ поднямемъ 
(Пэшань) второй складчатости и такимъ образомъ превратилась въ котло- 
вину. Ось и глубочайшее мЪфето мульды сейчась у Кашгара; ось ближе 
въ сфдлу Тянь-шаня, т.-е. сЪверное крыло мульды круче, чему соотвт- 
ствуеть (согласно теоретическимь построенямъ автора) и большая вы- 
гнутость Куэнь-луня. Тянь-шань и Памиръ опущевы (натнуты) къ западу 


2) См. отношешя (№0) алайскихь и (М7) ферганскихь складокь ниже у И. В. 
Мушкетова п дополнен!я по этому вопросу Д. И. Мушкетова. 
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и исчезають подъ туранской низменностью; хребты Памира отходять оть 
Тань-шаня тажъ же, какъ хребты Курук-тагь, Пэ-шаль и др. отходять 
оть Куэнь-луня. Аналогично же Тянь-шань опускается и на востокЪ, 
соотвественно южному изгибу Куэнь-луня. Мазаръ-тагь есть 5О про- 
должеше Чу-илскихь горъ; а Памирь (и Фергансый хребегь?) та- 
ковое же— Каратау. Въ Центральной Азш, на громадныхь простран- 
ствахъ третичная складчатость проявлялась двояко, двумя фазами, съ 
взаимно перпендикулярнымь простирашемь (0— 7 съ отклоневемь на 
№0 и ММ И’—550); вездВ эти два компонента различимы, пролвляясь 
въ дугообразномь простирани сложенныхь ими областей. 

Не предрьшая правильности универсальной гипотезы Грёбера, иду- 
щей въ разрЁзъ съ взглядами Зюсса, укажемъ лишь, что и посльдуюция 
работы Принца (въ западной Кашгар) и Д. Мушкетова (въ восточ- 
ной ФерганЪ) ее не подтверждають *). 

Работа Гепснз’а, затрагивая среднюю часть Тянь-шаня между пло- 
щадями, освъщенными Кейделемъ и Грёберомъ, связываеть ихъ. По- 
добно своимъ коллегамь, онъ даль геологическую схематическую карточку 
лишь части изслфдованнаго имъ района, а именно Халыкъ-тау, оть Музарта 
до Б. Юлдуса, описаль же гораздо большее пространство. Выводы его 
суммируются нижеслдующимъ образомъ. 

Древнепалеозойске осадки (филлиты и т. п.) метаморфизованы 
интрузями гранита („внфшней“ зоны), связанными можеть быть съ ороге- 
ническими движенями, впервые сложившими Тянь-шань, посл осушенЁя 
его оть этого древнепалеозойскаго моря; во время этого пер!ода денудащи 
мЁстами обнажились и гранитные массивы. Залы страна очень быстро *) 
заливается карбоновой трансгрессей, отложившей не менфе 300 саженей 
известняковъ, охарактеризованныхь фауной какъ верхн!е горизонты ниж- 
вяго карбона. Также быстро море отступаеть къ югу и уже во время 
верхняго карбона оно омываеть лишь южную окраину хребта. Между же 
нижнимъ и верхнимъ карбономъ происходить наисильнЪйшая фаза горо- 
образован я, сл6ды которой не изгладились и до сихъ порь, и съ нею 
одновременно происходять интрузи гранита („внутренняго массива“) и 
кварць-порфира (центральной зоны); широко распространенный кон- 
тактовый метаморфизмь вблизи интрузй приписывается именно совпа- 
деншо выдфлешя магмы съ сильнымь орогеническимь давлешемь. Со 
времени нижняго карбона сфвернал и центральная часть Халыкъ-тау боле 


*) Эти работы разсмотрны въ глав УПТ. Ред. р Е 
и 2) Лейксь, въ противоположность Кейделю, не указываеть присутствия базаль- 
_Ваго конгломерата въ основашши каменноугольныхь отложений. Д. М. 
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никогда не покрывалась моремъ. Въ течеше этого длиннаго континенталь- 
наго пергода тектоническя явлешя были незначительны; въ мезозойскую 
эпоху были изжяня порфирита на сЪверВ (среди „ангарской“ свиты), сфор- 
мировались сырты; въ третичную эти послФдн!е, рамальными движешями, 
были разбиты, и опустилась котловина р. Текеса. Этотъ трей горообразо- 
вательный перодъ, вторично согнувший ангарскую свиту Темурлыкъ-тау 
и Джунгарскаго Алатау и столь энергичный во всемъ Тянь-шанЪ, не уста- 
навливается въ Халыкъ-тау. Въ котловинф Текеса замбчены еще и но- 
вЪйшя и плюценовыя или плейстоценовыя нарушеня. По всему однако 
видно, что Халыкъ-тау— лишь непосредственное продолжене центральнаго 
Тань-шаня, лишь не надолго измёняющее основному его О№МО прости- 
раню и сохраняющее всВ черты строешя, въ противоположность южной 
и восточной частямъ Тянь-шаня. 

Поразительна разница между древнимъ и новымъ перодомъ горо- 
образования; первый характеризуется сильнымъ подъемомъ слоевъ, прс- 
имущественно моноклинальнымь, съ мощными магматическими интрузями 
и эффузмями, второй лишь складчатостью новфйшихъ отложен (съ мезо- 
зоя) безъ матматическихь выдЪлен!й; онъ захватиль, очевидно, лишь тоны 
поверхностный слой коры. Это разлише указываеть, что интенсивность 
тектоническихь процессовъ значительно уменьшилась съ карбона, и что 
древняя горная система, образовавшаяся тогда, является по отношению 
въ молодымъ областямъ сравнительно уже устойчивымъ массивомъ. 

Авторъ многократно подчеркиваеть, что на сфверной части Халыкъ- 
тау почти нЪгь складокъ, и слои лежать полого, а во внутренней фил- 
литовой очень круто, падая единообразно на большихъ пространствахъ 
на 5, р6же на №. 

Гецс\5 опровергаеть мнше Кейделя, что отъ пика Вел. Кн. Нико- 
лая Михайловича, далЪе на востокъ вездф ОМО простираше замфняется 
050; это лишь мЪфстный изгибъ, не простирающийся далфе неревала 
Музарта; указаше Итнатьева на УИ’ простираше тоже неосновательно. 
Въ вопрос о сыртахъь ТлеиеВз, вполнЪ присоединяяеь къ взглядамъ 
Фридрихсена и Кейделя, даетъ лишь новыя интересныя доказательства; 
весьма важно его указане на новЪйций (третичный?) сбрось по границ 
гранитовь Курдая и известняковь къ сфверу оть него, очень подкрфпляю- 
ций выводы по этому вопросу И. В. Мушкетова, К. И. Богдановича 
и Д. И. Мушкетова для хребтовъ, обрамляющихь Иесыкъ-куль; зональ- 
ность строешя Халыкъ-тау тоже весьма интересна. Новымъ элементомь 
среди обычно песчанико-сланцевыхь „ангарскихь“ отложен является 
найденный въ долинз Джагизтай горизонть известнлка, около 20 саж. 
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мощностью, & также отчетливыя указавя на изляшя порфировъ среди 
этой мезозойской свиты. Относительно „ханхайской“ свиты ГеисВз, хотя 
п не приходить къ отчетливымь новымъ выводамъ, но сообщаеть и1- 
сколько трезвыхь взглядовъ. Считая ихъ отложешями замкнутыхъ озеръ 
безь стока, онъ указываеть на два обстоятельства (ошибочно трактован- 
ныхь Фридрихсеномъ, см. выше): 

1. Что наклоны (до 20°) свиты обязаны горообразованю, а не 
первоначальному такому отложен!ю. 

2. Что отложеншя, суммируемыя подъ однимъ общиме назвашемъ 
„ханхайскихь“, но изъ разныхь котловинъ, могуть имфть весьма раз- 
личный возрастъ. 

Дилюнй и алалюый Гецейз совершенно не затрагиваетъ. 

Наконець, слфдуеть сказать, что далеко не вс геологичесые ре- 
зультаты путешестый Мерцбахера опубликованы, и что лишь по на- 
мекамъ въ его отчетахъ чувствуется рядъ интересныхь фактовъ, напри- 
мръ, исчезновене верхняго карбона восточнфе Бай, велдстые попереч- 
нато сброса, пестрая окраска и обише изверженными породами ангарской 
свиты у Куча, невозможность объяснешя сыртовъ Б. Юлдуса и др. мето- 
домь Дэвиса и многое другое, лишь вскользь упомянутое. 

Работами Мерцбахера и его сотрудниковъ кончаются пока изсл$- 
довавшя центральнаго и восточнаго Тянь-шаня и послёдн!е годы больше 
затрагивается снова лишь западная часть. 

- Въ 1906 г. молодой венгерсый геологь Иринцъ предпринимаеть 
обширное путешестве въ западный и центральный Тянь-шаль. Онъ про- 
ходить изъ Андижана черезъ Кугарть на Нарынъ, достигаеть области 
Сары-джаса, Баюмъ-кола, Текеса и Чарына, посфщаеть Иссыкъ-куль, 
‚в верховья Нарына и затЪмь, пересвкши верховье Кокшала и Тоюна, 
‚ черезь бассейнъ Тара возвращается въ Фергану. Результаты путешеств я 
р опубликованы пока вкратцв и частично, но все же представляють высовй 
интересь.‘). Изь указанныхь работь первая представляеть собой общий 
очеркь путешестя съ отрывочными географическими наблюдешями; 
< вторая же подробно разематриваеть лишь плейстоценовую историю области 
Текеса; Иссыкъ-куля и сфвернаго склона центральнаго Тянь-шаня (0с0- 
бенно Баюмъ-кола). 


1) буша Реша, 1) „Везевойшев аз Иешгаааел“ (АБгёрб 4. Вш. 46 1а З0е- 
4. еога. Видарезь 1906—1908). 2) „ПИе Уесгаизенегиия Чез потаНевеп Тейе5 
зетигет Меп-зенат-СеБтгкез“ (Ме. 4. К. К. беодт. безейвсь. 1 \УЧеп. 1909. Н. 1—3). 
в иг Могро1ов!е 405 КиЧзесваег Мап-ЗеВап“. (МИ. 4. К. К. беобг. без. № 
0. 2, 3. } 
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Слфды оледенфейя, преимущественно морены и флювоглащальныя 
террасы, изучены въ 37 долинахъ; кромЪ того, интересны наблюденя 
надъ террасами Иссыкъ-куля и Текеса. На основан всего матерала 
Принцъ приходить къ слфдующимъ выводам: 

1) Имфется генетическая связь между отложенями Иссыкъ-куля и 
слфдами древнаго оледензнйя области Баюмъ-кола. 

2) Современные ледники, равно какъ и уровень Иссыкъ-куля, — 
прибывають. 

3) Долины восточныхь притоковъ Иесыкъ-куля обязаны своимъ 
происхождешемь эро водъ при стаиванш древнихь ледниковъ. Въ 
плейстоценовое время вся депрессйя Текеса-Иесыкъ-куля была подъ водой. 

4) Вь области Баюмъ-кола было два перода оледенън!я, съ однимъ 
мелдуледниковымъ. 

5) Нарынъ-колъ, Баюмъ-Аксай и Какпакъ-Караколъ вытекаютъ изъ 
ледниковъ. 

6) Нижняя’ граница троговъ, совпадающая ©ъ верхней границей 
лЪеовъ, находится около 3.000 метровъ абсолютной высоты. 

Статья сопровождается карточкой и многими демонстративными рисун- 
ками-панорамами. 

Третья статья, являясь дополнешемь ко второй, разсматриваеть 
почти тб же вопросы въ области Темурлыкъ-тау, Сюмбэ и Кашана. 
Кром того, дается интересное объяснеше происхождешя плато Оюмбэ 
сертей сбросовъ, а также и другихъь мЪфеть горстами; теоря Дэвиса 
такимъ образомъ частью подтверждается. 

Отложено известняковъ карбона предшествоваль долй перодъ 
денудащи, а послЪ него началось проявлене сильной складчатости. 
Долины на абсолютной высот 2.800 метровъ имфють уже троговый про- 
филь; такъ же какъ и у Баюмъ-кола, здфеь двъ террасы имфютъ лишь 
долины съ троговымъ профилемъ, остальныя одну. На плато Арабель 
Въ 'Терскей-алатау найденъ покровный ледъ на высотв 3.700—4.000 м. 
ВЪ 40 клм. длиной, 8—10 кам. шириной и 50—100 метровъ толщиной. 
Устанавливается два пергода оледенфня, 

Въ 1909 г. Принць совершаеть второе путешестве, опублико- 
занное пока лишь въ видЪ краткаго отчета 1). 

Изъ Оша черезь Алайку, перевале’ Калмакашу, верховья Тоюва, 
Туругарть ‘и Атбаши онъ достигаеть’ Нарына, изелБдуеть бассейнъ 
р. Атбаши, гдЪ убЪждается въ наличности также и М№И’ складокъ. За- 


*) 6. Рипа. „Уотщайнег Вес @Ъег шеше ауене пез звене Везе 1909% 
«Ре. МИ. В. ЪМ1, 1910, 5. 74). 7 
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тВмь черезъ переваль Богушты, плато Аксая и пер. Кипчакъ напра- 
вляется въ Кашгаръ, отмфчая периферическе сбросы Таримской впа- 
дины. Далфе Принцъ подробно изслёдуеть весьма интересную область 
№О-наго Памира къ северу и востоку оть Мустагь-ата ') и возвращается 
въ Кашгаръ. Оттуда онъ направляется черезъ совершенно неизсл%до- 
ванную область по р. Урюкъ-сай, Коктанъ-тау, пер. Суякъ, Нарынъ, 
составляеть прямой разрЪзъ оть Терскей до р. Кокшалъ, выходить по 
ней къ новооткрытой р$кЪ Узынгегышь; въ горахъ Кара-теке устанавли- 
ваетъ отсутетые оледенфвя, доходить до Кальпина и возвращается въ 
Нарынъ, а оттуда же черезъ пер. Читты въ Андижанъ. Результаты, по- 
видимому, весьма солидны. Пока обработана, видимо, лишь часть палеон- 
тологической коллекщи Юг. Уа4ази °). Относительно м®ловой и эоцено- 
> вой фауны въ этой работ, однако, оказались нфкоторыя недоразум$ ея, 
| уже разъясненныя Д. В. Соколовымъ °), авторомъ точнаго опредфленя 
возраста Ферганскаго яруса “). 

Въ 1909 г., по инищативВ Томскаго Горнаго Управленйя, горный 
инженеръ К. И. Аргентовъ начинаеть геологическйя изслЪдовашя самой 
западной части Тянь-шаня, въ предфлахъ Пржевальскаго уфзда и пре- 
имущественно его Нарынскаго участка, продолжаюцщияся ежегодно и по 
д ‘настоящее время. Кратюя свЪдЪня объ нихъ содержатся въ двухъ пред- 
варительныхь отчетахъ 5). 

ИзелЬдовашя Аргентова сосредоточились преимущественно въ район% 
03. Чатыръ-куль, р. Аксай, р. Атбаши, средняго и верхняго теченя 
т. Нарына; помимо довольно детальныхь площадныхь работь въ юго- 
_западномъ раонв, имъ совершенъ рядъ отдфльныхь маршрутовъ. Отчеты 
Аргентова даютъ настолько еще сырой фактичесвй матераль, несистема- 
‘тизированный и необработанный, что резюмировать его весьма трудно. 
Онъ упоминаеть о развит р$чныхь террасъ (до 7), моренъ; аналогъ 

„ханхайскихь“ отложен! или „нарынскую формацио“ Дэвиса называеть 


1) Свои выводы Припць, чрезвычайно любезно, изложилъ, по моей просьбЪ, въ 
=: _ видф краткаго рефсрата, помфщеннато ниже въ переводЪ, въ глав УТ. Д. 2. 
‹ 2) Пг. М. Е. Уааави. „Равошоюзизсве Эва еп апз Ховта]азен“. (ТайгЬ. 9. К. 
Опраг. Сео]. Весзапзвае. 1911). 
3) Д. В. Соколовъ. „Объ отношенихь между Ферганскимь лрусомъ и верхнимт» 
УВломь въ Ферганв“. (Ежегодникъ по Геол. и М. Росейт. Т. ХТУ, в.4—5). 
к. *) „Къ вопросу о Ферганскомь ярусВ“ (Ви. 4. 1а $06. Г. 4ез Мабиг. 4е Мозсои. 
1909, № 12), 
5) К. И. Аргептовъ. 1) „О теологическихь изслЪдовашяхь въ Семирфченской 
въ 1909 г.“ (Горн. Журналь, 1911 г., ки. 1).—2) „Предварительный отчеть о гео- _ 
кихь изса*довавяхь въ Пржевальскомъ у5здЪ, Семир ченской области, въ 1910 г.". 
_Иурнааь, 1911 г., ки. 6). ПослфдшйЙ отчеть съ 10 в. геолог. картой верховьевъ 
и Аксай. б 
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„соленоеными“ отложенями, не опредляя ближе ихъ возраста, а. „ангар- 
скую“ свиту— „угленосными отложешями“, сообщая странный фактъ про- 
рыва и тьхъ и другихъ ФЧенитами и порфирами. Больше данныхъ с00б- 
щаетея о карбонЪ п девонф. Главнымъ элементомъ тектоники указаны 
лежазйя складки, простирашя Э/— МО 78°. 

Гранитные выступы прорывають вс палеозойскя отложешя, а 
также и угленосныя (?) юрсыя. Длабазы и порфириты одновозрастны съ 
девономъ и старше гранитовъ. 

Во всявомьъ случаЪ работы Аргентова должны дать много факти- 
ческаго матер!ала по теолойи Нарынскаго края. 

Сь 1910 г. западную часть Тянь-шаня затрагивають пофздки чи- 
новь Переселенческаго Управлешя и Отдфла земельныхь улучшен, 
землемфровъ, гидротехниковь и почвовфдовь, отчеты которыхъ частью уже 
опубликованы, но ничего къ познанйо геологи страны не прибавляють. 

Въ 1911 г., ранней весной, изъ ВФрнаго до Пржевальска дохо- 
дить экспедищя проф. К. И. Богдановича, снаряженная Горнымъ Де- 
партаментомь для изслдовашя причинъ и послфдетьй Семирфченскаго 
землетрясешя 22 декабря 1910 г. Отчеты, выпущенные членами экспе- 
дицш ‘), помимо главной темы, затрагивають и рядъ геологическихь 
вопросовъ въ хребтахь Кунгей и Заилйскомь Алатау. Кром того, за- 
кончивъ свою прямую задачу въ экспедици, Д. И. Мушкетовъ совер- 
шить въ концБ мая маршруть оть г. Пржевальска южнымъ берегомъ 
Иссыкъ-куля на Нарынъ и черезъ переваль Кугарть въ Фергану. 

Ератыя паблюдешя по этому пути, касаюцияся преимущественно 
оледенфн!я Терскей-алатау, измфненй уровня Иссыкъ-куля и выясненя 
запутаннаго вопроса о „ханхайскихь“ отложешихьъ, содержатся въ от- 
дЬльномъ очеркЪ °). 

На этомъ пока заканчивается исторя изслфдованй Тянь-шаня; дая 
его западной, русской части, на-дняхь наступаеть новая эпоха уже 
систематическихь геологическихь съемокъ 10 в. масштаба по топогра- 
фическимь двухверстнымь картамъ (исполненнымь за послфдне годы 
Ташкентскимъ ОтдЪломъ), согласно новой программ Геологическаго 
Комитета. Полувфковой пертодъ экспедищонныхь, шонерскихъ изсл- 
довашй этой области окончился. 

Д. Мушкетовз. 

2) 1) К. И. Богдановичъ. Землетрясеше въ сЪверныхь цфпяхь Тань-шаня. (Изв. 

Геол. Комитета 1911 г., 2) 14еш.—Труды Геол. Ком. Нов. сея, № 89. 


2) Д. И. Мушкетовъ. „Изь Пржевальска въ Фергану“. Извфемя Геол. Боми- 
тета 1919 г. м Е 
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ОБверныя цЪпи Тянь-шаня. 


Со времени выхода въ свфть [-го тома „Туркестана“ (1886-й годъ) 
овраинныя сфверныя цфпи Тянь-шаня (Александровсь!й хребеть, Занлй- 
сюй Алатау и Кунгей-Алатау) и прилегающая къ нимъ съ сфвера низ- 
менность съ точки зрёШя ихъ геологическаго строешя изучались очень 
мало. 

Разсматривая появившуюся за эти годы литературу, можно отмЪтить 
значительное количество экспедищй, пересёкшихъь этоть районъ чаще 
всего по обычнымъ дорогамъ, но въ громадномъ большинствь случаевъ 
въ отчетахъ такихъ экспедищй геологи посвящается очень мало вни- 
маш. Единственно чему посчастливилось болфе другихъ, это вопросу о 
землетрясешяхъ. 

ДвЪ крупныя катастрофы этого рода въ 1887 и въ 1910-мъ годахъ 
вызвали посылку спещальныхь экспедищй, которыя и намфтили н$ко- 
торыя основныя черты въ строеши сфверныхъ цфпей Тянь-шаня и ука- 
‚зали на тЪсную связь землетрасенй съ тектоникой. 

Между тБмъ общее познаше этой части Русскаго Туркестана сильно 
подвинулось впередъ: вдоль сфвернаго подножья Александровскаго хребта 
й восточной половины Заилййскато Алатау вытянулся чуть не сплошной 
рядъ русскихъь поселенй; Переселенческое ВЪдомство вело и ведеть 
здфеь цфлый рядъ работь, изъ воторыхь наиболфе непосредственно со- 
прикасающимися съ теоломей являются почвенно-ботаничесяя и гидро- 
техническя изслфдованя; въ связи съ этими же вопросами стоять и 
работы Отдфла Земельныхь Улучшен, направленныя въ сторону из- 
учешя водныхьъ запасовь края и ихъ использовавя; Военно-Топографи- 
ческимъ Отдфломъ Главнаго Штаба почти вся эта м$стность снята полу- 
инструментально, въ двухверстномъ масштабЪ; произведены въ нзсколькихь 
варантахь желфзно-дорожныя изыскавя между гор. Ташкентомъ и ВЪр- 
нымъ; словомъ, ныфется уже достаточно значительный запасъ свфдЪнй, но 
‘среди нихъь чисто геологическая часть, надо признаться, выражается 
очень небольшимъ процентомъ. Такимъ образомь при желан!и боле со- 
знательно отнестись къ геологическимъь вопросамъ, связаннымъ съ дан- 
нымъь райономъ, необходимо обращаться къ общей туркестанской лите- 
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Хронологичесвй списокъ литературы, касающейся описываемой нами 
области, приводится ниже (стр. 279), здфеь же мы даемъ лишь краткйЙ 
очеркъ физико-географическихь наблюден. 

Вопросамъ описательной геоломи посвящено очень небольшое коли- 
чество работь, вообще же говоря, матер!алы этого рода можно найти въ 
слбдующихь сочинешяхь: Романовскаго Г. Д. „Геологичесый очеркъ 
Александровскаго хребта и ЗаилИекаго Алатау“ (1); Мушкетова И. В. 
„ВЁрненское землетрясен!е“ (3); Ег1едег1еВзею’а „Еогзсвивезгейзе т 
4еп Иешгаеп ТЧеп-ЗсВап“ (16); Мушкетова И. В. „Туркестанъ т. П-ой“ 
(20); Преображенскаго П. И. „Породы Кандыкъ-таса“ (82) и Бевсо- 
нова А. И. „Почвы частей Джаркентскаго и В$рненскаго уфздовъ“ (30). 

Цфльной картины теологическато строеня всей интересующей насъ 
области работы эти не даютъ, если бы даже и попытаться связать ихъ 
въ одно цфлое: маршруты отдфльныхъ авторовъ слишкомъ разбросаны и 
оторваны другъ отъ друга, чтобы при несомнфнно очень сложномъ гео- 
логическомъ строен! даннаго района можно было безъ стЪенешя про- 
водить границы породъ отъ одного разрза до другого; кром® того, имфются 
очень крупные участки, которые совершенно никфмъ не были посзщены 
и описаны, напримфръ, группа торъ Биш-майнакъ, между Кастекомъ 
и Курдаемъ, средняя часть Александровскаго хребта, почти весь Кунгей- 
Алатау и мног. друг. 

Вефми авторами отмфчается значительное развите рогово-обманко- 
выхъ гранитовь и различныхь порфировъ, какъ представителей массивно- 
кристаллическихъ породъ, изъ слоистыхъ же чаще всего ветр$чаютел слабо 
метаморфизованные глинистые сланцы и песчаники, р%же известняки, 01- 
носимые къ палеозою. Свита эта въ большинств® случаевъ совершенно 
нЪмал, нормальныя породы въ ней часто переслаиваются съ туфами и 
лишь вое-гдЪ среди отложен этой группы находятся плохо сохранив- 
иеся органичесые остатки. Проблематическйй въ большинств® случаевъ 
возрасть этой свиты не поднимается выше верховъ девона (см. Преобра- 
женск!й. 38). 

Каменноугольныя отложения, ясно охарактеризованныя палеонтоло- 
гически, встрфчаются въ долинф рЪки Чарына и на восточной оконеч- 
ности Кунгей-Алалау, гдЪ они представлены темно-с5рыми яено слои- 
стыми известняками (см. Мушкетовъ. 20, Романовский. 4), а также, 
повидимому, имфются на сфверномъ склон средней части Александров- 
скаго хребта, гдф ихъ наблюдаль М. М. Брочниковъ. КромЪ того, до- 
вольно обширное развие имфють окрашенные въ характерный красный 
цвзть нормальные сланцы, песчаники и конгломераты болфе поздняго 


— 275 — 


возраста, но какого именно, вопросъ остается открытымъ. Можно думать, 
что среди послфднихъ породь найдутся отложеня весьма различныхъ 
системе. Обширное развите имЪють рыхлыя потретичныя образования, 
вакъ-то лёссъ, разнаго рода галечно-валунныя отложешя и пески. 

Если разсмотр$ть болфе подробно, кавя именно части описываемаго 
района захвачены геологическими работами, то можно сказать, что въ 
общихъ чертахъ обрисовано строеве сЪвернаго склона ЗаилИскаго Ала- 
тау между долинами рр. Талгара и Каскелена (Мушкетовъ, „ВЪрнен- 
ское землетрясене“ $3, стр. 129—133), описана часть Кандыкъ- тасскаго 
кража (Преображенский. 38. „Породы Кандыкъ-таса“) и затмъ имфется 
матераль съ цфлаго ряда маршрутовъ, неправильно разбросанныхь по 
всему району. 

Породы, слагаюция данную область, съ петрографической стороны боле 
или менфе подробно описаны лишь у Ет1еег1ейзеп’а (16, стр. 244—950) 
и Преображенскаго (38, стр. 267—308), такъ какъ этими авторами 
сообщаются и результаты обработки подъ микроскопомъ собраннаго 
‘матертала. 

Палеонтологическя данныя, непосредственно касаюпияся даннаго 
района, болфе чЪмъ слабы; кромф небольшого количества формъ, опи- 
‹анныхъ въ работв Г. Д. Романовскаго „Матералы для геолоНи Тур- 
кестанскаго края“ (4), свфдфыя о нахождени органическихь остатковъ 
и предварительныя ихъ опредфлешя имфются во П-омъ томв Мушкетов- 
<каго Туркестана, тдЪ на стр. 36 и 88 сообщается о нахождени въ 
долин р. Чарына и по восточной оконечности хребта Кунгей-Алатау 
известняковъ съ каменноугольной фауной. 

Изъ тектоническихь особенностей И. В. Мушкетовъ отыфчаеть раз- 
вите крупныхъ продольныхь сбросовъ, идущихъ параллельно длинной 
оси Заилскаго Алатау, и указываеть, какъ примръ, на рфзьЙ обрывъ 
этого хребта на сфверной его сторонф, около г. Вфрнаго. Кром того, 
внезапныя измфнен!я породъь по простиравйю заставляють этого автора 
сдвлаль предположеше о существовании рада поперечныхь сбросовъ. 
Подобныя же явленя дизъюнктивной дислокащи на сфверномъ склон% 
`Александровскаго хребта отмфчаеть и Г. Д. Романовский (1, стр. 273), 
указываеть на нихъ и К. И. Богдановичь (38), но съ наибольшей 
ясностью значенше этого рода процессовъ обрисовывается на невысо- 
кихъь Чу-Илйскихь горахъ, расположенныхь на междурвчьВ Чу и Или 
и простирающихся до юго-западной оконечности озера Балхаша; здфеь 
Преображенскимъ, а затЪмъ сЪвернфе Меффертомъ констатировань 

_ Цфлый радъ очень крупныхъ сбросовь МУ/-аго направлен, наложившихь 
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совершенно опредленный отпечатокъ на весь характерь рельефа въ дан- 
номъ район. ‚ 

Кь работамъ чисто геологическаго характера надо отнести и статью 
\. Оау!5’а „А Лошгиеу астозз Тигкезап“ въ Ехр]огайотв ш ’Гигке- 
бат ппдег бе ПУ/тесйов оЁ РишреПу (18). 

Хотя Оау!5 очень быстро профхаль по описываемой нами части 
Русскаго "Туркестана, но его наблюдешя все же очень интересны. 
Этоть авторъ въ своей работ главное внимаве отдаеть вопросамъ фи- 
зической теоломи и истори происхождевя различныхь формъ рельефа. 
Изъ еБверныхь хребтовъ Тянь-шаня Оау!3’омъ посфщены лишь южные 
склоны Александровскаго хребта и Кунгей-Алатау, но и то очень бфгло, 
такъ что новаго фактическаго матер!ала сообщается очень немного, но 
зато весь этоть матеральъ довольно удачно освЪщается общими мыслями. 
НапримЪръ, однимъ изъ наиболфе интересныхъь его положен является 
то, что весь Тянь-шань, а слбдовалельно и его сБверныя окраинныя 
цфии, представляеть древнйй пенепленъ, разбитый на части, которыя 
затбыь были приподняты на различную высоту. Подняте это соверша- 
лось очень неравном рно, отдфльные массивы оказались наклоненными 
въ ту или иную сторону, поверхность нфкоторыхъ изъ нихъ, благодаря 
боковому давленшо, сдфлалась слабо-волнистой, наконець, послфдующе 
эрозюнные процессы сильно затемнили основное явлене, но все же въ 
рельефЪ приподнятыхъ частей осталось еще очень много чертъ, свидтель- 
ствующихь 0 томъ, что на мЪфетБ Тянь-шаня сравнительно недавно была 
невысокая и относительно ровная страна. Время превращен!я этой страны 
въ современную горную систему Тянь-шаня Гау!з опредфляеть какъ 
поздне-третичное или даже перед-ледниковое. Въ связи съ этими пере- 
м8щенями Пау!3 разсматриваеть и различные типы рЬчныхь долинъ, 
ветрёчающиеся въ обелфдованномь имъ район. 

Небольшое количество посфщенныхь ледниковь и осмотръ въ нЪ- 
которыхь мфстахъ древнихъ зедниковыхь отложен!Й приводить автора къ 
выводу, что ледниковый перюдъ въ Тянь-шан% слагался изъ цълаго ряда 
послбдовательныхь ледниковыхь эпохъ, число которыхь Оау!з предпо- 
затаеть оть В до 10-ти. Многочисленныя и хорошо развитыя террасы 
рёчныхь долинъ, по мнЪнНо автора, также необходимо связывать съ 
колебаями оледенфшя Тянь-шаня. Необходимо только отмЪфтить, что, 
при всемь богатствь опыта Оау!$а и его наблюдательности, выставлен- 
ныя имъ положеня далеко не убфдительны и болфе покоятся на общихь 
соображешяхь, чЪмъ на достаточномь количеств фактов. 

Оледенфе сфверныхь цией Тлнь-шаня. какъ древнее, такъ и 
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особенно современное, послужило темой нфсколькихъ небольших работъ, 
среди которыхь надо отмфтить статьи г. Дмитруева, давшаго довольно 
подробное описаше нфкоторыхъ ледниковъ ЗаилЙскаго Алатау (по рр. Мал. 
Алмалинк, Талгару и Чилику. 17, 21, 23, 28). Этому же вопросу 
посвящены статьи Королькова (18) и В. В. Лангватена (22), но эти 
небольшия работы имфють главнымъ образомъ регистращонное значеше, 
такъ какъ устанавливають лишь самый фактъ существованя нЪкоторыхъ 
ледниковъ. 

Въ эту же группу работь слфдуеть отнести и сдфланные А. Н. 
Винокуровымъ подробныя описавя двухъ моренныхъ альшйскихъ озеръ 
въ Заилскомъ Алатау, Иссыкскаго и Алматинскаго (5, 35). 

Отрывочныя замфчашя о слБдахъ древняго оледенфя можно 
найти и во многихъь другихъ работахъ, напр., у Мушкетова (20), 
Краснова (2), Липскаго (19), За1тё-Ууевз’а (11) и друг., но необхо- 
димо отмЗтить, что въ трактовк® вопросовъ этого рода очень часты совер- 
шенно непроизвольныя ошибки, тажъ какъ установить несомнЪнно ледни- 
ковое происхождеше тЪхъ или иныхъ отложен временами крайне трудно. 
Очень часто отложешя бурныхь потоковъ, занимаюция довольно значи- 
тельныя площади, такъ похожи и по структур и по составу на ледни- 
ковыл отложеня, что сказать, гдЪ кончаются одни и начинаются друг л, 
далеко не всегда возможно. 

Хотя число авторовъ, занимавшихся, хотя бы и попутно, леднико- 
выми вопросами, и довольно велико, еще большее количество крайне 
разнородныхь и развноцённыхь работъ, статей и замфтокъ посвящено 
описано землетрясенй, —явленйю, неоднократно имбвшему мфсто въ опи- 
сываемомъ районЪ. Необходимо только отмфтить, что громадное большин- 
ство этихъ литературныхь данныхь носить или чисто газетный инфор- 
мащшонный характеръ и, слФдовательно, имфеть лишь регистрацонное 
значене, или посвящено описантю разрушен!й и измёнен!й поверхности, 
явившихся результатомь землетрясенй. Послёдняго родё данныя, къ с0- 
жальнию, не всегда объективны, & поэтому и пользоваться нкоторыми 
изъ нихъ приходится съ осторожностью. Поэтому ниже, въ хронологи- 
ческомъ спискЪ литературы, изъ очень большого числа названий мелкихъ 
и крупныхь работь, посвященвыхь большому землетрясеню 1887 г., 
я привожу лишь ставшую классической работу И. В. Мушкетова „Вфр- 
ненское землетрясеше 1887 года“ (3). Изъ болфе же позднихь нан- 
большее значене имфетъ предварительный отчеть проф. К. И. Богдано- 
вича по работамъ экспедищи, посланной подъ его руководством для 
ивслЪдовавя землетрясеня 1910 года (33). 


И. В. Мушкетовымъ быль собранъ очень большой фактичесый 
матераль, и здБсь, между прочимъ, впервые съ исчерпывающей полнотой 
было описано явлеше оплывинъ Кром того, въ этомъ же сочинеши 
были описаны существенныя особенности строенйя сфвернаго склона За- 
илйскаго Алатау и выяснена тфенфйшая связь между направленемъ 
сбросовъ, параллельныхь главной оси хребта, и направлешемъ какъ лини 
ударовъ при землетрясени 28 мая 1887 г., такъ и полосы наибольшаго 
разрушеня въ горахъ. 

Эта идея о связи землетрясевй въ Семир$чьи съ тектоническими 0со- 
бенностями въ строени сфверныхь цфпей Тянь-шаня, новая въ 1887 г., 
позже, съ развишемъ нашихъ знанЙ, укрфилялась все болфе и болфе, и, 
когда въ концф 1910 тода снова въ описываемомъ нами район» разра- 
зилась крупная катастрофа, то посланный для изучешя этого землетря- 
сеня К. И. Богдановичъ одной изъ основныхъ своихъ задачъ поставилъ 
„выяснен!е зависимости проявлешя сейсмъ отъ опредфленныхь лин! 
тектоническаго и орографическаго характера“. 

Землетрясеше 1910 года сопровождалось значительнымь количе- 
ствомъ обваловъ въ области бассейновъ рр. Кебина и Чилика, а также 
особенно интенсивнымь развитемъ трещинъ, разрывовъ и надвиговъ въ 
поверхностныхь слояхъ земли. Изученю вефхъ этихъ авлен!йЙ экспедищя 
Богдановича посвятила значительную часть своего времени, но, какъ 
только-что было. упомянуто, главное вниман!е было отдано выясненйо: 
основныхь черть тектоники даннаго района. 

Интересно отмфтить здфсь предположене проф. Богдановича о воз- 
можности передвиженя въ будущемь лиши наиболве сильныхъ земле- 
трясенй къ югу. Какъ можно видфть изъ изучен!я ряда землетрясеншй, 
очаги наиболье сильныхъ ударовъ постепенно сдвигаются съ сЪвера на 
юг, и проф. Богдановичь строить гипотезу о постепенномъ укр®плени 
болфе сфверныхь частей района, приходящихъ въ равновфее и, наобо- 
роть, фактомь своего смфщен!я вызывающихь новыя напряженя въ 
горныхь массивахъ, расположенныхь далфе на югъ, 

Вопросы переселешя и землеустройства, особенно р%зко выдвинув- 
ппеся въ девятисотыхь годахъ, какъ известно, вызвали къ жизни цзлый 
рядь почвенно-ботаническихь изслЬдованй, охватившихь между прочим 
и описываемый районъ; изъ этихь работъ надо отмфтить трудъ г. Бев- 
сонова (30), который кромб чисто почвенныхь вопросовъ значительную 
долю своего вниман!я посвящаеть и геолоши, при чемъ кромБ литера- 
турныхъ данныхь сообщаеть и нфкоторыл наблюдев!я, сдфланныл имъ 
лично, ; у 
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Вопросы прикладной геолои для даннаго района спещально почти 
никзмъ не разрабатывались (какъ исключене см. Брусницынъ. 5), но 
указан!я на различныя полезныя ископаемыя и услошя ихъ залегашя 
можно найти во многихъ изъ приводимыхъ ниже сочиненй. Еще большее 
количество отдфльныхь замЪтокъь можно встрётить въ повременной лите- 
ратурЪ, которая наиболфе полно использована В. Н. Веберомъ въ его 
книгБ „Полезныя ископаемыя Туркестана“ (40). 

Наконець, до извфстной степени уже косвенное отношене къ 
теоломи имфють разлячнаго рода тидрографическя, нивеллировочныя, 
трангулящюнныя и друг. работы, но надо отмфтить, что весь этотъ мед- 
ленно растуций матераль точныхь измфренй даеть намъ прочный фун- 
даментъ для цфлато ряда соображешй, а поэтому и свбдВня объ этихъ 
работахь я счель необходимымъ помфстить въ приведенномъ ниже спискз 
литературы. { 


ХРОНОЛОГИЧЕСКИЙ СПИСОК ЛИТЕРАТУРЫ, КАСАЮЩЕЙСЯ 
СЪВЕРНЫХ'Ь ЦЗПЕЙ ТЯНЬ-ШАНЯ. 


1888 а. 1. Романовск!й, Г. Д. Геологичесый очеркъ Александров- 
скаго хребта, въ Сыръ-Дарьинской области, и Заилйскаго Алатау, въ 
СемирЪ$ченской области, по отношению къ ‘тосподствовавшему тамъ на- 
правлению землетрясенй въ течеше 1885—87 тодовъ. Записки Имп. 
Спб. Минералогическаго Общ-ва. Вторая серйя, т. ХХТУ, стр. 232—248. 

Авторъ даетъ очень кратый очеркъ геологическато строеншя хребтовъ 
Александровскаго и Заилскато Алатау и указываеть на существоваше 
общирныхь полось разлома вдоль сфвернаго подножия этихъ хребтовъ. 
Землетрясешя 1885—87 годовъ авторъ ставить въ связь, съ одной сто- 
роны, съ передвижешемъ горныхъ массь по этимъ лиНямъ разломовъ, 
а съ другой стороны, съ подземными обвалами въ легко-размываемыхь 
третичныхь отложешяхь, развитыхь на сЪверномь склон Александров- 
скаго хребта. Конець статьи посвященъ вопросу о переносф торода 
Врнаго на другое, безопасное оть землетрясений мЪето. 

2. Красновъ, А. Н. Опыть истори развитя флоры южной части 
восточнаго Тянь-шаня. Записки И. Р. Геогр. Общ-ва по общей теографии, 
— т. МХ, еь картою. 

Работа главнымь образомь ботанико-географическаго характера, но 
попутно авторъ затрогиваеть очень мноме теологичесве вопросы, какъ-. 
10’ происхождеве лесса и новфйшихъ конгломератовъ, ледниковыя явле- 
разсматриваеть исторшю Тянь-шаня въ послё-третичный перюдь и 
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т. п. Все это отчасти касается и сфверныхъ цфпей Тянь-шаня, особенно 
Заилйскаго Алатау и Кунгей- Алатау. 

1890 %. 3. Мушкетовъ, И. В. Вфрненское землетрясене 28 мая 
(9 поля) 1887 г. Труды Геологическаго Комитета, т. Х, № 1. 

Работа распадается на дв неравныя части; въ первой, большей 
изъ нихъ, состоящей изъ трехъ главъ, изложенъ фактическй матералъ, 
касающся собственно разрушительныхь слдовъ землетрясеня 28-го мая 
1887 г., какъ въ здашяхъ городовъ и деревень, такъ и въ природЪ, осо- 
бенно въ горахъ; кромф того, здфеь же (къ главз Ш) приложенъ перечень 
землетрясенй, бывшихъь въ Вфрномъ и другихъ мфетахь СемирЪчья въ 
течене 1887, 88 и 89 гг. 

Вторая часть работы, составляющая собственно тлаву ГУ, заклю- 
чаеть въ себЪ обийе выводы о Вфрненскомъ землетрясени, его особен- 
ностяхъ, эпицентрЪ, глубинф исходнаго пункта и пр. и о вЪроятной 
причин его, а также краткое геологическое описаше района, эпицентра 
и плейстосейстовой области землетрясеня 28-го мая 1887 г., съ геоло- 
гическимь разрфзомъ, сдфланнымь по профили нивеллировки отъ г. Вр- 
наго до 0з. Иссыкъ-куля черезь переваль Алматинсый и Кой-су. 

4. Романовск!й, Г. Д. Матералы для геоломи Туркестанскаго 
края. Т. Ш. Спб. 1890 г. 

Первый томъ этой обширной работы вышель въ 1878 году и вто- 
рой въ 1884-омъ. 

Третй томъ посвященъ детальному описано различнаго рода орга- 
ническихь остатковъ, главнымъ образомъ коралловъ. Формы, найденныя 
въ интересующемь насъ районЪ, описаны на стр. 33—36, 96 и 131—132. 

Но наибольшее число формъ изъ Семирфченской области описано 
въ [-мьъ томф работы, гдф на стр. 81, 82, 86, 91, 93, 94, 106, 195, 
140—145 и 152 сообщаются данныя о различнато рода органических 
остаткахь, собранныхъь не только самимъ Г. Д. Романовскимъ и И. В. 
Мушкетовымь, но также и другими лицами въ предфлахь сверныхъ 
цией Тянь-шаня. 

Первый томъ этой работы интересенъ между прочимь и тфмъ, что 
на стран. 44—73 авторъ даеть краткую сводку своихь изслФдованй 
въ Туркестан, а слфдовательно и въ СемирфчьВ, и здЪсь же сообщаеть 
и нБкоторыя свфдьня о своей пофздкЪ въ Чу-Илйевя горы; надо от- 
мБтить, что никакихь другихь свфдфн!й объ этомь интересномь марш- 
рутБ не имфется. 

1892 1. Б. Брусницынъ, 0. Геологичесыя и горныя развфдки въ 
Семир6ченской области. Горный журналь, 1899 г., № 12, стр. 459—469. 
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Авторомъ производились развфдки на золото въ предфлахъ Копаль- 
скаго уфзда, и первая часть статьи и посвящена описанию этихъ разв}- 
докъ; во второй части, на стр. 469—469, авторъ сообщаеть данныя 
относительно породъ, ветрзчающихся на маршрут Джаркенть—р. Ча- 
колде-су (верховья Чарына), и наиболфе подробно останавливается на 
теологическомъ строеши бассейновъ р.р. Бол. и Мал. Кетменки (прав. 
притокъ р. Чаколде-Су), гдз въ то время [1890 г.] имфлось нф- 
сколько небольшихь золотыхъ пр!исковъ. Въ конц приводятся свфдВня 
объ усломяхъ разработки этихъ присковь и указываются измфневия, 
которыя необходимо сдфлать въ постановкЪ дбла. Къ статьВ приложена 
теологическая карта пройденнаго маршрута. 

6. Жилинск!Й. Очеркъ работь экспедищи по орошенио на юг 
Россм и КавказЪ. Спб. 1899. 1—409. 

Стр. 867—373 этой обзорной работы отведены глав% „Рекогно- 
сцировка долины р. Или въ Семирфченской области“. ЗдЪсь сообщаются 
кратмя данныя о нивеллировкахъ по правому берегу р. Или, между 
поселком Илйскимъ, Чингильдинскимъ пикетомъ и урочищемъ Джар- 
Тугай, близь горь Калканъ; нивеллировки эти (около 200 вереть) 
были предприняты съ цфлью выяснешя вопроса, возможно ли вывести 
оросительный каналъ изъ р. Или для орошевя такъ назыв. Чингильдин- 
ской равнины. Падене р. Или ниже с. Илскаго оказалось въ среднемъ 
менфе одного фута на версту. 

1893 ч. 1. Шмидтъ, Ю. А. Списки астрономическихь и гипсо- 
метрическихь пунктовъ, опредфленныхь въ предфлахъ Сибири и Степ- 
номъ генералъ-губернаторствв геодезистомь полковникомь Ю. А. Шмид- 
томъ. Записки Западно-Сибирск. Отд. И. Р. Г. 0., т. ХУ, стр. 47—108. 

Данныя, касающуяся района, охватывающаго сфверныя цфии Тянь- 
шаня, приведены на стр. 103—108. 

1896 а. 8. Оборовскй, А. Матералы къ изучению горнаго дЪла 
въ степныхь областяхь Западной Сибири и Тобольской губерн!и. Записки 
Западно-Сибирск. Отд. И. Р. Г. 0., вн. ХХ. 

Даны кратыя свфдфня о мфсторождешяхъ полезныхъ ископаемыхъ, 
найденныхь въ Семирфченской области и извфствыхь мЪстному горному 
надзору. ) 

1897 1. 9. СваНап]оп. Сотрез гепёиз 4ез Звалсез 4е 1а $06166 
4е Сбостарше. Ратйз, 1897, р. 16—18, 84—56. . 

Эта французская экспедиция (2) была на Иссыкъ-кулб въ 1895—96 г.г. 
и прошла изъ Пржевальска къ Врному чрезъ перевалы Шаты и Тур- 
тень. Въ приводимыхъ въ названномъ издани письмахъ сообщаются дан- 
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ныя о направлени маршрута экспедищи и количествЪ собраннаго мате- 
рИала. Никакихъ другихъ отчетовъь объ этой мисси въ литературв не 
имфется. 

1898 з. 10. Лартоновъ. Гипсометричесвя опредзленя. Записка 
Западно-Сибирек. Отд. И. Р. Г. 0., т. ХХШ, стр. 1—18. 

Г-номь Лартоновымтъ были произведены въ 70-тыхъ годахъ много- 
численныя гипсометричесвя наблюдетя съ ртутными барометрами во 
многихь мфотахь Семирфченской области. Къ непосредственно насъ за- 
нимающему району относится лишь небольшое количество данныхъ, но 
при ОБдности свёдфнЙ этого рода, нельзя не быть благодарнымъ автору 
за опубликоваше этихь такъ часто погибающихъ наблюден!Й. 

11. 5апи-Ууез, б. Папз 1е Тап-ЗВал Виззе. Аппа]ез 4е (607- 
тарше. Т. УП, р. 201—216. 

Очень краткое описаве путешествя автора изъ Вфрнаго въ Прже- 
вальскъ, не вносящее ничего новаго въ познаше ЗаилЁскаго Алатау ‘и 
Куптей-Алатау, которымъ посвящены стр. 202—910. 

1901 1. 12. Корольковъ. Я. И. Отчеть по осмотру нЪкоторыхъ 
Тянь-шаньскихъ ледниковъ лфтомъ 1899 г. Извфемя И. Р. Геогр. Общ-ва, 
т. ХХХУИ, стр: 58—69. 

Авторомъ осмотрёны 4 группы ледниковъ: 

1) Вь верховьяхь р. Тышкань (Чичканъ) близь г. Джаркента. 

2) Въ верховьяхъ р. Акъ-су, впадающей съ №-а въ Иссыкъ-куль- 

3) Въ верховьяхь р. Акъ-су, впадающей слфва въ Б. Кебинъ и 

4) Въ верховьяхь самого Б. Кебина. 

Дается самое общее описане ледниковъ и прилегающихь къ нимъ 
частей долинъ, кромЪ того сообщаются барометричесыя и температур- 
ныя данных, За отсутстыемь карты мношя даже имфюця значене на- 
блюдешя теряютъ свою цну. 

1902 1. 13. Шмидтъ, Ю. А. Результаты степной нивеллировки 
оте Омска до ВЪрнаго, исполненной въ 1893, 4, 5 г.г. Записки Западно- 
Сибирек. Отд. И. Р. Г. 0., книга ХХЕХ. 

Приводятся кратюя данныя объ этой крупной нивеллировочной ра- 
бот, связавшей г. Вфрный черезь Омск и Сибирскую жел. дорогу съ 
свтью точныхь гипсометрическихь работь въ Россш. Приложены два 

› Списка для 300 точекъ и профиль нивеллировки. Подробное описаше 
<этой работы помфщено въ „Запискахь Военно-Топографическаго ОтдЪла 

_ Главваго Штаба“, т. ТУТ, 1899 г: 
‚908. 14. Артаву, 6. ае. Уапаогиат Аза гуубе, Ва. БХХИ. 8°. 
‚787 стр., съ 296 рисунк. (на венгерекомь лак). аа 
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Реферать этой работы въ „Реёегтати’з Ми еЙииееп“, Вав4. 51 
(1905), стр. 163—165 написанъ 1. 10сху. 

Главное внимаве автора было обращено на зоологно, но попутно 
онъ сообщаеть много фактовь по оро- и гидрографи страны. Офвер- 
ныхь цфпей Тянь-шаня работа касается мало, такъ какъ ихъ авторъ 
пересёкъ лишь на пути изъ Вфрнаго въ Пржевальскь (черезь Кар- 
кару) и обратно (черезъ Кастекъ). 

1904 ъ. 15. Сапожниковъ, В. В. Очерки Семирчья. Извфемя 
Имп. Томскато Университета, кн. ХХУТ. 

Авторъ пересБкъ Заилйсвй Алатау по маршруту В$рный-Кастекъ- 
долина Караконузъ-Токмакъ. Дается описан е пути самаго общаго ха- 
рактера. 

16. ЕгеЧег1сВзеп, Мах. Юг. Еотзевитезгезе ш Чей Хешгаев 
Т1вп-ЗсВап ап@ ОзипеатзеВер А1а-бап ш Зботишег 1902. МеЙпосев 
ег Сеостар№зсВеп СезеЙзепай т Нашбиге. Вапа ХХ, $8. 1—311. 1904. 

Настоящая работа представляеть результать совмфстной съ проф. 
Сапожниковымъ экспедйщи автора въ Центральный Тянь-шань въ 
1902 году. Офверныя цфпи Тянь-шаня работа задфваеть мало. Авторъ 
профхаль къ Иссыкъ-кулю изъ Вфрнаго по дорог, ведущей черезъ Кастек- 
сый перевалъ, и наблюден1я, сдфланныя на этомъ пути, онъ описываетъ 
на стр. 11—39 своей работы. Результаты микроскопической обработки 
породь, собранныхь на пространств® оть Вфрнаго до Иссыкъ-куля, при- 
ведены на стр. 244—250. 

17. Шокальск!й, №0. М. Отчеть о произведенныхь въ течеше 
1903 года наблюдешяхъ надь ледниками въ Роса. 

Извфемя И. Р. Геогр. Общ-ва, т. ХЬ, стр. 624—630. 1904 г. 

Въ стать приводятся данныя о нЪФкоторыхъ ледникахъ въ Заилй- 
скомъ Алатау. Наблюдешя производились С. Е. Дмитр1евымъ, который 
указываеть ча открытые имъ 6 ледниковъ и 2 небольшихъ альшйекихъ 
озера въ верховьяхь р. Иссыкъ; далфе онъ нфсколько подробнфе харак- 
теризуеть вновь открытый имъ ледникъ „Богатырь“, спускающийся съ 
Талгарскаго пика на югь къ долинз Чилика; ниже приводятся нЪкото- 
рыя наблюденя, сдБланныя въ 1903 году надъ Туюк-суйскими ледни- 
ками, лежащими въ верховьяхь рч. Мал. Алматинки, неподалеку отъ 
т, Вфрнаго. Авторъ говорить, что южный Туюк-суйсый ледникъ за годъ, 
(1902—1903) отступиль па 32 метра. Скорость движеня того же лед- 
ника, опредфленная въ полуверств оть конца языка, оказалась равной 

0,214 м. въ сутки. Еъ стать приложено 7 очекь недурныхь фото- 


— 128 — 


1905 ч. 18. Оауз \УППат М. А Тошпеу Астозз Тигкезап. 
Ехрогайоп ш Тигкезал. Ехре@ оп оЁ 1903, пи4ег е ПОтесбот оЁ 
Варйае! Ришре!у. Уаз тет. 1905. Р. 283—118. 

Статья Дау15’а, заглав!е которой выписано здЪсь, представляетъ часть 
коллективнаго труда, выполненнаго экспедищей, посланной въ Туркестанъ 
на средства Института Карнеги. Сфверныя цфии Тянь-шаня были едва 
затронуты маршрутомь Оау!5'а, а именно онъ попытался пройти оть 
Иесыкъ-куля на сЪверъ черезь Кунгей-Алатау по перевалу Сутты-булакъ, 
но проходъ оказался заваленнымъ снфгомъ, и Оау!з вернулся обратно въ 
Сазановку и провхаль въ ВБрный по обычной почтовой дорог, черезъ 
Боамское ущелье. Тфмь не менфе, работа эта представляеть большой 
внтересъ по той широт обобщен, которыя дфлаеть этоть извфстный 
американсюй изслБдователь, при томъ обобщенй, затрагивающихъ основ- 
ные моменты въ истори всего Тянь-шаня. Оау!3 касается вопроса о 
происхождеши туркестанскаго лёсса, условЁй образованя Тянь-шаньскихь 
сыртовъ, современнаго и древняго оледензн!я, истори р$чныхъь долинъ, 
условй образованя третичныхъ (2) отложевй Нарынскаго бассейна, изм*- 
неня уровня Иссыкъ-куля и въ разборъ всфхъ этихъ вопросовъ вносить 
нЪчто свое, хотя иногда взгляды его очень слабо обоснованы. 

1906 ч. 19. Липекй. По горнымъ областямъ Русскаго Туркестана 
(Тянь-шань). Извфемя И. Р. Геогр. Общ-ва, т. ХПИ, стр: 191 —236. 
1906 г. 

Авторомъ сдфланы сдфдующя пофздки въ интересующемъ насъ 
районф: 1—изь Мерке въ Александровсый хребеть (въ доливу Суса- 
мыръ) и 2— изъ Вфрнаго черезь Тургень къ Пржевальску. 

Статья главнымъ образомь ботаническаго характера и какихъ-либо 
новыхь данныхь географическаго или геологическаго характера для дан- 
ной мЪетности не сообщаетъ. 

20. Мушкетовъ, И. В. Туркестанъ. Геологическое и орографиче- 
ское описане по даннымъ, собраннымъ во время путешествий съ 1874 г. 
по 1888 г. Т. П. 

Сочинеше ото представляеть перепечатку полевыхь дневников 
И. В. Мушкетова, нфсколько обработанную и проредактированную 
тг. Обручевымъ и Богдановичемъ. 

(СЪвернымь цЁпямъ Тянь-шаня, а именно хребтамъь Александров- 
скому, Заилйскому Алатау и Кунгей-Алатау, здфсь посвящены стр. 40—50, 
59—68, 78—89. 

_. 1907 в. 21. Дмитруевь, С. Е. Ледники въ верховьяхь Малой 
_Алматинки (Туюк-су) въ Заилйскомь Алатау, близъ г. Върнаго. Извъемя 
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Туркестанскаго Отдёла И. Р. Г. 0. т. УМ стр. 11—36 + УП. 
1907 г. 

Подробное описаше пути, ведущаго къ ледникамь, и ихъ самихь; 
приводятся метеорологичесыя данныя, свидфтельствующя о климатиче- 
скихъ усломяхъ образовавя здёшнихь ледниковъ. Въ 1903 году на лед- 
никахъ быль произведень рядъ наблюден!йЙ: сдфланы промфры, опред%- 
лена скорость движешя, и вся ледниковая область была заснята инстру- 
ментально въ масштабь 2 версты въ 1”. Въ дополнеши къ статьВ со- 
общается, что въ 1905 году ледники были вновь осмотрьны, и оказа- 
лось, что южный Туюк-суйскЙ ледникъ съ 1903 по 1905 г. отступилъ 
на 4,3 м. 

22. Лангвагень, В. В. Ледники хребтовь Александровскаго, 
Заилскаго и Кунгей-Алатау. Извфемя И. Р. Геогр. Общ-ва, т. ХИ, 
стр. 239—246. 1907 г. Сь 2 картами и 5 таблицами фотографий. 

Въ стать описаны въ общихъ чертахъ небольше ледники, лежа- 
ще въ вершин% р. Иссы-гаты (лфвый притокъ р. Чу), при чемъ описане 
это имфеть лишь регистрацюнное значен!е; еще меньше данныхь с00б- 
щается о ледникЪ въ верховьяхь р. Джашинь (правый притокъ Б. Ке- 
бина), такъ что заглаве статьи далеко не соотвЪтствуеть ея содержанйю. 
Отмфчается боле обширное, чфмъ нынЪ, развие древнихъ ледниковъ, 
приведенъ рядъ барометрическихь высоть, и главный интересъ предста- 
вляють очень недурныя фотографи, приложенныя къ статьф. 

28. Шокальск!й, Ю. М. Отчеть о произцеденныхь въ течеше 
1905 и 1906 гг. наблюденахь надъ ледниками въ Росси. Извфстя 
И. Р. Геогр. Общ-ва, т. ХИ, стр. 247—256. 1907 г. 

На стр. 247 —251 говорится о посфщенныхь въ 1905 году г: 
Дмитр1евымъ Туюк-суйскихъ ледникахъ. Даны свфдфня о поставленныхь 
мфткахь и линяхъ камней. 

На стр. 254—255 приводятся данныя, полученныя т$мъ же авто- 
ромъ въ 1906 году: южный Туюк-суйсый ледникъ за годъ (1905—1906) 
_ Отступиль на 8 м. 

24. Озпожниковъ, В. В. Очерки Семирфчья. П. Джунгарсвй 
Алатау и одна экскуроя въ Заилскомь Алатау. Съ картой и 44 автотии. 
Стр. 1—107. Извъемя Ими. Томекаго Университета, книга ХХУШ. 

Заилскаго Алатау касается глава: „Долина р. Иссыкъ“ ‚ стр. 94—99. 

Авторъ въ общихъ чертахъ описываеть путь къ озеру Джасылъ-куль, 

_ еамое озеро и долину р. Иссыкъ выше озера, до современных ледни- 
_ вовь. Сообщается рядъ гипсометричесвихь данных (между прочим» теодо- 
зитное опредълеше высоты Талгара), и отмфчаются сл$ды былого оледенфт я. 
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1908 1. 95. Винокуровъ, А. Н. Алматинское горное озеро въ 
Занлйскомь Алатау. ЗемлевфдЪе. 1907 г. Т. ХУ, кн. 3, стр. 1—12, 
съ картою, 2 фотографями и чертежомъ въ текстф. 

Авторъ довольно подробно описываетъ это расположенное сравни- 
тельно неподалеку оть г. Вфрнаго альшйское моренное озеро, даетъ его 
разрЪзъ и опредфляеть запасъь воды и услоыя заполнен!я его наносами. 
Горныя породы, слагающия окрестности. озера, только называются, но не 
описаны; приводятся нфкоторыя свЪдфнйя о температур воздуха и воды 
на поверхности озера; отмфчается малое колебаше уровня. 

1909 1. 26. Бронниковъ и Преображенскуй. О горнопромыш- 
ленности вдоль Ташкентъ-Вфрненской жел. дороги. Участокъ Аул- 
Ата— ВЪрный. Труды Комисси по изслфдованйо района Туркестану- 
Сибирской жел. дороги. Часть П, стр. 29—37. 

Дается кратый геологичесый очеркъь мфстности, находящейся въ 
сфер вмяня даннаго участка желзной дороги, разбираются условя 
водоснабженя, указываются породы, могупйя служить въ качеств строи- 
тельнато матерала, а также сообщаются и имфюцияся, крайне немного- 
численныя данныя о полезныхь ископаемыхъь района, прорфзываемаго 
линей желфзной дороги. 

21. Гурде, П. В. Объяснительная записка къ минералогической картв 
“Семирфченской области. Труды Комисси по изслФдованшо района Турке- 
станъ-Сибирской желфзной дороги; Часть И. Приложеше Т,. стр. 41—44, 
еъ картой. 

Дается списокъ м$сторожден полезныхь ископаемыхь области, с0- 
ставленный отчасти по литературнымь даннымъ, отчасти по донесенямъ 
‘чиновъ администраци и разспроснымъ свздЪшямъ. Такъ какк ни малй- 
шей критикь матераль этоть не подвергался, то на-ряду съ достовЁр- 
‘ными данными приводятся и такя, которыя никакого внимая не за- 
служивають. Вообще списокъ страдаеть излишнимь оптимизмомъ. 

28. Дмитр!евъ, С. Е. Побздка къ истокамъ р. Чилика лЪтомъ 
1909 года. Предварительный отчеть. Отдфльный оттискъ (откуда?). 

Главное внимаше авторъ отдаеть описано ледниковъ, расположен- 
ныхь въ верховьяхь р. Чилика (Джантырыкъ) и по его правому при- 
‘току рч. Сютты-булаку. Въ дополнеше сообщаются нЪкоторыя новыя 
данных о ледникз „Богатырь“. 

29. Прасоловъ, Л. О почвахь долинъ юго-западной части цен- 
‘тральнаго Тянь-шаня. Труды почвенно-ботаническихь экспедищй по из- 


“слБдованйю колонизащонныхь районове Азатекой Россш. Часть Т. Поч- 


„венныя изелфдовашя 1908 года. Выпуекъ 5. 
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Авторомъ между прочимъ обслфдованъ въ почвенномъ отношени 
<Вверный берегь Иссыкъ-куля; на стр. 20 приводится описаше раз- 
к рЪза древнихъ озерныхъ отложешй, лено дислоцированныхъ. 

1910 %. 30. Безсоновъ, А. И. Почвы частей Джаркентскаго и 
Врненскаго уфздовь Семирзченской области. Труды почвенно-ботаниче- 
скихь экспедищй по изслфдованио колонизащонныхь районовъ Азатской 
Россш. Часть Г. Почвенныя изсл®довашя 1908 года. Выпускъ 6. 

Авторомъ обслЪдованы въ почвенномъ отношени: сфверный склонъ 
ЗаилШскаго Алатау, подгорная полоса, пески Моюнъ-кумъ и плато Ка- 

рой, а также восточная оконечность ЗаилЁскаго Алатау; въ работ 
дается общее описаше рельефа и орошеюя посфщенной м%етности и, 
кромВ того, стр. 10—20 посвящены спещально геологическому очерку, 
<оставленному отчасти на основаши литературных данныхъ, отчасти же 
‘на основаши личныхь наблюден!й автора. Глава Ш посвящена морфо- 
ломи и химическому составу’ почвъ, въ связи съ описашемъ рельефа 
и вообще . топография. Имфется схематическая карта распространен! 
тлавнЪйшихь почвенныхъ типовь въ масшт. 40 вер. въ 1". й 

31. Пташицк!й, М. И. Растительность бассейна средняго теченйя 
рьки Или (уздь Джаркентсьй, часть Вфрненскаго и Копальскаго у№з- 
довъ Семирфченской области). Труды почвенно-ботаническихь экспедиций 
по изслфдованно колонизащюнныхь районовь Азатской Росси. Часть [. 
Ботаническ!я изслФдовавя 1908 г. Выпускъ 8. 

Авторь обрисовываеть въ своей работЬ ботанико-географическ!й 
характерь отдфльныхь м$стностей, и работа эта тВено связывается съ 
почвенными изслФдовавями, производившимися въ этомь же районЪ 
(см. Безсоновъ—Почвы частей Джаркентскаго и Вфрненскаго уфздовъ). 
Кром чисто ботаническихь данныхъ, авторъ приводить довольно много 
©вдьнй физико-географическаго характера. 

32. Преображенск!й, П. И. Породы Кандыкт-таса. ИзвЪбня 
Теологическаго Комитета, т. ХХГХ, стр. 263—836. Съ картой. 

Работа представляеть описаше геологическаго строеня -небольшой 
площади, прилегающей, съ одной стороны, къ долин Копы, а съ другой, въ 
почтовому тракту на перевал между станщями Курдаемъ и Сюгатинекой. 

° Авторомь разематриваются различные отдфлы слоистыхь породъ, и до-. 
вольно подробно описываются разнообразныя встрёчающясея здЪсь мас- 
_сивныя породы и услошя залегашя ихз. 

_ Въ конц авторъ касается условй водоносности описываемой площади. 
1911 1. 33. Богдановичь, К. И.Землетрясеше 29-го декабря 
910 г. (4 января 1911 г.) въ сБверныхь цфияхь Тянь-шаня между 
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ВЪрнымь и Исвыкъ-кудемь. Извфемя Геологическаго Комитета, т. ХХХ. 
№ 4. 0 1-й таблицей. 

Предварительный отчеть проф. Ботдановича о результатах работь 
посланной подъ его руководствомъ экспедищи для изучешя даннаго 
землетрясения. Дается общая картина послфдствйЙ землетрясения по мате- 
р1аламъ, собраннымъ экспедищей, при чемъ наибольшее вниман!е отведено, 
съ одной стороны, городу Вфрному, а съ другой стороны, тёмъ разру- 
шешямъ и изм6ненямъ поверхности, которыя произошли подъ вмящемъ 
землетрясешя въ горной области между Вфрнымъ и Иссыкъ-кулемъ. 
Попутно при разсмотрьти отдфльныхь явленй авторъь затрагиваеть 
мноме вопросы теоретической сейсмолог!и и освфщаетъ ихъ на основан 
собранныхъ фактовъ. 

34. Велецк!й, (С. Н. Землетрясеше въ городф ВЪФрномъ и въ 
Семирченской области 29-го декабря 1910 года и 1-го января 1911 г. 
Извфешя И. Р. Геогр. Общ-ва, т. ХПХУЦ, стр. 118—163. 

Довольно подробное описаше фактической стороны землетрясения, 
въ особенности произведенныхь имь разрушен. Много фотографий. 

35. Винокуровъ, А. Н. Иссыкское горное озеро въ Заилекомъ, 
Алатау. Землевфдьне т. ХУШ, кн. ГП, стр. 1—15. 1911 г. 

Дается подробное описаше пути къ озеру, самаго озера, морены, 
ограничивающей ванну озера съ сЪвера, опредфляется объемъ воды, ея 
прозрачность и температура, приводится кривая колебан!й уровня и 
продольный профиль озера, а также дается съемка въ 50 сж. масштабъ; 
въ заключеше разематриваются работы, при выполнен! и которыхъ озеро 
можеть быть использовано въ цфляхъ орошешя. 

36. Ежегодникъ Отдфла Земельныхь улучшен. Годъ 2-й (1910). 
Изыскашя въ бассейн р. Чу. Инж: В. Васильевъ (стр. 252—283). 

37. Залесский, П. Полный каталогъ астрономическихъ опредфленй 
Туркестанскаго военнаго округа и прилегающихъ къ нему земель. 1867— 
1911 1г. Ташкенть 1911 г. 

Сводка везхъ астрономическихь наблюденй, сдфланныхь въ пре- 
дфлахъь Туркестана; матераль обработанъ авторомъ на основаши по- 
слфднихь по времени и наиболье точныхь данныхъ. 

Слфдуеть отмЪфтить, что большинство пунктовь опредфлено самимъ 
авторомь каталога. 

Въ началЪ дается кратый перечень и описане работь, вошедшихь 
въ каталог, а за тБмь идеть списокъ пунктовъ, расположенныхь по 
областямъ. Семирфченской области посвящены стр. 109—139. 


38. Отчеть Гидрометрическ. Части въ Туркестанскощь краб за 
1910 г. 2 тома. 

1912 1. 39. Отчеть Гидрометрической Части при Управления Земле- 
дьмя и Государственныхь имуществь въ 'ТГуркестанскомь краб за 
1911-й г. 2 тома. 

Въ отчетахъ этихъ приводится большое количество цифровыхь 
данныхъ, характеризующихь различныя стороны жизни рфкъ Туркестан- 
скаго края, а въ томъ числ р.р. Чу и Или. 

1918 +. 40. Веберъ, В. Полезныя ископаемыя Туркестана. Из- 
дан!е Геологическаго Комитета. Съ’ картой. 

НанболЪе подробный перечень м$сторожденй полезныхъ ископаемыхъ 
Туркестана, особенно цфнный потому, что ему предпосланъ сжатый 
теологическй очеркъ области, помогающий ор1ентироватьея въ общей 
массЪ слоистыхъ отложений. 

Къ разсматриваемому нами району въ большей или меньшой степени 
относятся стр. 55—58 и 167—189. 


ДОПОЛНЕНИЯ А. К. МЕЙСТЕРЪ. 


ИзслЪдован!ями И. В. Мушкетова и Г. Д. Романовскаго закончи- 
лось изучеше сфверо-восточной части Семирченской области, и для нея въ 
этомъ отношен!и наступило продолжительное затишье. Лишь съ началомь 
текущаго стольмя снова значительно” усиливается интересь къ изучено 
Семирёчья, и одна за другой организуются крупныя экспедищи, изъ которыхъ 
на первое мЪсто необходимо поставить двукратное путешествие проф. Са- 
пожникова и д-ра Фридерихсена, имфвшее цфлью изучеше системы 
Джунгарскаго Алатау и области истоковъ р. Сарыджаса. Прежде чЪмъ 
перейти однако къ описано этихъ путешествий и другихъ менфе крупныхъ, 
необходимо, придерживаясь хронологическаго порядка изложения, упо- 
мянуть о т6хъ небольшихъ пофздкахъ, которыя были совершены разными 
лицами въ предфлы области, равно какъ и о большомъ путешестви. 
"Г. Д. Романовскаго въ Киргизсыя степи въ 1890 г. 

Такъ, 0. Брусницынъ опубликоваль въ 1892 г. результаты своихъ 
теологическихь изслЬдован!И, которыя онъ произвель попутно при ведеши 
развфдочныхь работь на золото въ западных отрогахъ Джунгарскаго 
_ Ааатау въ предфлахъ Копальскаго уфзда и въ горахъ Кара-тау въ 
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Джаркентскомь уфзд '). На первой площади развфдки велись по 
рр. Акъ-ичке, КорЪ и Чимбулаку; знаки золота были обнаружены лишь 
въ долинахь первыхь двухъ рёчекъ, именно было опредфлено содер- 
жане до 6 долей въ 100 пудахъ. Что касается второй площади, то 
здфеь авторъ произвель лишь осмотрь пр/исковь, расположенныхь по 
р. Южной Кетменк№ при ея впадени въ р. Чолкаде-су, при чемъ на пути 
сюда изъ г. Джаркента велъ геологичесыя наблюденя. Онъ указываеть 
на развитие при пересфчеши хребта Узунъ-кара-тау, слагающаго водо- 
раздьль между рр. Или и Чолкаде-су, горнаго известняка, азойскихъ 
отложен, породь гранитовой группы, порфира и осадочныхь породъ 
трасовой, юрской и третичной системь; въ предзлахъь же присковой 
площади выступають известково-глинистые и роговиковые сланцы, пор- 
Ффиры, граниты, песчаники, горный известнякъ, конгломерать. Содержане 
золота въ пескахъ долевое. , 

Небольшую пофздку вдоль сфвернаго склона Джунгарскаго Алатау 
совершиль Р. Закржевск!й, о чемъ вкратц® разсказываеть въ статьЪ подъ 
заглащемъ „Кратый очеркъ сфвернаго склона Джунгарскаго Алатау“ °). 
Эдьеъ авторъ даеть совершенно поверхностное описане` этого склона, 
сообщаеть отрывочныя данныя о геологическомъ строени, о флорф п 
фаунЪ, о путяхъ сообщеня и т. д. Авторь поефтиль лишь нижн!Й на- 
селенный поясъ Алатау. 

Наконець, С. Кишенск!Й описываеть Арасансый минеральный 
источникь близъ г. Копала, при чемъ останавливается главным» образомъ 
на результатахь своихь измфревй температуры воды источника и на 
опредфлени суточнаго его дебита 3). 

Вь 1890 году прод. Г. Д. Романовск!й быль командированъ Горнымъ 
Департаментомъ во главЪ особой парти, въ составъ которой кромЪ него 
вошли горные инженеры Л. Ячевск!й, Н. Коншинъ и Л. Юзбашевъ, 
для производства геологическихь изслдованЙ въ Киргизской степи За- 
падной Сибири съ главной цфлью выяснить вопросъ о степени благона- 
дежности извфстныхь тамь мфсторожденй полезныхь ископаемыхь и 
особенно каменнаго угля. Районъ изслфдовавй заключалея преимуще- 
ственно въ Семипалатинской области, къ югу оть р. Иртыша, прибли- 
зительно между городами Павлодаромь и Семипалатинскомъ, Серг!ополь- 


*) 0. Брусницынъ, Геологическя п торныя развфдки въ Семирфченской об- 
ласти. —Горн. Журн. Ч. 4. 1892 г. 

2) Р. Закржевск!Й, Зап. Зап.-Сиб. Отд. И. Р. Г. О,, ки. 16. 1893 г. 

*) С. Кишенск!И, Арасансым минеральныя воды, Зап, Зап.-Сиб, Отд. И. Р.Г.О., 
цн, 20. 1896 г. 
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<кой станицей, гор. Каркаралинскомь и восточною окраиною Акмолин- 
<каго уфзда, Отсюда видно, что работы означенной парти лишь очень 
незначительной частью коснулись Семирфченской области; именно, на 
пути изъ Каркаралинска въ Сершополь Г. Д. Романовск!Й изучиль 
берега р. Аягуза ниже Сермополя, пересфкши при этомъ хребеть Чингизъ, 
затвмь осмотрЪль каменноугольныя мфсторождешя р. Аягува (выше 
Сермополя) и на обратномъ пути въ Семипалатинскъ произвель наблю- 
дешя вдоль почтоваго тракта оть (Сергюполя. Лишь эти наблюдения 
и интересуютъ насъ въ настоящее время '). 

Выступаюция въ предфлахъ охваченной этими маршрутами площади 
горы Чингизъ-тау, ихъ сЪверо-западное продолжеше Ханъ-Чинтизь и 
параллельный первымъ коротюЙ кряжъ Акъ-четау въ совокупности пред- 
ставаляють широкую площадь различныхь метаморфизованныхь пород: 
глинистаго сланца, кварцита, конгломерата и известняка, прорфзанныхь 
въ средней полосф исключительно крупно-кристаллическимь гранитомъ, 
переходящимь иногда въ Сенить, а на границахъ со слоистыми поро: 
хами—въ гнейсъ. Изъ порфировь преобладають фельзитовые порфиры и 
порфириты. Къ юго-западу отъ этихъ хребтовъ слбдуетъ рядъ гранитныхъ 
и порфировыхъ горъ: Борлы, Бугалы в Мошанъ. Сфверныя развфтвленя 
Чингизскихъ горъ, —горы Коадыръ, Чунай, Доголанъ и Аркалы, предета- 
вляють утесистыя обнаженя гранита и порфира съ прилегающими къ 
нимъ разноцвтными сланцами, которые въ прикосновеши съ гранитомъ 
переходять иногда въ гнейсъ. Интересно указан!е, что’ весь Чингизт, 
представляеть нагорную равнину и что только центральная часть его зна- 
чительно возвышается надъ прочею м%стностью (стр. 22). 

Къ востоку оть Сермополя развиты кремнистые пуддинги, красные 
‘песчаники, торный известнякъ, кремнистые сланцы, углистые сланцы 
ит. д, а изъ массивныхь породъ — фельзитовые порфиры, мелафиры, 
«ченить. Въ горномъ известнякЪ истоковъ р. Чекарты найдены брах!о- 
поды и энкриниты. Наконець, по почтовому тракту къ сбверу оть Сер- 
тополя отмфчены кремнистые и глинистые сланцы, песчаники, конгло- 
мераты, известняки и т. п., затЪмъ гранито-сенить, гранить, полево- 
шпатовые порфиры, порфириты, дюрить и т. д. 

Относительно каменноугольныхь м5сторождевй р. Аягуза авторъ 
говорить, что они заслуживають детальныхъ развфдокъ; лучийй каменный 


1) Г. Д. Романовск!й, Крате!Й очеркъ изсафлован! восточной части Киргизской 
степи Западной Сибири въ геологическомъ и горнопромышаленномь отношеняхъ съ 
1816 года по 1893 годъ. (Съ геологической картой въ 25 верст. масштаб). С.-Петер- 
Фургь. 1903 г. 
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уголь мощностью около 1 сажени залегаеть въ углу между р. Чекарты-су 
п Аягузомь. Услошя осмотра ихъ были очень неблагоприятны, такъ какъ 
почва надъ выработками обвалилась и завалила копи. 

Въ 1902 и 1904 гг. большое съ научной цфлью путешествие въ 
Джунгарсв! Алатау и въ область истоковь р. Сарыджаса центральнаго 
Тянь-шаня совершилъ проф. В. В. Сапожниковъ, которому въ первое 
путешестве сопутствоваль членъ Гамбургскаго Географическаго Общества 
д-р Максъ Фридерихсенъ. Кром предварительныхь отчетовъ 1), въ 
которыхь проф. Сапожниковъ изложиль главнфйпие результаты своихъ 
путешествй, имъ опубликованы два тома подъ общимъ загламемъ 
„Очерки СемирЪчья“ °), изъ которыхь первый посвященъ описанию 
области истоковъ р. Сарыджаса, а второй— Джунгарскому Алатау. Въ 
этихъ двухъ послЪднихъ работахъ проф. Сапожников» даетъ обстоятельное 
географическое описаше пройденнаго пути, болфе останавливаясь на ха- 
рактеристик% встрфченной имъ флоры; въ концф приложены списки 
высотъ, опредфленныхъ частью барометрически, частью инструментально. 
Во время путешествия М. Фридерихсенъ велъ глазомфрную съемку, на 
основан1и которой имъ были вычерчены двф карты въ масштабь 1:300000, 
одна для области истоковъ р. Сарыджаса, а другая—для Джунгарскато 
Алатау. Опубликованная имъ большая работа кромф подробнаго описашя 
пройденнаго пути даеть въ связномь видф оро-гидрографическую харак- 
теристику изученныхъ экспедищею странъ *), представляя такимъ образомъ 
существенное дополнене къ работамъ В. Сапожникова. 

Въ первое путешестые (1902 г.) экспедищшя посфтила область 
истоковъ р. Сарыджаса и западную часть Джунгарскаго Алатау до мери- 
дана гор. Лепсинска; во второе же путешестве проф. Сапожниковъ 
сначала посЪтиль горную труппу Сауръ, а затЪмъ экскурсироваль въ 
восточной части Джунгарскаго Алатау, сомкнувшись у Лепсинска съ 
маршрутами 1902 года. 


1) В. В. Сапожниковъ, Предварительный отчеть объ ученой командировк® въ 
СемирЪченскую область лтомт 1902 года.—(Изв. И. Р. Г.0.Т. 39, 1903 т., стр. 273—294).— 
Предварительный отчетъ объ ученой командировкв въ Семирфченскую область лБтомъ 
1902 г.—(Изв. Ими. Томскаго Университета. Т. 93, 1904 т., стр. 1—20).—„Оть Саура до 
Дкунгарскаго Алатау“. Предв. сообщ. объ ученой пофздкЪ 1904 года. — (Изв. И. Р. 
Г. 0. Т. 4, 1905 г., стр. 697—704). —Предварительный отчетт объ ученой командировк® 
Въ ИЕ Джунгарскй Аллтау въ 1904 г.(Изв, Томекаго Университета, т. 28, 1907 г», 
стр. 

*) Очерки Семирфчья, 1. 1904 г.—(Изв. Томекаго Университета. Т. 26, 1905 г., 
стр. 1—144. Съ картою).—Очерки Семирфчья. П. Джунгарскй Алатау и одна экскурс 
въ Занаскомь Алатау, 1906 г.—(Изв. Томскаго Университета. Т. 28, 1907 г., стр. 1—107). 

*) Ог. Мах Емедет!с Вен, Ротзевипазго!ве 1 Чеп Иешгаей "вов е. 
"Ваховатвснел А1-1щи.— (МИХ. 4. Фор. без. ш НашЪаги. Ва. 20, 1904 г.). г 
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Вывхавъ 15 апр®ля 1902 г. изъ Семипалатинска по почтовому 
тракту на Вфрный, г. Сапожниковъ по пути совершилъ боковыя экскурсия 
въ г. Арганаты близъ восточной оконечности оз. Балхаша, затЪмъ въ 
станицу Сарканскую у подножья первой складки Джунгарскаго Алатау, 
откуда, переваливъ ее Гасфордекимъ проходомъ, черезъ г. Копалъ прибыль 
въ урочище Алмалы. Совершивъ двухъ-недвльную экскурсно на оз. Балхашь, 
экспедищя вернулась въ ст. Карабулакскую, откуда, пересфкая западные 
отроги Джунгарскаго Алатау, 10-го мал прибыла въ Вфрный. Одблавъ 
отсюда двз экскураи въ долины Б. и М. Алматинки, г. Сапожниковъ 
проходомъ Кастекъ и Буамскимъ ущельемь перешелъ къ западной око- 
нечности 0. Иссыкъ-куль, откуда, идя южнымъ берегомъ озера, 9-го Шюня 
достигь Пржевальска. Совершивъ двЪ экскурс, одну къ памятнику Прже- 
вальскаго, другую въ долину Аксу къ теплымъ источникамъь Арасанъ, 
г. Сапожниковъ двинулся въ высокое нагорье Тянь-шаня въ систему 
Сарыджаса. Пройдя долиною р. Тургень-Аксу въ ея верховья и сдфлавъ 
экскурено къ истокамь рки, тдЪ было найдено 4 сильно усохшихъ 
ледника, Сапожниковъ чрезь перевалы Кара-Кыръ и Терпу перешел 
въ среднему теченю р. Куэлю, прошелъ ее до верховьевъ, послЪ чего 
перевалилъь въ долину. р. Гирташиь; пройдя отсюда въ его лБвый притокъ 
р. Учкуль, переваливъ затЪмъ въ долину р. Теректы, праваго притока 
р. Сарыджаса, Сапожниковъ тёмъ же путемъ вернулся на р. Куэлю, къ 
ея устью. Отсюда онъ пошелъ вверхъ по Сарыджасу, идя стороною по 
высокому нагорью (сырту) и совершивь нЪфеколько экскурей въ его 
верховья, для изученя между прочимъ ледника Семенова, измфривъ 
высоту Ханъ-Тенгри, Сапожниковъ перевалилъ въ долину р. Баянколь, 
по которой дошелъ до выселка Охотничьяго; идя дальше вдоль сфвернаго 
склона Терскей-Тау, достигь мЪстности Каръ-Кора, откуда уже вышелъ 
въ Джаркенть. Этимъ было закончено изслфдован!е системы р. Сары- 
джаса, и отсюда началась экскурс!я въ Джунгарсый Алатау. 

Изъ Джаркента проф. Сапожниковъ прошелъ въ долину погра- 
ничной рёки Хоргось и, поднявшись по ней до р. Тышканъ, пошель 
въ западномъь направлен!и; дойця до р. Усекъ, поднялся въ ея верховья, 
носящя названя Юйтасъ, совершилъ отсюда экскурспо въ верховья 
р. Хоргосъ, вернувшись откуда, переваломъ Кара-булакъ перешель въ 
долину р. Коксу. Пройдя по ней внизъ до устья р. Малый Коксу, онъ 
пошель дальше на западъ параллельно р. Коксу долиною р. ОйЙ-сазъ 
и ея продолженя р. Чинбулакъ до смявшя съ р. Корой, а потомъ 
западными предгорьями Алатау вышель въ гор. Копалъ. Сдфлавъ отсюда 
двухдневную экскурсйо въ верховья р. Коры, Сапожниковъ отправился 
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въ верховья р. Аксу, куда прошель верховьями р. Бенз; осмотрвъ 
ея ледники, онъ пошель дальше на востокъ возвышенной долиною р. Вок- 
джаръ къ истокамъ р. Сарканъ, отсюда въ систему р. Баскана, дальше 
возвышенностью Кокъ-джата перешелъ къ альшйскому озеру Джасылъ- 
куль въ долинВ р. Аганавалты, слфдуя внизъ по которой 16-го августа 
прибыль въ гор. Ленсинскъ, гдф и закончиль свое путешестве. 

Во второе свое путешестйе проф. Сапожниковъ, по ознакомлен! 
съ горной труппой Сауръ и отходящими оть нея хребтами Монракъ и 
Тарбагатай, дополниль свои изслфдовавя Джунгарскаго Алатау въ его 
восточной части, именно отъ Эбинорскаго прохода до мерид1ана гор. Леп- 
синска. Покончивь съ изслфдован!ями Саура, Сапожниковъ чрезь Бар- 
лыксый Арасанъ (минеральные горяше ключи) и восточное побережье 
03. Ала-куль прошель къ восточной оконечности Джунгарскаго Алатау и 
здесь поднялся тесной долиной р. Теректы. ПересЪкая дальше правые 
притоки р. Аргайты, онъ прошель въ верховья послЪдней, перевалилъ 
отсюда чрезъ высок горный узелъь Корой-сорой въ одинъ изъ истоковъ 
восточнаго Тентека и здфсь поднялся на вершину Акъ-тасты для 060- 
зр5в!я остальныхь истоковъ. Отсюда черезъ ур. Югеньтасъ поднялся въ. 
истоки западнаго Большаго Тентека и, обслфдовавъь сосфдые истоки 
рр. Лепсы и Аганакалты, спустился въ Лепсинскъ. Въ конц путешествя 
была сдфлана небольшая экскурея въ верховья р. Иесыкъ въ Заилй- 
скомъ Алатау. 

Въ обстоятельномъ описан и, которому проф. Сапожниковъ придалъ 
форму дневника, онъ сообщаеть массу интересныхь географических 
данныхъ, тёмъ болфе любопытныхъ, что они касаются мфстъ, дотоль 
почти совершенно неизвЪстныхъ; приводить много данныхъ о настоящихъ 
ледникахъ, которые ему посчастливилось открыть въ истокахъ рр. Коры, 
Бенъ, Аксу и др. въ Джунгарскомъь Алатау, въ истокахъ рр. Тургень- 
Аксу, Куэлю, Теректы и пр. въ систем$ р. Сарыджаса, & также сооб- 
щаеть интересныя данныл о слфдахъ болфе обширнаго древнаго оледе- 
нЪвя. Въ сожалфнио, авторъ не обобщаеть своихъ наблюдешй и не 
даеть связнаго описанйя орографическаго устройства посфщенныхъ имъ 
странъ, за исключешемъ восточной части Джувгарскаго Алатау, предо- 
ставляя говорить.о западной части его и о систем р. Джартаса своему 
спутнику д-ру М. Фридерихсену. 

Въ восточной части Джунгарскаго Алатау проф. Сапожниковъ 
‚обслфдовалъ системы рр. Артайты съ ея правыми притоками, Тентековь— 
восточнаго и западнаго и Лепсы съ главвымъ притокомъ— Атанакалты. 
Строеше этой части Алатау г. Сапожниковь характеризуеть слфдующимъ 
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образомъ: «СЪфверный склонъ самаго высокаго гребня сначала имфеть 
крутое падене, но скоро переходить въ рядъ плоскихь нагорйй, прорЪ- 
занныхь глубокими рфчными ущельями; дальше на сфверъ нагоря смф- 
няютсн менфе высокими хребтами, которые посылають отроги въ Джун- 
тарскую степь. Таковъ характерь хребта въ области истоковъ Аргайты, 
Лепсы и отчасти Западнаго Тентека; въ истокахь же Восточнаго Тен- 
тека и смежныхь частей Западнаго плоскогоря совершенно исчезаютъ, 
переходя въ очень сложную и запутанную систему острыхъ извилистыхъ 
хребтовь, раздъленныхь глубокими, малодоступными ущельями. Наи- 
боле распространенная горная порода—тглинистые сланцы, но въ области 
верхнихь долинъ Западнаго Гентека они см6няются гранитами, которые 
распространены въ районф Лепсы, Аганакатты, и еще дальше на западь 
до Баскана. Нужно однако отмфтить, что граниты не доходять на до 
главнаго хребта, ни до отроговъ, падающихъ въ Джунгарскую равнину; 
тамъ и туть опять появляются сланцы. Въ притокахъ Аргайты кое-гд» 
найдены мною сфрые песчаники. Характерныхь отложен!й Ханхай я пе 
видЪль ни въ Эбинорскомъ проходф, ни у подошвы Барлыкскихъ горъ> '). 
Именно въ этой части Джунгарскаго Алатау, по автору, наблюдается 
наиболЪе значительный подъемъ всего хребта Алатау; отдльныя вершины 
достигають 4.300—4.400 метр. абс. выс. 

Что касается западной части Джунгарскаго Алатау, къ западу оть 
меримана тор. Лепсинска, то обстоятельное описаше его мы находимъ 
въ выше цитированномъ трудф д-ра М. Фридерихсена. По его понятию, 
система Джунгарскаго Алатау представляеть двф взаимно параллельныя 
тлавныя горныя цфии, сВверную и южную, раздфленныя между собою 
продольными долинами рфкъ Коксу и Боротала, текущихь въ взаимно 
противоположныхь направлен!яхъ; об эти главныя цфии вытянуты съ 
запада-юго-запада на востоко-сфверо-востокъ, т.-е. въ общемъ тяньшанскомъ 
направлени. Западныя оконечности ихъ, въ особенности сЪверной цёпи, 
ясно загибаются на сфверо-западъ, велфдстые чего и получаются двф 
дуги, выпуклостью своею обращенныя на югъ. На сфверномь склон% 
сфверной ции, параллельно ей, тянутся двЪ передовыхъ цфии, отдЪ- 
ленныя, какъ другь отъ друга, такъ и отъ главной, высокими плоско- 
горьями, На южномъ склон южной цфпи подобное строене неясно 
обрисовывается въ горахъ Юй-тась и Кобылъ-тау. На обоихъ склонахь 
хребта рЪки стекають въ меридюнальномъ направлени. Продольныя 
долины рр. Коксу и Боротала, по автору, суть долины тектоническя; 


*) Изв. И. Р. Г. 0., т. 41, стр. 702. 
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тектоническими же являются и долины рр. Чаши и Коры (правые при- 
токи р. Каратала), выпуклостью своею обращенныя на сфверъ, т.-е. въ 
направлени обратномь выпуклости главныхъ цфией хребта, равно какъ 
и лёвые притоки—рр. Чинбулакъ и Текели-булакъ, долины которыхъ 
ортентированы въ сфверо-западномъ направлен. Это посл$днее напра- 
влеше, какъ и аналогичное сфверо-западное для верхнихъь участков 
течешя рр. Коры и Чаши, находится въ полномъ соотвфтстыи съ ука- 
заннымь выше загибомь главныхь цфией къ сфверо-западу. Что же 
касается нижнихъ частей течешя рр. Коры и Чаши, орентированныхъ 
въ юго-западномь направлен, равно какъ и ограничивающих ихъ 
торь Чаша, Кой-таеь и Коранынъ-тау, то въ этомъ направлени авторъ 
видить отвфтвлеше на юго-западь сзверной цвпи, соотвфтетвующее загибу 
ел на сЪверо-западъ. Аналогичное отвфтвлеше на юго-западь южной цфпи 
авторъ усматриваеть въ хребть Алтынъ-эмельскомъ. Такимъ образомъ, 
т, Фридерихсенъ представляетъ себ, что слагаюция Джунгарскй Алатау 
двЪ главныя цфии на западь развтвляются, посылая отроги на сЪверо- 
западъ и на юго-западъ. Подобное развтвлене хорошо напоминает, по 
автору, аналогичныя отношевя въ горахъ Таласъ-тау западнаго Тянь- 
шаня, равно какъ въ горахь Теинъ-лингь восточной оконечности Куень- 
луня, и, согласно терминоломи Рихтгофена, сфверо-западныя вфтви 
выдфляются имъ подъ именемъь „Эс ерркейиюс“, а юго-западныя— подъ 
именемь „Васкааикейиис“. — 

Говоря 0 геологическомъ строени Джунгарскаго Алатау, г. Фриде- 
рихсенъ указываеть, что во внутреннихь частяхъ горной системы господ- 
ствують граниты и кристалличесве сланцы; простиравше этихъ послднихъ 
согласуется съ направлешемъ главныхъ цфпей, т.-е. съ востоко-ефверо- 
восточнымъ, при чемъ есть указашя и на сфверо-западную складчалость. 
Местами сланцы сопровождаются грюнщтейнами и порфирами. Въ 
мощныхь, до 100 метровъ, отложешяхъ конгломерата, опоясывающихь 
южное подножье Алатау, авторъ видить континентальныя образованйя, 
аналогичныя ханхайскимъ, именно результатъ горныхъ осыпей. 

Вышеописанное строеше Джунгарскаго Алатау авторъ разсматриваеть, 
какъ результать складкообразовательныхь процессовъ, хотя и отмфчаетъ, 
что прослЪдить и доказать въ тектоник сланцевь всЪ детали этихъ 
процессовъь — есть дфло будущаго. Вторымъь важнымь моментомь въ 
истори развитя горной системы авторъ принимаеть продолжительные 
континентальные пероды, въ течеше которыхъ могли отложиться мощныя 
толщи конгломератовь у южнаго подножья хребта, и которые обусловили 
развите по сфверному склону и въ западныхь отрогахъ его обширныхь 
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„поверхностей размыва“. Эти „поверхности размыва“ аналогичны, по 
автору, высокимь плоскогорьямъ (сырть) горной области истоковъ р. Са- 
рыджаса, хотя послёднйя залегають во внутреннихь частяхь, а первыя— 
у ихъ поднояий, Въ Джунгарскомь Алатау отсутствують также высомя 
долины, выполненныя щебневымь матерьяломъ, какъ въ области р. Сары- 
джаса; его продольныя долины обладаютъ скорфе ландшафтомъ альшй- 
скихъ долинъ, и лишь долина р. Боротала, судя по литературнымь 
даннымь (Мушкетовъ, Регель), аналогична долинамь Сарыджаса. Въ 
этихъ контрастахь авторъ усматриваеть рзкое разлиме между цен- 
трально-азалекимъ характеромъ горной области р. Сарыджаса, т.-е. ли- 
шенной стока, и переходным» къ „периферическому“ характеромь Джуй- 
тарскаго Алатау. 

Третьимъ моментомь является древнее оледенёйе послЪдняго, сви- 
дфтелями котораго служать древшя морены, шлифованныя скалы ит. д., 
кары, изъ которыхъ нфкоторые еще выполнены небольшими ледниками. 
Наконець, и въ настоящее время во многихь мёетахь извЪстны еще 
ледники, небольшихъ, впрочемъ, размфровъ. 

Что касается горной области истоковъ р. Сарыджаса, то о ней удобнъе 
упомянуть при 0бзор$ литературы по центральному Тянь-шаню \). 

Лётомъ 1905 года проф. В. А. Обручевъ совершиль, по порученио 
и на средства 'Гомскаго Технологическаго Института, путешестйе съ 
цвлью геологическаго изслдовавя горныхъ системь Барлыка и Тарба- 
татая. Систематичесвйя наблюденя экспедищя начала вести отъ Чугучака, 
куда она прибыла изъ Семипалатинска черезь Сермополь; на этомъ 
послфднемъ пути наблюденя велись попутно, и такъ какъ лишь этоть 
маршруть лежить въ предфлахъ Семирфченской Области, то его только 

° мы здфеь и коснемся °). 

Оть Семипалатинска до Сергополя экспедищя профхала по почто- 
вому тракту; на дальнфйшемъ пути она у пикета Нарынскаго свернула 
съ тракта и двинулась по такъ называемой старой пикетной дорогЪ, 
именно по средней, которая вывела ихъ къ пик. Бургонскому. Отсюда, 
минуя Урджаръ, выфхали по болбе короткой дорогБ къ пик. Баракнай и 
далфе до Чугучака слфдовали по тракту. 

На означенномъ пути до Сермополя Обручевъ отмфчаеть развиме 
песчаникове, разнообразных сланцевъ, известняковъ, затВмъ—гранитовъ, 


*) См. стр. 254—955, дополнен Д. И. Мушкетова. 
*) В. А. Обручев, Экспедищи въ Барлыкъ и Тарбагатай въ 1905 году.—(Предв- 
отч.).—Изв. Томекаго Технологическаго Института. 1907 г. 
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порфировь, порфиритовь, мелафировъ и туфовъ и брекчй послфдвихь 
изверженныхь породъ. На маршрут же вдоль южнаго склона Тарбагатая 
выступають преимущественно граниты и мелафиры; значительно рЬже 
упоминаются порфиры, порфириты, дюриты. У дер. Муканчи или Ива- 
новки встрёчены были метаморфичесые сланцы, происшедице изъ оса- 
дочныхь породъ, измБненныхь контактомь съ гранитами. Въ береговыхь 
обрывахь р. Теректы обнажается лбёесъ, также въ обрывахъ террасъ 
р. Урджарки и др. *). 

Въ 1906 году А. Мейстеръ принялъ участе въ геологическихь 
изелфдовавяхъ вдоль лини проектированной желЪзной дороги, должен- 
ствующей связать Сибирскую магистраль съ Туркестанскими желфзными 
дорогами, при чемъ на его долю выпало пройти участокъ между Семи- 
палатинскомь и Вфрнымъ. Опубликованное имъ „Геологическое описание 
маршрута Семипалатинскъь —Вфрный“ представляеть отчеть Геологиче- 
скому Комитету по командировкЪ. Работа) содержить слфдуюцщия части: 
введеше, въ которомь между прочимъ содержится краткое перечислеше 
пройденныхь маршрутовъ, обзоръ литературы послф 1884 года, орогра- 
фичесый очеркъ, геологическое описаше маршрута, раздфленное на три 
главы, и, въ видЪ сводки наблюден!й, характеристику геологическаго 
строенйя ‘и тектоники и краткое описаше полезныхь ископаемыхъ. Къ 
работь приложены 2 геодогическихь карты, изъ которыхъ одна иллю- 
стрируеть геологическое строеше мфстности между Семипалатинскомъ и 
Сермополемъ, также верхнее течеше р. Аягуза и южный склонъ Тарба- 
гатая, а вторая —строеше Джунгарскаго Алатау. При составлени первой 
использованы фактическая данныя, добытыя въ 1905 г. проф. В. А. Обру- 
чевымъ (см. выше). Для второй карты использованы наблюденя проф. В. В. 
Сапожникова и д-ра М. Фридерихсена (см. выше), также составленная 
И. В. Мушкетовымъ и Г. Д. Романовскимъ геологическая карта Тур- 
кестана. 06$ карты въ 20-верстномъ масштабЪ. 

Велфдетйе поздняго выфзда изъ Петербурга предположенную про- 
трамму работь пришлось сильно сократить и ограничиться осмотромъ 
сравнительно неширокой полосы вдоль почтовато тракта, уклонившись въ 
сторону оть него лишь къ Урджарской станицв и къ Лепсинску. Выфхавъ 
изъ Семипалатинска 7-го августа, Мейстеръ пошелъ по направлено къ 
Сергюполю, идя извилистымь путемъ, уклоняясь то къ востоку, то къ 
западу оть почтоваго тракта. Совершивъь изъ Сермополя небольшую 


1) См. стр. 321—322, дополнешя Л. С. Берга. 
2) А. Мейстеръ, Геологическое описане маршрута Семипалалинскь—Вфрный. 
(Тр. Геол. Комитета. Нов. сер, Вып. 51). 1909 г. 
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экскурс внизь по Аягузу, онъ отправилея дальше вверхъ по послёд- 
нему, имфя цБлью между прочимъ осмотрфть его каменноугольныя мфсто- 
рождешя и м$дные рудники въ его верховьяхь. Переваливь затьмъ чрезъ 
западные отроги Тарбагатая въ верховья р. Каракола, Мейстеръ прошелъ 
такъ назыв. „сфвернымь“ чугучакскимь трактомъ въ Урджарскую станицу. 
Отсюда, идя’ долиною р. Урджарки, мимо оз. Алакуль и чрезъ дер. Учь- 
аралъ, онъ вышель къ сЪверо-восточнымь оконечностямь Джунгарскаго 
Алатау и затЪмъ чрезъ дер. Осиновку, Герасимовку и Константиновку 
прошель въ Лепсинскъ. Дальше онъ двинулся вдоль почтоваго тракта, 
совершая ‘боковыя экскурйи вверхь и внизъ по рр. Лепеф, Атанакатты, 
Саркану, Баскану, Менъ и т. д. вь Копаль и затВмъ на Вбрный, 
свернувъ на этомъ послднемъ пути въ систему рр. Биже для осмотра 
каменноугольныхь мФ$еторождетй и выйдя отсюда на Карачекинскую 
почтовую станцию. 

На пройденномъ пути развиты изъ осадочныхь породъ главнзйше 
девонсыя и каменноугольныя, частью охарактеризованныя палеонтологи- 
чески, частью относимыя къ тёмъ или другимъ на основан!и петрогра- 
фическихь признаковъ. Интересно отм$тить возможность нахожденял въ 
будущемъ верхне- и. средне-каменноугольныхь отложен!й, судя по опре- 
дфленшю М. Д. ЗалЪскимъ палеофитологическихъ остатковъ, относимыхъ 
имъ, правда условно, къ этому возрасту. Къ болфе молодымъ образо- 
вашямъ принадлежать красныя и бЪлыя глины, встрёченныя по р. Аягузу, 
также въ долинахъ нЪфкоторыхъ р%фкъ Джунгарскаго Алатау у его под- 
ножья, условно относимыя къ нижнетретичнымъ на основаши петрогра- 
фическихъ признаковъ; мфетами он гипсоносны. Въ послфтретичнымъ 
авторъ относитъ, во-первыхь, слоистые пески съ прослоями галечника и 
рыхлые, плохо сцементованные конгломераты, несогласно прикрывающе 
только-что упомянутыя глины; во-вторыхъ, мощныя отложен!я свфтлос5рой 
плотной лёссовидной глины, также несогласно прикрывающия красныя тре- 
тичных глины; въ-третьихъ—образован!я „мореннаго“ характера, — мощныя 
валунныя скоплешя съ рыхлымъ, мало связнымъ песчано-глинистымъ 
цементомь (у подножья передовыхъ горъ), которыя авторъ ‘считаеть за 
отложешя бурныхь потоковъ. Наконецъ, къ современнымъ образовашямъ 
принадлежать, между прочимъ, сыпуче пески, то барханнаго типа, то 
дюннаго, то бугристаго, встрёченные по р. ЧинджилВ и по правому бе- 
регу р. Или. › в 

Палеозойск!я осадочныя породы прорфзаны массивно-кристаллич 
скими, которыя представлены порфирами и порфиритами съ ихъ туфами, 
габбро, дабазами, мелафирами, жильными породами (вогезиты, спессар- 
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титы, малхиты, одиниты, аплиты) и, наконець, гранитами, оказавшими 
боле или менфе сильное метаморфизующее воздфйстве на осадочныя 
породы, превративъ ихъ въ кристалличесые сланцы. 

Девонсыя и каменноугольныя породы дислоцированы преимуще- 
ственно въ сЪверо-западномь направлени, рфже въ сЪверо-восточномт, 
и собраны въ рядъ складокъ, вын® глубоко размытых. Вся эта область 
представляеть вообще древнюю сильно размытую складчатую страну, 
современный рельефъ которой получилъ волнисто-холмистый характеръ. 
ЗдЪеь развиты плосыя вытянутыя въ сфверо-западномъ направлен!и воз- 
вышенноети, постепенно повышаюпияся по мёр$ движевня отъь Семипа- 
латинска на югъ; всв онф сравнительно круто обрываются на сфверъ и 
совершенно полого, почти незамЪтно для глаза, понижаются къ югу. 
Такимьъ образомъ, эти возвышенности, горы, представляють въ сущности 
размытые уступы, обрываюциеся на сфверъ. Между ними обыкновенно 
лежать рчныя или озерныя долины. Поверхность этихъ возвышенностей 
имфеть платообразный рельефъ. Такимъ же въ сущности является и 
рельефъ перевала изъ р. Аягуза въ Караколъ, т.е. чрезъ западные 
отроги Тарбагатая, съ той лишь разницею, что здФсь отношевя 
обратны: круть и обрывисть южный склонъ, очень пологь — свверный; 
большя относительныя высоты, въ связи съ глубокимъ размывомъ, обусло- 
вили здЪеь уже высокогорный ландшафтъ. Таковы же и основныя черты, по 
автору, рельефа южнаго склона Тарбагатая; путь здесь шелъ по плато, 
прорззанному р$кою Теректы, съ сфвера ограниченному крутымъ обрывомъ 
центральнаго Тарбагатая, а съ юга такимъ же обрывомъ горъ Кизылъ- 
бельды. Поверхность этихъ послфднихь представляеть размытое плато, 
каковымь въ сущности является и поверхность Тарбагатая, по крайней 
мЪрЪ вблизи теректинскаго плато. 

Такимъ образомъ, авторъ представляеть себф, что основнымъ эле- 
ментомъ рельефа на пространств между Семипалатинскомь и Сергю- 
полемъ и по южному склону Тарбагатая является плато, а факторомтъ, 
обусловившимъ эту форму—дизъюнктивная дислокашя, т.-е. ебросы. 

Сь тмь же основнымь характеромъ современнаго рельефа авторъ, 
по его словамъ, встрёчается и по сБверному склону Джунгарскаго Алатау 
и въ его западныхь отрогахъ; здфеь лишь масштабъ шире, контрасты 
рЪзче, лвлешя болфе грандюзны, и ландшафть уже типично высоко- 
торный, альшйсвй. ЗдЪсь авторъ видить „въ сущности то болфе, то мене 
расчлененныя платообразныя пространства, залегаюния на различныхь 
гипсометрическихь уровняхъ“ (стр. 9). СЪверный склонъ состоить изъ 
двухъ передовыхъ цфпей, вытянутыхь въ востоко-сфверо-восточномъ на- 
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правлении, т,-е. параллельно главной цфпи Алатау, раздфленныхь между 
собою ‘и атой послфдней высокими плоскогорьями; гребни этихъь пере- 
довыхъ цфней имфють платообразный рельефъ. По направленю къ западу 
эти цфпи постепенно заворачиваются на сфверо-западь, чёмъ и обусло- 
влена дугообразная форма ихъ; эти орографичесыя направлен!я строго 
согласуютсн съ тектоническими. Слагаюцщие горы глинистые сланцы вы- 
тянуты въ востоко-сфверо-восточномъ направлеши, а затбмъ на сфверо- 
западъ; сланцы собраны въ рядъ крутыхъ, зажатыхь складокъ, мёстами 
опрокинутыхъ. Западные отроги Алатау состоять изъ вытянутыхъ въ 
сЪверо-западномъ направлени возвышенностей, съ широкими плало- 
образными гребнями, раздфленныхь между собою платообразными про- 
странствами; отдфльныя возвышенности туть тоже обладаютъ иногда 
ассиметрической формой, на подобе возвышенностей Киргизской степи. 
И для Джунгарскаго Алатау авторъ считаеть основнымъ факторомъ, 
обусловившимъ этотъ рельефъ, дизъюнктивную дислокацию, т.-е. сбросы, 
разсматривая всю эту горную систему, какъ древн!Й складчатый горсть, 
энергично размытый (поверхности размыва—платообразныя пространства) 
и снова затБмъ разбитый продольными и поперечными сбросами на радъ 
трабеновъ и горстовъ. Такимь же древнимъ размытымьъ складчатымъ 
торстомъ, но значительно боле пониженнымъ, авторъ разсматриваетъ и 
часть Киргизскихь степей между Семипалатинскомь и Сергополемъ, & 
Балхашско-Алакульскую котловину считаеть за грабенъ, 

‹ Въ концф даются кратыя свфдьыя о каменноугольныхь м%сторо- 
ждешяхь р. Аягуза и о мфдныхъ рудникахь въ его верховьяхъ. 

Кром этой статьи, авторъ ел напечаталь въ „Трудахъ Коммист 
по изслЬдованю раюна Туркестанъ-Сибирской желфзной дороги“ изд. 
М-ва Путей Сообщеня (Петербургь 1906 г.) „Запиеку о горнопро- 
мышленномъ значени средняго участка Туркестанъ-Сибирекой желзной 
дороги въ связи съ орогеологическимь его строешемъ“, въ которой онъ 
сообщаеть вкратцф главнфйние результаты своихъ наблюден!й (см. выше), 
а въ заключеши приходить къ выводу,. что нЪфтъ достаточно серьезныхь 
основав й надфяться на развиме въ ближайшемь будущемъ солидныхъ 
торнопромышленныхь предирят!й. 

Упомянутые „Труды“ посвящены главнымъ образомъ „Обзору района 
Туркестанъ-Сибирской желзной дороги въ грузовомъ отношении“, при чемъ 
для средняго участка отдфльныя главы касаются земледВл!я (сост. Ц. П. 
Червинск!й), лЪеного хозяйства (сост. И. А. Тихоцк!й), промышлен- 
ности (сост. А. И. Тихоцк!й), путей сообщея и торговли (сост. 
И. А. Тихоцк!И); затБмъ предебдателемь означенной коммийи инж. 
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0. А. Отруве составлень „желфзнодорожный оэкономичесый очеркъ 
'Туркестанъ-Сибирской ж. д.". Въ видб отдфльныхь очерковъ въ’ „Тру- 
дахъ“, кромБ указанной записки, помфщены между прочимъ сталья 
П. И. Соколова— „Населеше, культура, колонизащя района Туркестанъ- 
Сибирской ж. д.“, статья П. П. Червинскаго— „Судоходство по Оби 
и Иртышу“ и др. 

Въ слфдующемь году, т.-е. въ 1907, на участк® Семипалатинскь— 
Вбрный производила рекогносцировочныя изыскашя желфзнодорожной 
лиши экспедищя инженера п. с. Э. Э. Глезера, участе въ которой при- 
няли между прочимъ почвов$ды С. Неуструевъ и А. Безсоновъ. Ими 
составлена статья „Почвенныя услов!я вдоль проектируемой лини Семи- 
палатинсвъ-Вфрный“, цфликомъ вошедшая въ отчеть начальника экспе- 
дищи Э. 9. Глезера, опубликованный на правахъ рукописи въ 1908 году. 
Наблюдешя были произведены авторами на пути оть Семипалатинска 
до Сергмюполя, затФмъ по тракту до Каракольскаго пикета, оттуда через 
03. Сасыкъ-куль до дер. Осиновки и Ленсинска и дальше по тракту до 
Измйска и ВЪрнаго, при чемъ главное внимане было обращаемо на 
выяснене общихь свойствь почвъ посфщеннаго ра!она. 

Заканчивая этимъ обзорь изслфдоваюй въ сЪверо-восточной части 
Семирёченской области, необходимо еще добавить, что съ 1911 ‘тода 
начались систематичесвя геологическая изелФдован!я въ предфлахъ этой 
части. Именно, въ указанномъ тоду Геологическимь Комитетомь были 
командированы 3 парти горныхъ инженеровъ, гг. Рябинина, Полевого 
и Чурина, для изучешя и развфдки каменноугольныхь мфсторожден!й по 
р. Аягузу, по южному склону Тарбагатая и въ области хребта Чингизъ, 
и одна парта, г. Казанскаго, для поисковыхъ работь на каменный уголь 
въ области западныхь предгорй Джунгарскаго Алатау. Кратыя предва- 
рительныя свфдфшя о произведенныхь работахъь помфщены въ годовомъ 
отчетв Геологическаго Комитета '). РазвЪдочныя работы П. Полевого 
приводять его къ отрицательнымь выводамъ относительно значеня аягуз- 
скихь мфсторожден угля для желфзной дороги; угленосная свита под- 
чинена нижнему карбону. Среди девонскихь отложен! имъ найдены 
представители средняго и нижняго девона. Крайне интереснымъ является 
находка А. Рябининымъ верхне-силур!Йскихъ отложен! й близъ ст. Инрекей. 
Работы П. Казанскаго констатировали присутств!е маломощныхъ пластовъ 
сланцеваго угля, подчиненныхь сланцамъ и порфировымъ туфамъ, большое 
распространене каменноугольныхъ отложен! й и метаморфизованныхь палео- 


*) Изв. Геол. Ком. Т. 31. № 1. 1912, стр. 156—166. 2 
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зойскихь, а изъ породъ массивныхъ — гранитовъ и порфировъ. Наконець, 
развфдки П. Чурина обнаружили присутств!е пластов» угля между рч. Кызъ- 
асу и Кельды-Мурать на протяжени 10—12 версть, при чемъ общая 
мощноеть вевхъ пластовь замфтно уменьшается оть запада къ востоку, 
спускаясь оть 7—8 саж. до 4,5—5 арш. 

Остается отмфтить небольшую статью г-жи Шумовой-Делеано, 
содержащую краткую и общую характеристику нЪкоторыхъ горныхъ по- 
родъ съ Джунгареваго Алатау, Тарбагатая и Акгатавскихь горъ изъ 
коллекщи, собранной Л. И. Праеоловымъ въ 1909 г. въ Семирфчен- 
ской области 1). Описываются граниты, порфиры; андезиты, андезито- 
трахиты °), камптонито-вогезиты, дюриты, туфы ит. д. 


А. Мейстерь. 


ДОБАВЛЕНИЯ Л. БЕРГА. 


Весной 1886 года А. Н. Красновъ спустился по р. Или отъ 
Излискаго до устья р. Курту, отсюда прошель по р. Курту вверхъ къ 
горамъ Кулджа-басы, Андракай и Чу-илЙскому водораздЪлу, а затмъ 
направился къ юго-западной оконечности Балхаша, называемой Алакулемъ 
(не смфшивать съ 0з. Алакуль, лежащимь къ востоку оть Балхаш). 
Этоть. заливь Балхаша оказался настолько усохшимъ, что киргизы по- 
сада пять лфть перефзжали осенью проливъ между Алакулемь и Бал- 
хашемъ почти по суху. Вода Алакуля оказалась соленой, тогда какъ въ 
<амомъ Балхаш, именно по берегу его вплоть до’ дельты Или, — почти 
прфеной, вполнз пригодной для питья. Посзтивъь торы Атъ-лескенъ, 
Красновь черезь пески Тау-кумъь прошель къ дельтв Или, а отсюда 
черезъ горы Ханъ-тау, Дала-кайнаръ и Кандыкъ-тау вернулся въ Вфрный. 
По своей природ$ пески Тау-кумь похожи на приаральсые Каракумы, 
только боле богаты саксауломь °). Въ другой стать *) приводятся н- 
которыя данныя о флорЪ пройденнаго пространства. 


1) В. Д. Шумова-Делеано. Очерки по петрограф!и Джувгарскаго Алатау, Тар- 
баталая н Актатавскихь горъ.—Тр. Ими. СПБ. 0-ва Ест., т. 35, вып. 5. 1912. 

=) Данная характеристика настолько схематична, что рфшительно невозможно 
уяснить себф, чфмъ собственно руководился авторъ при своихъ опредфлешаяхт, породъ- 

8) А. Н. Красновъ (Кратыя свфдфшя о,...... пофэдкВ на озеро Балхашъ). 
Изв. И.Р. Г. Общ., ХХИ, 1886, стр. 346—851, также стр. 578. й 

9 А. Н. Красновъ. Предварительный отчеть о геоботаническихь изслфдова- 
Шихъ въ восточномъ Тянь-шан% и его ипредгоряхт, Изв, И. Р. Г. 0бщ, ХХШ, 1837, 
«тр. 136—174. 
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Въ 1893—95 тг. Омскимъ Военно-Топографическимь ОтдВломь 
были произведены нивеллировки еть Омска до Вфрнаго съ вфтвью на 
оз. Балхашь, а также оть Семипалатинска къ 0з. Зайсану. Нивеллирная 
вфтвь къ Балхашу пройдена топографомь Александровымъ въ 1894 г.; 
реперъ установлень въ устьЪ р. Аягуза на урочищф Кара-камысь въ 
49.74 саж. оть воды; высота горизонта озера 27 поля оказалась равной 
161.0 саж. или 1127 фут. Горизонть р. Или у Илйскаго 5 поня опре- 
дЪлень вь 208.1 саж. '). А. А. Каминск! принимаеть поправку для 
этой нивеллировки въ -- 0.7 саж. °). Такимъ образомъ, истинная высота 
Балхаша окажется равной 161.7 саж. или 1132 фут. или 345, мет. 
Въ 1895 г. сдБлана нивеллировка долины Или отъ выселка Илскаго 
до впаденя р. Хоргосъ въ Или, гдф 13 сентября опреджлено 249.5 саж. °). 

Зесною 1902 года проф. В. В. Сапожниковъ посзтиль южный 
берегь Балхаша, спустившись къ озеру по долин» р. Каратала изъ уроч. 
Алмалы, оттуда вышелъ 25 апрфля. 1 мая путешественникъ достигь 
берега Балхаша нЪсколько западнфе устьевь Каратала и сдфлаль здЪсь 
и на пути рядъ ботанико-географическихь наблюденй *). Прфеное озеро 
Калганъ-куль, питаемое водами Каратала, лежить среди бархановъ до 
метра высотой. Берегь Балхаша влфво оть устьевь Каратала песчаный; 
мБстами небольшия группы камыша; къ востоку оть Каратала идеть 
сплошная стбна камышей. Вода Балхаша здЪсь вполнф пригодна для 
питья. Уровень Балхаша по связи съ Вфрнымъ (784.3 м.) при помощи 
анероидовъ опредфленъ въ 296 м. (стр. 140),— цифра слишкомъ малая 
(см. выше, стр. 304). 

Лфтомь 1903 тода Л. С. Бергъ по порученю Туркестанскаго- 
Отдбла И.Р. Г. 0. посфтиль берега Балхаша. Въ начал поля онъ спу- 
стилея по р. Или до ея устья, пересёкъ на лодкВ Балхашъь и высадился 
на западномь берегу озера, на урочищв Мынъ-аралъ; отсюда совершаль 
рейсы по озеру для изученя его гидрологи, продвинувшись на востокъ 
до уроч. Кара-камыст (несколько западнзе мыса Таргылъ). Въ западной: 


1) Ю. А. Шмидтъ. Стеиныя нивеллировки отъ Омскаго репера до г. ВЪрнаго съ 
вётвью къ озеру Балхашу н отдёльною вфтвью отъ г. Семипалатинска къ озеру Зай- 
сану, исполненных въ 1893, 1894 и 1895 гг. Зап. Военно-Топогр. Отд. Глав, Шт., БУТ, 1899. 

*) Льтописи Глав. Физ. Обсерв. за 1907 г., ч. ПТ, в. 1. Сиб. 1910, стр. 16. 

3) Ю. А. Шмнлтъ. Нивеллировка долины рфки Или, произведенная въ 1895 г. 
Зап. Военно-Топогр. Отд: Глав. Штаба, ГУП, 1900. , 

*) В. В. Сапожниковъ. Предварительный отчеть объ ученой командировкв вт 
Семирфченскую область лЬтомъ 1902 г, Изв. И.Р. Г. Общ, ХХХЦХ, 1903, стр. 273—294, 
тоже въ Изв. Томек. Унив. ХХШ, 1904, стр. 1—90. Подробно: Очерки СемирЪчья. 1. 
Диунтареюя стени. Балхашь. Иссыкъ-куль. Центральный Тявь-шань. Томекъ, 1904. 
(также въ Изв. Томск. Унив., ХХУТ, 1905). + 
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части озера нигдЪ не найдено глубинъ выше 11 метровъ. Вода Балхаша 
оказалась совершенно прЪсной, годной для питья, что для озера, не 
имБющаго стока и лежащаго въ столь бфдной осадками странЪ, является 
необычнымь. Далфе обнаружилось, что озеро, начиная приблизительно 
съ 1890 г., находится въ стади прибыванйя; повсюду на берегахъ ветру- 
чаются затопленныя деревья туранти (Роршиз Фуегз МПа) и кустарниковъ 
джингыла (Ташатх); телЬжная дорога изъ Вфрнаго въ Каркаралинскь 
заливается водой; озеро Тузлы, ранфе самосадочное, съ 1890 года пере- 
стало садить соль, такъ какъ въ него проникла вода. По протоку То- 
пару, выходящему съ лфвой стороны Или, съ 1899 или 1900 года 
начало итти очень много воды, и онъ сталь впадать въ заливъ Ала-куль, 
что на старыхъ картахъ не обозначено *). 

На обратномъ пути въ В$рный быль посфщенъ „логь“ Баканасъ, 
который выходить отъ р. Или вправо, въ 120 вер. ниже Илска. Ба- 
канасъ представляеть собою древнее русло Или, нфчто вродф Узбоя. При 
выходв изъ Или онъ имфеть до 125 саж. ширины, и дно Баканаса здфсь 
лежитьъ всего на полметра выше низкихъь водъ Или. На лфвомъ берегу 
растеть густой саксауловый лЪсъ; саксауль имфется также на дн Бака- 
наса. По берегамь этого протока нфкогда процвфтало земледЪле, какъ 
это можно видфть по слдамъ оросительныхь каналовъ, выведенныхь изъ 
него. Одновременно съ этими работами производилась инструментальная 
съемка береговь Балхаша чинами Ташкентскаго Военно-Топографическаго 
Отдвла въ б-вер. масштабЪ. Кап. А. Н. Картыковъ снялъ сфверный 
берегь, а Л. Е. Ивановъ — южный. Полковникъ П. К. Залфесый 
произвель опредфлеше 31 астрономическаго пункта: 17 по южному бе- 
регу Балхаша (изъ нихъ одинъ пункть на крайней западной оконечности 
озера и одинъ на крайней восточной); 7 по р. Или, 5 но р. Караталу 
и 2 около сел. Гавриловскаго ?). Основанная на всфхъ этихъ данныхъ 
карта, вычерченная въ Туркестанскомь Военно-Топографическомъ ОтдЪлЪ, 
приложена къ предварительному отчету Берга. 

Кратейй отчеть топографовъ по съемкЪ 1903 г. съ описанемъ береговъ 
озера напечатанъ въ Запискахь Военно-Топогр. Отд. Главн. Штаба Е 

Въ 1904 г. полк. ЗалЖесв!Й снова производиль астрономичесвя 


1) Л. С. Бергъ. Предварительный отчеть объ изслёдоваши озера Балхашь л$томъ 
1908 г. Изв. И. Р. Г. 0., ХЦ, 1904, стр. 584—599, съ 10-вер. картой Балхаша- 

2) П. К. ЗалфсскИ. Краткй отчеть о хронометрической экспедищи по южному 
берегу Балхаша и по рр. Караталу и Или, произведенной въ 1903 году. Изв. И. Р. Г. 0., 
ХГ, 1904, стр. 600—608. Также: Зап. Военно-Топографич. Отд. Глав. Шиаба, ХЫТ, 
стр. 74—86. 

3) Часть ЫХИ, олд. 1, 1906, стр. 111—123. 
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опредфленя по южнымъ прибалхашскимь пескамъ, по сфверному берегу 
оз. Балхашь до мыса Чинбай (пунктъ полковника Мирошниченко) и по 
большой ханъ-тасской дорогВ оть 03. Кашкарбай-тузь до Пишиека. Опре- 
дБлено 27 пунктовь, при чемъ изъ связи на мыс Чинбай выяснилась 
необходимость увеличить долготы Мирошниченко на + 7°.05 1), Поло- 
жеше вефхъ этихъ пунктовь указано въ каталог Залфескато °). 

Экспедищей Берга были собраны на зап. берегу Балхаша, на 
уроч. Мынъ-араль, ископаемыя, принадлежания къ силур ской систем$. 
Балхашская фауна, обработанная П. Степановым»ъ, оказалась при- 
надлежащей къ венлокскому ярусу верхняго силура. Преобладають ко- 
раллы; есть трилобить Еисуйилиз рипсниз МУаВ1Ь 3). 

Въ 1904 г. Туркестанскимь Военно-Топографическимь Отдфломъ 
произведена рекогносцировка въ масштаб 5 вер. въ дюйм въ Копаль- 
скомъ у., къ югу оть 03. Балхашъ до нижняго теченя р. Или. Снятый 
районъ обнимаеть дельту Или, область сухихъ протоковъ Баканасовъ, область 
песковь на востокъ да Каратала, часть поднояйя Джунгарскаго Алатау и 
мЪстность между оз. Балхашь, рёками Караталомъ и Акъ-су и предгорьями. 
Въ отчетв Туркестанскаго Военно-Топогр. Отдфла дано довольно подробное 
описан!е этого пространства “). Въ томъ же году полк. Залфеск1Й опре- 
дВлилъ рядъ астрономическихь пунктовъ по западному и частью по с- 
верному берегамъ Балхаша, а также между Или и Караталомъ 5). 

Въ 1904 г. 0. А. Шкапск!й посфтиль Семирфченскую область 
по дБламъ, касающимся тамошнихь переселенцевъ-самовольцевъ. Въ 
своемъ отчет, имфющемъ спещальный характеръ, онъ между прочимъ 
указываеть, что поефвы с. Константиновскаго Лепсинскаго у%зда, нахо- 
днишеся на склонахъ Джунгарскаго Алатау, въ долин р. Тентекъ, за 
послфдые годы, начиная съ 1897 г., стали обычно вымерзать; явленя 
эти бывали и раньше, но не всегда. Въ 1900 году выпаль снёгь въ 
двЪ четверти глубиною °). Эти данныя нужно поставить въ связь съ 
отмфченнымь за т же годы въ Туркестанз повышешемъ уровня озеръ. 


*) Зап. Военно-Топограф. Отд. Глав. Штаба, ХШ, отд. П, стр. 29—50. 

2) П. Б. Залфесь!Й. Полный каталогъ астрономическихь опредфлен:й Туркестан- 
скаго военнаго округа и прилегающихь къ нему земель. 1867—1911. Ташкенть, 1911, 
231 и т ре п и Изд. Турк. Отд. И. Р. Г. 0. 

„ Отепановъ, Верхне-силур ская фауна изъ окрестностей озера Балхашъ. 

Изв. И. Акад. Наукъ, 1907, № 12 (предв. сообщ.). Подробно подъ тфмъ Е затлавемь 
въ Зап. Минер. Общ, ХЬЛТ, 1909, стр. 161—204, съ 2 табл. . 

9 Зап. Военно-Топогр. Отд. Главн. Шт. ч. 63, отд, 1, 1907, стр. 74—88. 

. Тамъ же, отд. 2, 1910, стр. 45—46 (списокъ пунктовъ). у 

) 0. А. Шкаиск! И. Переселенцы-самовольцы и аграрный вопросъ въ Семирфчен- 
‚ской области. Сиб. 1906, стр. 64. Изд, Пересел. Упр. \ 
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Вь 1908—09 тг. южное Прибалхашье посфтиль по поручению Пе- 
реселенческаго Управлешя инженеръ-гидротехникъь А. Корнфевъ. Въ 
1908 г. произведена инструментальная нивеллировка между рр. Кара- 
таломь и Или, обнаружившая, что это пространство „ниже уровня водъ 
р. Каратала болфе, чВмъ на 26 саж.“, р. Или расположена выше „ко- 
тловины“ на 15.37 саж.; выше „котловины“ лежить и 0з. Балхашь. 
При краткости отчета, трудно составить себЪ ясное представлене объ 
этихъ отношешяхь; точное направленше, по которому шла нивеллировка, 
не указано. Сообщается, что на берегу залива Балхаша, Кокъ-узекъ, 
въ 1908 г. наблюдалась затопленная водой саксауловая роща. Въ 1909 г. 
«дЪлана нивеллировка отъ выс. Имйскаго до оз. Балхашь, гдф поставленъ 
желзный реперъ *). 

Въ 1909 тоду почвовфдомь Г. М. Туминымъ была обслфдована 
сЪверо-западная часть Вфрненскаго уфзда, начиная отъ лини Илевй— 
Курдайская на сфверъ до Балхаша. Для этого пространства характерны 
<Броземы и пески °). 

Въ томъ же 1909 г. ботаникъ М. И. Пташице!Й изелЪдоваль 
низовья Или, пески Тау-кумъ, Чу-Имйскя торы и долину р. Копы *). 

Въ 1907—1909 гг. почвовёдъ А. И. Безсоновъ посефтить южную 
часть страны между рр. Или и Ренью; крайнимъ сЪверо-западнымъ 
пунктомъ пути является озеро Басъ-куль, принимающее въ себя р. Кызылъ- 
атачь. Къ сЪверу отъ упомянутаго озера страна занята барханными пе- 
<ками, къ югу сначала идуть сброземные супески (нердко солонцеватые), 
а еще южнфе, вдоль предгор!й, тянутся неширокой полосой болфе гуму- 
«ныя и суглинистыя разности тЪхъ же сБроземовъ *“). 

Вь 1909 г. почвов$дъ Л. И. Прасоловъ посфтилъ Лепсинсьй уЪздъ; 
выйдя 16 юня изъ Лепсинска, онъ черезъ пос. Басканск!й достигь во- 
<точной оконечности Балхаша на урочищв Аузме-тасъ, отсюда черезъ 
Романовку и горы Алимды вернулся въ Лепсинскт. Затмъ совершиль 
«<лфдующе маршруты: Лепсинскъ-—Верхыйй Джасылъ-куль—.Лепсинскъ; 
Лепеннскъ—р. Тентекъ—0з. Алакуль-—пикеть Тохты—уроч. Чулакъ— 
03. Алакуль—р. Цаганъ-тогой—Бахты; Бахты— пер. Суасу въ Тарба- 
татав — с. Маканчи — р. Урджаръ — почт. ст. Бургонская — вершина 


1) Ежегодн. Отдфла Земельн. Улучшеншй, Ш (1911). Сиб. 1918, стр. 425—438. 

*) Предварительный отчеть объ организащи и исполнен и работъ по изслфдованио 
появь въ Азалской Россш въ 1909 г. подъ ред. проф. К. Д. Глинки. Сиб. 1910, 
стр. 71—74. г г 

3) М. И. Пташицк!й. Растительность бассейна нижняго течевя р. Или въ пре 
„дфлахь Вфрненскаго у. Сиб. 1913, изд. Пересел. Упр., 80 стр. 

^ “) Предвар. отчеть по изезбд. почвъ 1909 г. Сиб. 1910, стр. 67—71. 


20* 


— 308 — 


р. Аятузъ-—Сермополь; Сермополь—хр. Акчатавек -— почт. ст. Кызыль- 
ви— р. Тансыкъ-— Сермополь. 

На урочищз Ауле-тась (восточнфе устья Лепсы) берега Балхаша 
довольно обрывисты, сложены изъ кремнистыхь сланцевъ. По показатямъ 
киргизовь, уровень Балхаша за послфдн!е тоды поднимается, онъ под- 
ступаеть теперь вплоть къ обширному гроту (выбитому, очевидно, когда-то 
прибоемъ), тогда какъ раньше здфеь была значительная полоса берега. 
Вода озера совершенно прозрачна и на вкусъ слабо солоновата. Почвы 
здфсь представлены мягкими, свфтлобурыми, сфроземовидными супесями, 
вскипающими съ поверхности; сверху до 20 см. замЪтна слоеватость. 
Авторъ полатаеть, что грунтъ произошелъ здфсь оть навфван!я песчаной 
пыли на возвышенность еъ окрестныхь аллюнальныхь низинъ. Такого 
рода почвы распространены и далфе къ востоку на плато 'Арганатин- 
ской возвышенности. 

У южнаго конца Алакуля и отсюда къ югу въ Джунгарскомь про- 
ход преобладаеть каменистая пустыня. Со стороны озера она см$няется 
полосой я на солончаковыхь наносахъь и камышевыми болотами, а со 
стороны горъ — узкой прерывистой полосой орошаемыхъ пашенъ и лес- 
совыхъ холмовъ. На сфверо-западной сторон озера Джаланапть къ нему 
вплотную подходить щебневая пустыня. (Съ октября по апрфль дуетъ 
сильный юго-восточный вЪтеръ эбе, захватывающий озеро Алакуль вплоть 
до урочища Кара-агачъ. 

Къ востоку отъь Аягуза тянется р№чка Тансыкъ, бассейнъ которой 
снять топографомь Балабановымъ, участникомъ экспедищи Прасо- 
лова. На широт станщи Кызылъ-юя (на АягузЗ) Тансыкъ выходить 
на равнину и впадаеть затЪмъ въ 0з. Калдаръ у возвышенностей того же 
имени. Во время сильныхь разливовъ воды Тансыка и Аягуза иногда 
сходятся, наполняя озеро Байтюле у горъ того же названия. Абсолютная 
высота 03. Бакаль около 198 саж. Къ востоку отъь озера обнажается 
ортоклазовый порфиръ. 

На приложенной къ работ почвенной картВ авторъ выдфляеть въ 
предфлахъ Лепсинскаго уЪзда слфдуюцщие 8 почвенныхь районовъ: 


А. Горы и предюрья. 

1. Высокогорная полоса Джунгарскаго Алатау. 1. Влажные 
горные луга, покрытые торнолуговыми торфявистыми, выщелоченными 
_(безъ карбонатов) почвами или же дресвяно-дерновыми почвами.—9. бух1е 
горные луга и высокогорныя долины, покрытыя горнолуговыми черноземо- 
видными („сазоватыми“) почвами, близко къ поверхности карбонатными. 
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П. Предгорья Джунгарскаго Алатау. 1. Зона черноземовь и 
черноземовидныхь деградированныхь почвъ (богарное земледвле). — 
2. Зона каштановыхь суглинковъ. 

Ш. Тарбагатай. 1. Высокогорная полоса (пастбища), занятая 
торнолуговыми и черноземовидными („сазоватыми“) почвами.—2. Зона 
черноземовъ и каштановыхь суглинковъ (богарное земледЪлуе). 

ТУ. Аягузъ-Акчатавск:й (Серг!опольск!й) районъ. Почвы — 
каштановые суглинки (большею частью дресвяные), переходные черноземы, 
а также солонцы. Богарное земледзле. 


Б. Равнины (область поливною земледъ.ия). 

У. Алакульск!й районъ. 1. Каменистыя пустыни Джунгарскаго 
прохода.—2. Пески голые или задерненные за Алакулемъ оть р. Кара- 
коль до р. Эмиль. Частью солонцы, камышевыя болота, заросли я и 
кустарниковъ на солонцеватыхъ наносахъ.—3. Равнины къ зап. оть Ала- 
пуля и къ югу оть Сасыкъ-куля. Свзтлобурые суглинки (сфроземы), с0- 
лонцы, камышевыя болота, кое-гдЪ пески. 

УТ. Равнины съ сопками подъ Тарбагатаемъ. Свфтлобурые 
суглинки (сфроземы), частью щебневатые, мЪстами солонцы. 

УП. Балхашъ-Лепсинск!й районъ. 1. Пески голые и задернек- 
ные вдоль р. Лепсы и къ сфверу оть нея, частью вдоль Балхаша. М$- 
стами солонцы. Озера и камышевыя болота.—2. Низыя прибалхашсвя 
возвышенности (Аркарлы, Арганаты, Кшкасъ), покрытыя мягкими мелко- 
песчаными свтлобурыми почвами. Мъстами выходы породъ и щебни- 
стыя почвы.—8. ОБроземы по Баскану. ` 

УШ. Балхашъ-Алгузъ-Каракольск!й районъ. 1. Восточный 
(оть р. Каракола до Аягуза).—2. Западный оть Аягуза до Балхаша). 
Почвы и тамъ, и здБеь-сфроземы, нерфдко щебнистые и дресвяные; 
столбчатые солонцы (заросли кокпека) и мокрые солонцы 5 

Любопытно сравнить съ этимъ дблешемъ распредфлеше на районы, 
‘предложенное для Лепсинскаго у. П. П. Румянцевымъ, пользовавшимея 
почвенными данными Л. И. Прасолова: 1) поясъ ледниковъ и скали- 
стыхъ вершинъ Джунгарскаго Алатау, 2) высокогорныя плато Джунгар- 
скаго Алатау (горнолуговыя и черноземовидныя почвы), 3) предгорья 
Джунгарскаго Алатау (черноземы и темно-каштановые суглинки), 4) под- 


1) См. Л. И. Прасоловъ въ „Предварительный отчеть объ организаци и иснол- 
ненйи работь по изслфдованйю почвъ Азатской Росеш въ 1909 г.“ Сиб. 1910, стр. 63— 
67, карта; также Л. И. Прасоловъ. О почвахъ Ленсинскаго у%зда. Сиб. 19, изд. 


Пересел. Упр., съ картой. 
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торная культурная полоса (сБроземы, иногда щебневатые и солонцеватые), 
5) высокогорныя плато и предгорья Тарбагатая (черноземы и темнокашта- 
новые суглинки), 6) низым горы и сопки предъ Акчатавскимь и Тар- 
бататайскимь хребтами (свфтлокаштановые суглинки и сфроземы съ при- 
мвсью щебня и хряща, мфетами пятна солонцовъ), 7) солонцеватыя 
суглинистыя степи къ зап. оть Аягуза, въ Сасыкъ-куль-Алакульской кот- 
ловин®, 8) песчаныя степи, 9) каменистая степь Джунгарскаго прохода 
(щебневатые сЪроземы) *). 

К» только-что цитированному труду приложена карта Лепеинскаго 
уфзда въ масштабь 10 вер. въ дюймЪ, вычерченная топографами Я. Са- 
рычевымъ и Пилкинымъ. На карт нанесены упомянутые 9 районовъ, 
а также указаны земли по категорямъ владфльцевъ (казаки, киргизы, 
поселенцы и пр.). Книга носить главнымъ образомъ экономичесый ха- 
рактеръ (статистика киргизскаго хозяйства), но въ первыхъ двухЪ гла- 
вахъ (стр. 1—150) данъ общегеографическй очеркъ Лепсинскаго у%эда- 
По вычислен!ямъ, произведеннымъ спещально для этой работы, площадь 
0з. Баскань равна 9301 дес., оз. Алакуль 190401 дес., Сасыкъ-куль 
и Уялы 65208 дес., Джаланашъ 3560 дес. ВеБ эти озера, а равно и 
Балхашъ, послёдые годы поднимали свой. уровень (изел®доваюе произво- 
лилось въ 1909 г.) °). 

Въ 1910 году 0. Е. Кучеровская посфтила сзверные берега Бал- 
хаша. Авторъ даеть описане растительности на пути оть Каркаралинска. 
къ югу *). Вдоль рр. Токрау и Джамчи, а также по сбв. берегу Бал- 
хаша, расположены большя площади, занятыя солонцами, 

Лтомъ 1910 года, при производствв теологическихь изслфдованй 
въ южной части Каркаралинскаго уфзда Семиналатинской обл., Б. Ф. Меф- 
фертъ посфтиль сЪверное Прибалхашье отъ полуострова Бертысъ вплоть 
до юго-западной оконечности оз. Балханть (зал. Алакуль), а отсюда, по 
возвышенностямь Чу-илЙскаго водораздЪзла вышелъ въ долину Копы 
Върненскато у. *). По описанно автора, съ свера къ Балхашу направляются 
три рёчныхь системы, рч. Моинты, Джамчи и Токрау. Система Джамчи 


2) Матералы къ обслфдован!ю туземнаго и русскаго старожильческаго хозяйства, 
и землепользовашя въ Семирфченской области, собранные и разработанные подъ руко- 
водствомь П. П. Румянцева. Томъ 1. Лепеннск!й уфэздъ. Вып. 1. Киргизское хозяй- 
ство. Спб. 1911, съ картой Ленсинскаго у. въ масшт. 10 вер. въ дюймЪ. Издаше 
Пересел, Упр. 

2) 1. с., стр. 57, 58. 

2) С. Е. Кучеровская. Растительность Каркаралинскато у. Предвар. отчеть © 
ботанич. изслфд. въ Сибири и Туркестан въ 1910 г. Сиб., 1911, стр. 95—102. 
: *) Б. Ф. Меффертъ. Очерки сфвернаго Прибалхашья и побережй западиаго 
Балхаша. Изв. И, Р. Геогр. Общ, ХЬУШ, 1912, стр. 23—66. 
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оканчивается въ соленомъ озерф Кокъ-домбактынъ, лежащемь къ сфверу 
отъ Балхаша, до котораго Джамчи никогда не доходила. Р. Моинты, воз- 
можно, нЪкогда впадала въ зал. Сары-чеганъ. Что касается Токрау, то 
она ближе вефхъ подходить къ Балхашу и, по разсказамь киргизовъ, 
въ 1909 году не дошла до него только 15 версть. Въ бассейн Джамчи 
преобладаеть та форма рельефа, которая извфстна подь именемь мелко- 
сопочника: это возвышенности въ 400—500 фут. относительной высоты 
съ сглаженной и округлой, рже платообразной, поверхностью, сложен- 
ныя изъ порфира. Возвышенности, сложенныя изъ палеозойскихь 0т20- 
жен, представляють собою цфпи уваловъ, вытянутыя въ направленяхъ 
оть широтнаго до М\У. Выспйя точки по западному берегу Балхаша 
образованы кварцитами, принадлежащими къ древнёйшимъ членамъ сер!и 
палеозойскихь отложешй Прибалхашья, Такъ, сопка Таргыль возвышается 
до 1000 фут. надъ уровнемъь Балхаша. Почвенный покровъ въ сЪвер- 
номъ Прибалхашь$ относится къ лессовидному типу; „лессовая оболочка 
на верхахъ низкихъ возвышенностей въ общемъ незначительна и кромв 
того неравном$рна и непостоянна; мощность лессоваго покрова на нихъ 
р6дко болфе 1 арш., часто гораздо меньше; лессъ къ тому же перем$- 
шивается со щебнемь и при продолжительномь бездожди значительно 
выдувается“ '). По мнфнйо автора, лессовый покровъ, покрывающий всю 
плоскую полуравнину Прибалхашья и залегающйй на коренныхъ поро- 
дахъ,—смфшаннаго делюв!ально-эоловаго происхожденя °). Самосадочное 
озеро Кокъ-домбактынъ, которымъ заканчивается система Джамчи въ 
35 верстахь отъ Балхаша, имфеть въ длину 4 версты и въ ширину 
не болфе 1 версты. Каше бы то ни было слфды соединешя съ Балха- 
шемъ отсутствуютъ. Надъ озеромъ подымается кварцитовая сопка Кокъ- 
домбакъ. Оъ этой сопки видны протягиваюциеся къ Балхашу на 55 \\ 
пески Сары-кумъ; до самаго озера они не доходятъ, отрЪзывансь отъ 
него на параллели Таргыла цфпями возвышенностей. Это единственные 
материковые пески на западномъ побережьв Балхаша. 

По своему геолотическому строенйо сфверное Прибалхашье предета- 
вляеть древнюю палеозойскую страву, гдВ не встрфчается отложен!й новфе 
каменноугольныхь. Слагающия эту страну отложеня сильно дислоциро- 
ваны по простираниюю М\У—5Е, съ отклонешями къ \У и М. Въ течеше 


1) 1. с., стр. 38. 

2) С. С. Неуструевь (Предвар. отчеть по изслфдованню почвь Азат. Росс. въ 
1912 г. Сиб. 1918, стр. 330, прим.) полагаеть, что этоть покровъ есть пормальное (расти- 
тельно-наземное) образоваше, близкое къ сфробурымъ солонцеватымь суглинкамъ, раз- 
витымъ на свверЪ Перовскаго и Казалинскаго уфздовъ, Ср. ниже при изложенйи дан- 
ныхь Козырева. 
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палеозоя и позже имфли мфсто излявшя изверженныхь породъ. Начиная 
оть возвышеннаго полуострова Акъ-мамыкъ тянется на сотню версть, 
къ уроч. Мынъ-араль, обширное порфировое плато. Значительную роль 
въ тектоникЪ играютъь также сбросы (направленйя сЪверо-западнато и 
широтнаго). 

Въ 1910 г. озеро продолжало прибывать и со времени посфщешя 
его Бергомъ (1903) успфло значительно измнить конфигурацио своихъ 
береговъ; такъ, у м. Таргыль затопленъ солончакъ, на мфсть коего обра- 
зовалось озеро площадью около 24 кв. вер. 

На побережьЪ полуострова Кост-атачь и залива Сары-чеганъ встрЪ- 
чены древейя озерныя галечныя террасы, расположенныя на высотв около 
15 саж. надъ современнымь уровнемъь Балхаша. Галечники эти мощ- 
ностью 1—11/3 саж. 

Западное побережье Балхаша, на болфе чфмъ стоверстномъ про- 
странствЪ от зал. Кара-камыеь до зал. Алакуль, представляеть скали- 
стый край полосы возвышенностей, протягивающихся отъ Балхаша къ 
Голодной степи (Бекпакъ-дала). Ширина этой полосы 10 — 95 вер., 
высота въ среднемъь 400 фут. (надъ Балхашемъ); выдфляется кварци- 
товая цфиь торъ Ать-лескень (Бурунъ-байталь) высотой въ 700 фут. 
надъ  Балхашемъ. На з. и ю.-3. эта полоса возвышенностей нерфдко 
круто спускается къ равнинз Голодной степи. 

У береговь Алакуля вода горькосоленая и почти негодная для 
употребленя. 

На югь оть Алакуля до высокой горной группы Ханъ-тау страна 
представляеть продолжене Прибалхашья; это — плоско-холмистая лессо- 
вая полуравнина съ невысокими скалистыми цфиями и сопками. Торы 
Ханъ-тау имфють видъ расчлененнаго плато. 

Авторь указываеть, что въ эпоху, когда уровень Балхаша стояль 
на 100 фут. выше современнаго, озеро должно было соединяться при 
посредств озеръ Сасыкъ-куль, Уялы, Ала-куль и Джаланашь съ озеромъ 
Эби-норь 1); „о времени существовавя этого обширнаго озера, къ ©0- 
жалфнио, нЪть данныхь для суждешя“. 

Мы можемъ подтвердить существоване этого озера на основаши 
болфе точныхъ гинсометрическихь данныхз. Высота Балхаша, какъ выше 
указано, въ 1894 году равнялась 1132 фут. или 345 метрамъ. Высоту 
03. Алакуля Голубевъ вь 1862 году опредфлиль въ 365 метровъ 
(1200 фуг.), принимая превышене Чугучака (1900 фут.) надъ Алаку- 


1) 1. с, стр. 64. 
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лемъ въ 720 фут. '). Нивеллировка Глезера въ 1907 г. опредфлила 
высоту 08. Сасыкъ-куль въ 338 метровь; эту высоту надо увеличить, 
соглаено Каминскому (см. выше) на -Р 0.7 саж. или 1.5 метра, 
такъ что уровень Сасыкъ-куля стоить на 339.5 м. Озера же Сасыкъ- 
куль и Алакуль находятся, какъ указаль Голубевъ, на одномъ уров. 
Тахимъ образомъ, разница между Балхашемь (345 м.) и Алакулемъ 
(340 м.) ничтожна. Озеро Джаланашь, по Обручеву 3), стоить выше 
Алакуля на 27 м., т.-е. имфеть 367 м. абсолютной высоты (данных 
относятся къ 1905 году). Высота же Эби-нора составляеть 943 м. 
(Обручевъ). Такимь образом», если Балхашь стояль на ок. 15 саж. 
или 30 метровь выше нынфшняго, то онъ могь быть въ соединен съ 
Эби-норомъ. Замфтимъ, что какъ для береговь Джаланаша, такъ и для 
Эби-нора В. А. Обручевымъ указываются древне береговые валы. 

Что касается времени предполатаемаго соединения, то можно думать, 
что оно относится къ ледниковому пер!оду, когда ледниковый покровъ 
въ горахъ Туркестана спускался значительно ниже, ‘чфмь теперь. 

Въ 1911 г. Отдфломь Земельныхь Улучшен! произведены гидро- 
теологичесвйя изслфдовашя въ части Каркаралинскаго уфзда, примыкаю- 
щей къ Балхашу; работы обнимають площадь, расположенную по 06% 
стороны оть береговъ р. Токрау (иначе Токраунъ), начиная оть внаде- 
ня въ нее слЪва р. Дженишке до ея окончаня въ обширной низинЪ, 
примыкающей къ сфверному берегу восточной половины Балхаша 3). 
Почвы въ этомь районф обозначены какъ „засоленный свЪтлобурый лессо- 
видный суглинокъ“; у Балхаша — пески и бодотныя и луговыя почвы, 
мфстами солонцы съ щемъ. 

Лфтомь 1912 г. горн. инж. А. А. Аносовъ ®) по поручению Отд. 
Земел. Улучш. Гл. Упр. Земл. и Землеустр. производить гидрогеологи- 
чесыя ивслфдованя на юг Каркаралинскаго уззда, именно въ той части 
сЪвернаго Прибалхашья, которое заключено въ области гористаго Бака- 


*) Голубевъ. Алакуль. Зап. И. Р. Г. 0. но общ. Г., 1, 1867, стр. 352.—На Э-вер. 
картв Ташкентскаго Военно-Топограф. Отд. высота Алакуля показана 292 м., оче- 
видно, —невфрно. 

2) В. А. Обручевъ. Пограничная Джунгария. 1, в. 1, Томекъ, 1919, стр. ХХХ. 
157, также карта. 

*) Ежегод. Отд. Земел. Улучшен, Ш (1911). Сиб. 1913, стр. 459—465. 

*) Предварительный отчеть объ этой пофздк® будеть напечатань въ „Ежегод- 
викв“ Отдфла Земельныхь Улучшен! Главн. Управ. Земл. и Землеустр. за 1912 г. Пол- 
ностью же собранные матералы войдуть въ гидрогеологическое описав е Баркаралин- 
скаго уфзда, которое въ скоромъ времени будеть издано отдфльнымъ сборником, 
подобно уже вышедшему въ 1911 голу такому же описано южной части Акмолинскаго 
Узда. — Нижест6дующя свфдфи!я любезно сообщены А. А. Аносовымт, 
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насъ-Токраунекаго водораздфла, а на югь тянется отъ параллели горъ 
Джорга вплоть до оз. Балхашь. Край этоть оставался до сихъ поръ въ 
сторон оть маршрутовь изслфдователей, посфтившихь Балхашь съ сфвера. 

Слфлано три маршрута. Первый идетъ оть г. Джорга къ г.г. Акъ- 
прекъ, Кызыль-ташъ, хребту Котанъ-имель, сол. Куланъ-уйнакъ, г. Кал- 
макъ-имель, г. Улькунъ-табакъ-калганъ; отсюда къ сфверу черезь Кен- 
терлау въ горы Кашкаръ и Койбагаръ. Второй-—оть г. Джильда-тау, 
черезъ р. Кусакъ, Котанбулаксья горы, Кентерлау, Казыкъ, Мата-кызыль 
на Балхашь въ ур. Тасъ-суатъ. Трейй маршруть идеть по с$верному 
берегу Балхяша на востокъ оть ур. Тасъ-суатъ до устья р. Аягузъ.— По 
характеру поверхности изслВдованная площадь представляеть гористую 
страну, возвышающуюся въ сфверной ч. до 4000 фут. надъ уровнемъ 
моря. Въ западной ея половин, простираясь съ С.-В. на Ю.-3. и по- 
степенно понижаясь въ этомъ направлени, проходить почти непрерывная 
цфиь крутыхъ и скалистыхь горъ (съ максимальной относит. высотой до 
225 саж.), которая отвфено спускается на югЪ въ Балхашскую котло- 
вину. Къ В. отъ этой цфпи до самаго Балхаша тянется „мелкосопочникъ“, 
прорфзанный мфестами болфе значительными и расчлененными возвышен- 
ностями. Съ 3. же разстилается засоленная и пустынная долина Кен- 
терлау, отдфленная отъ Токрауна каменистымъ и плавнымъ водоразд®ломъ. 
На юг, въ предфлахь 5—8-верстной береговой полосы, господствуетъ 
„мелкосопочникъ“, иногда переходящий въ холмистую или плоскую рав- 
нину съ пологимъ скатомъ къ озеру; но въ 8—15 вер. къ С. отъ него, 
съ 5. на В. танется рядъ гористыхъ возвышенностей (гг. Калмакъ-жат- 
канъ, Саякъ, Улькунъ-кунгуй и др.), отроги которыхъ въ нфсколькихь 
мЪфетахь доходять до самаго Балхаша.—За исключешемъ равнинныхъ 
пространствъ, занимающихъ не болфе 20°/, общей поверхности и обычно 
представляющихъ собой пухлые солонцы и такыры, вся остальная площадь 
есть сплошное обнажеше коренныхъь породъ. Среди нихъ преобладають 
массивно-кристаллическ!я, главнымъ образомъ ортоклазовыя порфировой 
структуры, представленныя какъ типичными кварцевыми порфирами, такъ 
и переходными формами къ ихъ туфамь съ одной стороны и къ пор- 
фиро-гранитамъ съ другой. Вмфст® съ платоклазовыми порфиритами они сла- 
тають упомянутую цЪиь горъ въ западной половин водораздфла и широко 
развиты между Кентерлау и Токрауномъ (къ югу оть Котанбулакскихъ горъ 
и въ район$ Куланъ-уйнакз). Покровы ихъ окаймляють высов!е гранитовые 
маесивы (Кызылъ-ташь, Котанъ-имель и др.) и налегають мЬстами на па- 
леозой. Порфириты, дориты и дабазы играють второстепенную роль и зале- 
таютъ въ форм штоковъ среди порфировъ, метаморфическихь породъ и 
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осадочныхь палеозойскихь; дабазы же — исключительно въ видф жилъ. 
Южнфе горь Мата-кызылъ найдены оливиновые габбро и змфевики. 
Въ береговой полосв преобладають метаморфичесве сланцы и кварциты, 
обнаруживаюцщие весьма развитой кливалеь, совершенно маскирующЕй эле- 
менты залеганя породъ. Осадочныхь породь новфе каменноугольныхь 
не пришлось встрётить. Охарактеризованныя палеонтологически девон- 
ся и каменноугольныя отложетшя слагають горы Кой-багарь, Котанъ- 
булакъ и пр. Они же встрёчены и на сЪверномь побережьф озера, гдф, на 
полуостров Булай (между полуостровомъ Тагырчикь и ур. Тасъ-араль), 
найдена въ каменноугольныхь отложеняхь интересная фауна трилобитовъ. 
Тектоника этой площади Прибалхашьн отличается сложностью, взаимо- 
отношеше же развитыхь туть породъ позволяеть считать наиболфе воз- 
вышенную часть водораздфла за древнюю палеовойскую страну, покры- 
вавшуюся лишь у подножья девонскимь и каменноугольнымь моремъ и 
уже съ тёхъ порь являющуюся ареной дфятельности процессовь вывфт- 
ривашя и вообще денудащи. Почвенно-гидрологическя условя этого 
районак райне неблагопр!ятны для колонизащи; но мЪстами, такъ сказать, 
на отдБльныхь оазисахъ, возможно устройство небольшихъ поселковъ. 
Это указане важно въ томъь смыслф, что тутъ встрёчаются мфдныя и др. 
руды, м5сторожденя которыхъ рано или поздно будуть разрабатываться. 
Гидрологичесыя услошя береговой полосы, а равно и долины Кентерлау, 
наиболфе неудовлетворительны: въ первой воды очень мало, а въ Кен- 
терлау повсюду можно ветрётить на 4—6 арш. ‘воду, но горько-соленую. 
Въ горахъ же мЁстами попадаются почти прфеные ключи. Балхашская 
вода, которую пришлось пить больше мфсяца, не можеть быть рекомен- 
дована какъ питьевая. Еще у полуострова Тагырчикъ она болфе или 
мене прфсная; къ В. же замфтно осолоняется, и содержане въ ней сЁрно- 
кислаго натра возрастаеть. По элементарной пробф у полуострова Бай- 
табыль вода содержить 1) на 1 литръ: 01— 0,2232 ог; 50. — 0,4873 эт; 
общая жесткость 36°,2 (нЪмецкихъ); а у полуострова Чаукаръ: 01— 
0,3744 ст, 80, — 0,8544 вт; общая жесткость 47°,5 (нфмецкихъ). На 
полуостровв Кень-тюбекъ садится даже, при усыхави лагунъ, довольно 
толстый слой глауберовой соли, загрязненной матем. 


Намъ нужно еще остановиться вкратцЪ на р. Чу, лежащей на гра- 
ницв Туркестана съ Акмолинской и Семипалатинской областями, ‘и на 
прилегающихь къ ней съ юга пескахъ Муюнъ-(или Моюнъ-)кумахъ. 
Посфщешя р. Чу производились преимущественно съ сфвера, со стороны 


*) Въ сентябрь мфсяцф. 
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Зап. Сибири. Въ сентябрв 1883 г. В. В. фонъ-Гернъ ') прошель изъ 
Акмолинска къ устьямъ р. Чу (или, по-киргизски, Чюй), на урочище 
Бесъ-куланъ; кф руслу р. Чу онъ подошелъ близъ могилы Бисары-батыръ; 
вода Чу оказалась соленой. Авторъ даеть описаше пустыни Бедпакъ-дала, 
примыкающей съ сфвера къ р. Чу. 

Въ 1888 и 1889 тодахъ теодезисть Ю. А. Шмидтъ посжтиль, 
выйдя изъ Омска, югь Акмолинской области и долину р. Чу (вь 1889 г.), 
выйдя къ кишлаку Сузакъ. Въ своей работь °) онъ даеть чрезвычайно 
цнное описаше этой страны, а также карту р. Чу (въ масштабь 15 вер. 
въ дюймЪ), основанную на маршрутной полуинструментальной съемкЪ ел 
долины въ масштабь 5 версть въ дюйм, произведенной въ 1891 году 
оть Пишиека до устьевъ; съемка эта захватила, кромф самой рЪки, 
долину праваго берега съ очерташемь южнаго склона пустыни Бедпакъ- 
дала, а также долину лЪвато берега на 10—15 версгь вглубь. Течене 
р. Чу оть уроч. Караталь вплоть до устьевь подробно описывается 
Шмидтомъ (стр. 78—93). Оть брода на урочищф Бесъ-куланъ, куда 
выходить караванный путь изъ Атбасара въ Сузакъ, р. Чу направляется 
круто на югъ и черезъ 5 вереть нфеколькими рукавами впадаеть (1889 г.) 
въ соленое озеро Саумалъ-куль, въ сфверо-восточномъ его углу; оть того 
же брода Бесъ-куланъ тянется (1889 г.) сухое русло къ сопкЪ Инкей 
(55°24' с. ш., 37°29' в. д. оть Пулкова), у поднолёя коей оно закан- 
чивается въ озерф Акъ-джаткань. Послфднее составляеть, въ сущности, 
одинъ изъ заливовь Саумалъ-куля; послёдн!Й въ 1889 г. имфлъ площадь 
около 200 кв. вер., длину въ 23 вер., ширину оть 7 до 10 вер. Абсо- 
лютная высота Акъ-джалкана, а слФдовательно и Саумаль-куля, оказалась, 
по барометрическому опредфленйо, равной 45 саж. °). Сопка Инкей воз- 
вышается на 70 саж. надъ уровнемъ 0з. Акъ-джатканъ; вфроятн\е,—надъ 
уровнемь океана “). Впрочем, высотныя данныя не отличаются большой 
точностью, ибо для брода на р. Чу въ 15 вер. къ западу оть оз. Бегеръ-куль 


1) В. К. фонъ-Гернъ. Пофздка на р. Чу, къ ея устью, черезъ пустыню Беднакт- 
дала, въ сентябрь 1883 года. Записки Зап.-Сиб. Отд. И. Р. Г. 0., Х, 1888, стр. 1—24, 
съ картой. , 

?) Ю. Шмидть. Очеркъ киргизской слепи къ югу оть Арало-Иртышскаго водо- 
раздфла, въ Акмолинской области. Записки Зап.-Сиб. Отд. И. Р. Г. 0., ХУП, выи. 2, 
1894, стр. ТУ - 149, съ картами. 

3) 1. с., стр. 90, 108. 

“) Такъ на стр. 90; на стр. 108 абсолютная высота сонки Инкей указывается 
77 саж., а на стр. 111—75 саж. Нужно затбмь имфть въ внду, что высоты эти опредф- 
лены по высотв Ташкентской метеорологической станщи въ 1885 г., принятой за 438 м., 
тогда как» истиннал высота барометра въ Ташкент 224.2 саж. — 478,3 м. (см, А, А. Ка- 
мннек!Й. Зап. Ак. Наукъ, по физ.-мат, отд. ХП, № 2, 1901, стр. 62). 
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указывается (стр. 108) высота въ 40 саж., что невозможно, такъ какъ 
для устья Чу приводится 45 саж. 

Озеро Саумалъ-куль покрыто сплошными зарослями камыша и осоки; 
оно съ каждымь годомъ все болфе мелфетъ и усыхаеть; хотя назваше озера 
и означаеть „прёсное озеро“, но въ 1889 году вода его была столь 
солона, что даже верблюдъ отказывался пить ее; вода залива Акъ-джатканъ 
горькая. Оть сфверо-западнаго конца Саумаль-куля отходить сухая лож- 
бина, соединяющая это ‘озеро съ котловиной бывшаго 08. Ащи-куль 
(1889—1891). Площадь Ащи-куля 25—40 кв. вер., дно его предета- 
вляетъ твердый такыръ, а м$стами песчаный наносъ. Интересно отм%тить, 
что спустя нФкоторое время оз. Ащи-куль наполнилось водою, такъ что 
съ 1900 года (а можеть быть и раньше) въ озер этомъ сталъ произ- 
водится ловъ сазана '). 

Шмидть даеть также описаве р. Сары-су вплоть до уетьевъ. 
Вступивъ въ урочище Телекуль-ата, Сары-су понемногу исчезаеть лтомтъ, 
течетъ отдфльными плесами, снова проявляется въ одномъ руслф шириною 
въ 3 сажени, проходить черезь мелыя озера съ густымъ растворомъ 
торькихъ солей и заканчиваеть свое едва замфтное течене въ крайнемъ 
озерз Телекульскаго урочища, которое, въ видф исключешя, имфетъ 
сравнительно менфе соленую воду и у мфстныхъ киргизовь Перовскаго у. 
считается даже прфенымъ (вфроятно, 1889 годъ). Абсолютная высота 
уроч. Телекуль 43 саж. °). За этимъ урочищемъ тянется въ западномъ на- 
правлени рядъ солонцовъ и такыровъ, весною затопляемыхъ. 

Наконець, въ статьф Шмидта дается подробное описаше пустыни 
Бедпакъ-дала (стр. 56—78). 

Вь 1898 г. р. Чу вь предфлахъ Каркаралинскаго у. посфтиль 
Чермакъ, вышедиий изъ Каркаралинска по караванному пути Канъ-джоль 
и вернувшийся по пути Чакъ-чагайлы-джоль ). Авторъ даеть кратьй есте- 
ственно-историчесвй очеркъ поефщенной имъ части пустыни Бедпакъ-дала, 
а также долины р. Чу, упоминаеть о рельефЪ, почвф, растительности. Къ 
сфверу оть Чу здфсь расположены возвышенности Чагырлы и Джамбыль, 
къ югу оть которыхъ разстилается ровная степь, покрытая баялычемъ, 
полынью и солянками. Въ 35 вер. къ югу отъ возвышенностей начинается 
полоса саксауловъ, почва песчаная, солонцовая; пески — бугриетые, при 
чемъ бугры имфють простираше \МЕ—5\У. Полоса между саксауломъ и 


1) Л. Бергъ. Озеро Иссыкъ-куль. „Землевёльше“, 1904, кн. 1—2, стр. 33. 

2) 1. с., стр. 37. 

3) Л. Чермакъ. ОсБдлые киргизы-земледьльцы на р. Чу. Зап. Заи.-Сиб. Отд. И. 
Р. Геогр. 0., ХХУИ, 1900, стр. 1—24 и 1—4, съ картой. 
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теченемъ Чу иметь около 15 вер. въ ширину; тутъ есть рощи ЕЙ аеайп1з, 
ивы, Роршиз, Гашатх, чингиль, на берегу Чу камышь; встрычаются пашни; 
общий рельефъ— равнина, м5етами съ песчаными буграми. Берега Чу низме, 
аршина въ 11/.. 

Вь 1906—1908 тг. въ южной части Акмолинской области отъ 
р. Ишима до р. Чу производились тидрогеологичесвя изслдовашя по 
поручению отдёла земельныхь улучшенй министерства земледвмя \). 
На самомь юг, у Чу, работаль горн. инж. А. И. КорнФевъ. Въ югу 
оть колодцевь Уванаеъ Голодная степь приподнята до 350 фут. надъ 
долиной рЪки Чу, къ которой степь спускается довольно круто. На спускЪ 
подь свЪтлыми пористыми глинами обнажаются краснобурыя гипсоносныя 
тлины. Рёка Чу была прослъжена оть уроч. Текей (пересфчеше рЪки 
Чу дорогой оть кол. Уванась на Сузакъ) на западъ до уроч. Кокъ-му- 
рунъ-той. ЗдЪеь р$ка имфеть широкую (2—3 вер.) заливную долину, 
поросшую почти сплошь камышемъ и осокой; русло есть, но оно лфтомъ 
не непрерывно (стр. 616). Вся южная часть Голодной степи на карт 
{20-ти вер. масштаба) закрашена предположительно цефтомъ третичныхъ 
отложен, представленныхь здфсь краснобурыми и синеватыми гипсонос- 
ными тлинами и песчаниками, въ которыхъ ископаемых не обнаружено. 
Третичные песчаники встрфчаются двухъ видовъ: 1) плотные, квар- 
цевые, опоковидные, цвЗтовъ свзтло-сфраго, желтоватаго и желтовато-крас- 
наго, 2) красновато-бурые, желфзистые: эти послфдюе песчаники, разру- 
шаясь, дають начало пескамъ (стр. 625). Третичныя отложешя прикрыты 
толщею желтыхь и бфлыхъ иногда перемытыхь песковъ или желтовато- 
красныхъ песчанистыхь глинъ, которыя должны быть отнесены уже къ 
послтретичнымь. Мощность этихъ отложен до 6 саж. Вершають все 
или супеси, или чрезвычайно тоный слой „лёсса“, непосредственно 
пракрываюций пески; мЪстами зарождается песчано-глинистый слой (го- 
ризонть В), мЪстами пески выходять на поверхность (стр. 626). То, 
что авторъ считаеть за лёссъ, есть, согласно описанию (стр. 629), легый 
св тло-сфрый, пористый суглинокъ, легко растираемый въ мельчайшую 
пыль. Мощность этой почвы 2—3 вершка, подпочвой служать пески и 
супеси. Переходный слой В, за чрезвычайно рЪфдкими исключешями, 
отсутствуеть. Однако, по механическому составу, почва эта является 
гораздо боле песчанистой, чфмъ лёссь, не совсфмъ подходить она къ 
‚ весу и по механическому составу. Очевидно, это почвы типа сроземовъ. 


1) А. А. Козыревъ. Гидрогеологическое описаше южной части Акмолинской 
области. Сиб. 1911, стр. 652 + 1, съ геологич. картой въ 20-вер. масштабь. Изд. отд. 
земел. улуч. 
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Возможно, что онф близки къ сбробурымь карбонатнымь суглинкамь, 
описываемымь 0. С. Неуструевымь изъ сбвера Перовскаго уБзда, гдЪ 
таковые разлиты на „третичномь плато“, расположенномъ на границ 
Тургайскаго у. и составляющемь продолжене плато Голодной степи *). 

Въ 1910 г. почвовёдь 0. С. Неуструевъ посфтиль озера Ащи- 
куль и Телекуль, а также мфетность Дарьялыкъ. Послфднее назван!е 
киргизы прилагають къ пространству между Сыръ-дарьей у Перовска и 
уступомь Каракемиръ, представляющимь собою обрывъ третичнаго плато 
въ 5 — 20 метровъ надъ уровнемъ равнины; Каракемиръ расположенъ 
БЪ ©. и с.-3. оть Телекуля. Какъ передавали автору мЪстные киргизы, 
лЬтъ за 12—13 до его посфщешя (т.-е., около 1898 года) изъ Теле- 
кульскихъ озеръ пошла вода вдоль уступа Каракемиръ и дошла до Сыръ- 
дарьи въ предфлахъ Казалинскаго уфзда *). Въ 1910 г. Сары-су закан- 
чивалась въ камышевыхь озерахъ группы Телекуля, окаймленныхь ст 
сЪвера уступомъ третичныхь песчаниковъ (и конгломератовь ‘съ крем- 
нистой галькой); къ ю.-в. долина Сары-су отдфлена отъ Ащикуля такою же 
грядою этихъ породъ. Оз. Ащикуль въ настоящее время наполняется водою 
изъ р. Чу, Саумалъ-куль же, повидимому, сухъ (стр. 25). Но вообще топо- 
граф1я этихъ м$стъ остается темной, и здЪеь желательны были бы детальныя 
изслФдованя. ОтмЪтимъ здфсь, что, по сообщеню С. С. Неуструева, во 
время большихъ наводненй Сыръ-дарьи въ 1908 г. погибло въ Перов- 
скомъ у. много зарослей саксаула *). 

Прилегаюние съ юга къ Чу пески Муюнъ-кумы за послдн!е годы 
оставались почти не посфщенными. Въ 1909 году южный край песковъ 
(къ с.-в. оть г. Ауме-ата) посфтиль С. С. Неуструевъ *). Н$которыя 
данныя, главнымъ образомъ о саксауловыхь лфсахъ, сообщены В. И. Лип- 
скимъ со словъ В. Е; НедзвЪцкаго, 9. Н. Фишера, В. А. Абра- 
мова и А. В. СтрЬльбицкагто 5). Въ 1909 году В. И. Липекй, 
в0 время путешествя на Джунгарсый Алатау, лично посфтиль Муюнъ- 
кумы, но отчеть его еще не вышель изъ печати. 

Наконець, нужно упомянуть, что въ 1910 году отдфломъ земель- 


1) С. Неуструевъ, въ: Предв. отчеть по изслфдованю почвъ Азат. Росс. въ 
1910 году. Сиб. 1911, стр. 122 и карта. См. также „ПочвовфдЪще“, 1911, № 2, стр. 30 сл. 

2) С. С. Неуструевъ. О теологическихь и почвенныхь процессахъ на равнинахь 
низовьевъ р. Сыръ-дарьи. „Почвовфдфне“, 1911, № 2, стр. 33. 

3) 1. с, стр. 42. 

4) Предвар. отчеть по изслфдованю почвъ Азат. Росёи въ 1909 г. Сиб. 1910, 
<тр. 80, карта. 

3) В. И. Линск!. Лсная растительность Туркестана. Труды по левому опыт- 
ному дфлу въ Россш, ХХХ, 191. ° 


ныхь улучшен! главнаго управленйя землеустройства была организована, 
между прочимь, тидрометричеекая станшя на р. Чу въ 230 саж. ниже 
Константиновскато моста; здЪеь ширина рёки 13.7—14.9 саж. Среднй 
за 1910 тодъ расходь быль 9.1 куб. саж., максимальный 25.41 куб. 
саж. въ Полб, минимальный 5.14 к. саж. въ декабрь. Кром расхода 
воды, опредфлялось количество взвфшенныхь наносовъ; за время съ 15.У 
по 20.ХП 1910 года (221 день) общий расходъ взвфшенныхъ наносовъ 
въ р. Чу быль 269289 куб. саж. или на 1 куб. саж. воды (въ сек.) 
22364 куб. саж. наносовъ (въ годъ) '). 

Въ 1905 г. проф. В. А. Обручевъ поефтиль хребты Барлыкъ и 
Тарбагатай, а также Джунгарскя Ворота по маршруту Семипалатинскь — 
Сермополь — Чугучакъ — Барлыке— 03. Эби-норъ—Майли— Чугучакъ— 
Тарбагатай—Зайсанскъ. Въ предварительномъ отчетв авторъ такъ харак- 
теризуеть тектонику этихъ мЪетъ: палеовойсыя породы дислоцированы 
очень сильно и образують крутыя складки, повидимому, иногда опроки- 
нутыя, при чемъ сильная дислокащя ихъ замфчена не только въ централь- 
ныхь частяхь хребтовъ, но и въ предгорьяхъ, а также въ сглаженныхъ 
холмахъ среди долинъ; простираше этихъ складокъ измфнчиво, преобла- 
даеть ММ и ММУ, но довольно часто встрфчаются также МЕ и ЕМЕ, 
и можно думать, что складчатая дислокащя древнихъ осадочныхъ породъ 
повторялась дважды, при чемъ болфе древними являются направлешя ХЕ. 
Мезозойсвя (2) породы сфвернаго склона Манрака дислоцированы менфе 
сильно, а третичныя еще слабфе или совершенно горизонтальны. 

Современный рельефъ обусловленъ не складчатой, а дизъюнктивной 
дислокащей: хребты Сауръ, Манракъ, Тарбагатай, Барлыкъ, Майли, 
Конуръ-0бо (вфроятно, также Коджуръ, Уркашаръ, Джаиръ) представляють. 
горсты, нерздко ступенчатые; промежуточныя между ними долины являются 
грабенами, большею частью дагональными (относительно простиратя 
складокъ палеозойскихь породъ); таковы долина Чиликты, долины р: Эмиль, 
долина рч. Купъ, долина Кобу; такой же грабенъ представляютъ и Джун- 
тарсыя Ворота, т.-е. долина озеръ Эби-норъ; Джалавашъ и Алакуль, 
отдфляющая Барлыкъ и Майли оть Джунгарскаго Алатау, составлявшато 
нфкогда продолжеше первыхъ. Маленьке кряжи изъ древнихъ породъ, 
расположенные среди долинъ, какъ, напр., горы Кату въ Джунгарскахъ. 
Воротахъ, Арасансвй массивъ, торы Аркарлы въ долин% р. Эмиль, пред- 


1) Отчеть гидрометрической части за 1910 годъ, т. Г ит. П, Сиб. 1911, тоже 
за 191 годъ, т. Тит. П, Сиб. 1912, изд. Гидрометрической части при управлени 
земледфля и тосуд. имущ. въ Туркестанскомь краб. См. также Бюллетень Гидромет- 
рической части при управлен!и земледьл!я. Ташкенть, съ октября 1911 г. 


ставляють, вБролтно, выспя части опустившихся поясовъ земной коры. 
По линямь сбросовъ, имфющимь направлемя \УХ\, №М\ и ЕМЕ (и 
мстами изгибающимея по крутой дугб), нерфдко расположены полса, 
мелафировъ, но мфстами изверженныя породы отсутствують. На южномь 
<клонф Саура найдены ясные слды прежняго, весьма значительнаго раз- 
вит ледниковъ въ видь типичныхь моренъ и каровъ. Въ высокой части 
Тарбагатая (близъ перевала Хабаръ-асу) признаки оледенфнйя не такъ 
ясны, а въ Барлыкф, повидимому, отсутствують \). 

Въ настоящее время В. А. Обручевь приступиль къ подробному 
онубликованио результатовъ своихъ путешествй 1905-го, а также 1906 
и 1909 гг. по пограничной Джунгарм. Пока вышель выпускъ 1-й 
тома Т-го ®) еъ прекрасными картами. Описанйо Джунгарскихь Вороть 
посващены страницы 145—177. 

Р}ка Теректы, берущая начало на хр: Барлыкъ, теряется въ степи 
не доходя до 03. Джаланашь (о высотБ его см. выше, стр. 313). Путе- 
шественникъ шелъ сначала по руслу ея, а затБмъь, когда оно прекра- 
тилось, по аллюшальному конусу рфки; конусъ усфянъ крупнымъ щеб- 
немъ и обломками, покрытыми загаромъ; „почва между ними желтая, 
песчано-лёссовая“, растительность р®дкая, изъ полыни и карагана. Ниже 
появляется саксаулъ, и вмфетб съ т6мъ характерь почвы м%няется, по- 
являются голыя площадки, обмытые дождями бугорки изъ желтаго слои- 
стаго лесса, поднимающиеся надъ поверхностью конуса, покрытой сфрымъ 
мелкимъ щебнемъ и грашемъ безъ загара. Вблизи берега 0з. Джала- 
нашь бугры достигають уже 2 саж. вышины, сложены изъ желтаго 
слоистаго лесса, мфстами развЪваются, обнаруживая корни тамариска 3). 

Эти наблюдешя очень интересны, такъ какъ даютъ матераль для 
суждешя о происхожден!и лесса: очевидно, въ пустынномъ климатв аллю- 
вальныя отложен!я, при посредетвЪ нормальныхъ (растительно-наземныхт) 
процессовъ дфлаются лессовидными. 

Пройдя черезъ поясъ бугровъ съ тамарискомъ и кустами саксаула 


2) В. А. Обручевъ. Экспедишя въ Барлыкъ и Тарбагатай въ 1905 г. (Прелва- 
рительный отчетъ). Изв. Томск. Технолог. Инст., 1907, стр. 19 отт. 

2) Пограничная Джунтария. Отчеть о путешествихъ, совершенныхь въ 1905, 1906 
и 1909 гг. на средства Томскаго Технологическаго Института Императора Николая И. 
В. А. Обручева съ сотрудниками. Томъ Г. Путевыя наблюден!я, изложенных В. А. Обру- 
чевымъ по дневникамъ, веденнымъ во время путешествй. Выпускъ 1-Й. Дневники, 
касаюнцеся горныхь системь Барлыка и кинет Ел долин и 
равнииъ. Съ 2 ка и Джунгари и объяснительной запиской къ нимъ, составаенными 
С. В. А елиоей таблицами цинкографЙ и 45 рисунками въ тексть. 'Томекъ, 
1912, стр. ХЕ -- 425 (призожеше къ Изв. Томск. Техноз. Инст. за 1912 г.). 

8) 1. с, стр. 155. 


ТУРКЕСТАНТ, Т. 1. 21 


ны 


въ промежуткахь, дорога выходить къ сфверному берегу оз. Джаланалть 
и идеть вдоль него по голому перешейку, отдфляющему озеро отъ разсти- 
лающейся сБвернфе огромной площади камышей, доходящей до южнаго 
берега оз. Алакуль. Дно Джаланаша у берега состоить изъ мелкой гальки 
и гравя, которые мЪстами сцементированы грубымъ сФрымъ известкови- 
стымъ пескомъ въ рыхлый конгломерать. Вода въ озерф мутноватал, 
слабо-горько-солоноватая, у дна видна желтовато-бфлая муть, а на бере- 
товомъ грав?Ь легые выцвфты соли. Видимаго стока озеро не имфеть, но 
ири сильномъ прибоз часть воды озера переливается къ сЪверу, черезъ 
перешеекъ въ вышеописанную камышевую низменность, расположенную 
только немного ниже уровня озера. Съ запада къ прибрежной низмен- 
ности Джаланаша подходять восточные отроги Джунгарскаго Алатау; 
западный берегь озера представляеть обрывъ высотой въ ‘/з — 1 арш., 
затопляемое прибрежье покрыто талькой; южный берегъ, изрфзанный 
узкими и длинными бухтами, окаймлень широкой полосой камышей, 
уходящей на югъ, по долин Джунгарскихь Вороть. Вдоль восточнаго 
конца Джунгарскаго Алатау имфется явственный береговой валъ, свидф- 
тельствующй о прежнемъ, болфе высокомъ стояи Джаланаша, затоп- 
лявшаго нЪкогда Джунгарскя Ворота во всю ширину между горами 
Джавлаулы (западная оконечность Барлыка) и Джунгарскимъ Алатау. 

Кь югу оть рч. Чиндалы, направляющейся къ Джунгарскимъь Во- 
ротамъ, на склонахъ Джунгарскаго Алатау въ одномъ мЪетв къ зеленымъ 
сланцамъ прислоненъ пластъ свЪтло-бураго верхнегоб1йскаго конгломерата, 
состоящаго изъ угловатаго сланцеваго щебня, связаннаго известково-гли- 
нистымъ цементомъ; пласть падаетъ полого на МЕ. Верхнегобйеве вон- 
гломераты встрфчаются и южнфе. ' 

Кь сфверному берегу оз. Эби-норь примыкаеть уроч. Уланъ-колъ, 
расположенное на границз Росси и Китая. Урочище это представляеть 
обширный солончакъ, среди котораго мфстами обнажаются граниты, мф- 
стами же видны откосы террасы, которая поднимается въ вид столовой 
возвышенности и дфлить солончаки на дв вЪтви; у верхняго края мёстами 
выдается карнизь верхнегобскаго конгломерата, залегающий горизон- 
тально въ видф пласта въ 1 — 11/3 ары. толщины съ желобами и ни- 
шами выдуваюя, конгломерать лежить на третичныхь (нфмыхъ) отложе- 
тяхъ. На поверхности упомянутой столовой возвышенности замфченъ 
древн береговой валъ, отстоящий версть на 5 оть современнаго берега 
03. Эби-нора. ОБверный берегь Эби-нора низменный, тлубина озера 
ничтожна, вода ‘сильно горькосоленая, прозрачная, свфтлозеленоватая. 
Абе. высота озера 248 метра. 
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НЪкоторыя наблюдешя надъ залеганемь лесса на зап, предгорьяхъ 
хр. Барлыкь В. А. Обручевъ сообщаеть въ интересной брошюр» „Кь 
вопросу о происхождени лесса“ '), въ которой авторъ выступаеть защит- 
никомъ эоловой гипотезы Рихтгофена, но вмств съ тёмъ исправляеть 
рядъ допущенныхь этимъь авторомъ погрфшностей, именно въ вопросв 
© мБетБ и ©пособЬ его отложенм. Обручевъ, во время своихъ путеше- 
ств въ Центральной Аз и, убфдился, что здЪеь, вопреки мнЪн!о Рихт- 
гофена, нфть впадине, заполненныхь лессомъ, и что вообще толщи лесса 
имфють значительно меньшую мощность, чфмъ полагаль авторъ „Овта“. 
Процессъ заполнен!я междугорныхь котловинъ лессомъ невозможень и 
теоретически, такъ какъ процессъ накоплен1я лесса можеть итти сколько- 
нибудь быстро только вначаль; чфмъ больше понижаются кряжи велЪд- 
стые сноса съ нихъ матер!ала и чфмъ больше повышается дно впадины 
вслфдетые отложен!я этого матерала, тЪмъ неблагопрятнзе становится 
отношеше объемовъ-бдающаго матераль и принимающаго его-—и тфмъ 
больше долженъ замедляться процессь наростан!я лесса. Само собою оче- 
видно, что горные кряжи не могуть совершенно скрыться подъ толщами 
эоловаго лесса, образовавшагося изъ продуктовь ихъ разрушешя. То же 
самое разсужденше примбняеть Обручевъ и къ защитникам струевой 
{лелювальной) гипотезы °). 

Итакъ, въ, эоловую гипотезу Рихтгофена, построенную на пред- 
положен!и, что степныя впадины заполняются лессовой пылью местнало 
происхождения, пылью энопической, Обручевъ вносить существенную 
поправку: источникъ пыли находится на болфе или мене значительномъ 
разстоян!и за предфлами данной впадины, заполненной лессомъ; мы имфемъ 
ДВло съ пылью дальняго происхожден!я, пылью экзотической. 

Вообще, по наблюденямъ Обручева, въ Центральной Ази типич- 
наго и мощнаго лесса вообще нЪфтъ, нфть здфсь и степныхъ впадинъ, 
заполненныхь мощнымь лессомъ, существован!е которыхъ предполагаль 
Рихтгофенъ. Центральная Азйя представляеть собою область развЪван!я, 


1) В. А. Обручевъ. Къ вопросу о происхождеши лесса (Въ защиту эоловой 
типотезы). Томскъ, 1911, 38 стр. съ 1 табл. (отт. изъ Изв. Том. Технол. Инет.). 

2) т.-е.. къ А, П. Павлову (Генетичесве типы ледннковой и послфледниковой 
эпохи. Изв. Геолог. Ком., 1888, стр. 243—262.—0 рельеф равнинъ и его изм нешахь 
подъ выяшемъ работы подземпыхь и поверхноствыхь водъ. „Землевфдьнше“, 1898, 
кн. 3—4, стр. 91—147.—0 туркестанскомъ и европейскомъ лессЪ. Ви. Зое. Маг. Мозеоц, 
1903, прил. къ прот, № 4, стр. 23 — 30, —0 древнЪйшихь на землф пустыняхъ. Дневн. 
ХИ съфзла русск. ест. и врачей. Москва, 1910, отд. 2-Й, стр. 302—319) и П. Я. Арма- 
шевскому (Геологическй очеркъ Черниговской губ, Зап. Клев. Общ. Ест., 1883, т. УП, 
<тр. 87 — 223. — Общал геологич. карта Росс, листъ 46-Й. Тр. Геол, Бомит., ХУ, № 1, 
1903, стр. 222—246). Г 
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изъ которой лессовая пыль выносится на периферю. Для Центральной 
Ави Обручев рисуеть такую схему (стр. 15): область развёвашя зани- 
маеть центральную часть страны и въ общемь представляеть впадину, 
благодаря постоянному вынесено продуктовъ выв5тривая на ея окраины 
и за ея предфлы вЪтрами, дующими центробфжно; въ южную сторону 
направлены болфе частые и сильные вфтры, уносяцие тлавную массу 
пыли и весь песокъ; поэтому съ юга область развЪваня окаймлена поя- 
сомъ песковъ, за которымъ слфдуеть широюЙ поясъ мощнаго лесса; 
вЁтры, дующие на сфверъ, гораздо слабЪфе и боле рЪдки; они въ состоя- 
ни уносить только пыль; поэтому съ евера область развЪвашя окаймлена. 
узкимъ поясомъ маломощнаго лесса. 

Отложене лесса, говорить В. А. Обручевъ (стр. 16), можеть про- 
исходить И несомнЪнно происходить при современныхъ климатическихъ 
усломяхъ Центральной Азши и странъ, ее окружающихьъ. Однако, что 
касается Туркестана, то въ настоящее время мы, блатодаря работамъ 
С. С. Неуструева *), знаемъ, что эоловый лессъ въ современную эпоху 
не образуется: лессовыя толщи покрыты почвами нормальнаго (не э0ло- 
ваго, а растительно-наземнаго) типа. 

Какъ бы т0 ни было, закономфрность въ распредВлени лесса въ 
'Гуркестань В. А. Обручевъ объясняеть слфдующимъ образомъ: Ферган- 
ская и Кульджинская долины, открытыя на западъ и замкнутыя съ 
остальныхь сторонъ, представляють два исполинскихь м$шка для улавли- 
ванйя эоловой пыли и даже песка, образующаго скопленя на днЪ обфихъ 
долинъ. Горные хребты Тянь-шаня и Памиро-Алая представляютъ с0б0ю 
тоть высоый барьеръ, который задерживаеть эоловую пыль, приносимую 
сЪверо-западными вЪтрами. Лессообразователями для Туркестана являются 
пески Кызылъ-кумъ, пустыни Усть-урта, илистые наносы Сыръ-дарьи и 
Аму-дарьи, третичныя и мфловыя возвышенности Кызылъ-кумовъ. Лессы 
подножй Копетъ-дага образовались изъ пыли, приносимой со стороны 
Каракумовъ. Лессы, окаймляюще Джунгарсый Алатау съ сфвера и за- 
пада,—изь Муюнъ-кумской пыли. ^ 

Къ западу оть Джунгарскихь Вороть, говорить В. А. Обручевъ 
(стр. 26), бросается въ глаза выдвигающея на сЪверъ треугольный 
выступъ горъ, въ предблахь котораго расположенъ г. Лепсинскъ и селе- 
я Константиновка, Герасимовка, Колпаковка и Осиповка; эти мЪфста 
славятся своимъ плодородемъ. В. А. Обручевъ склоненъ а ргот, на 
основаши вышеизложеннато, предполагать, что „здЪсь долженъ быть раз- 


2) С. С. Неуструевъ. Почвенно-географичесый очеркъ Чимкентскаго у%зда. 
Сиб. 1910, изд. Пересел. Упр. 


ть \ ый № и : 
вить мощный лессъ, такъ какъ къ №\/ располагаются довольно обшир- 


ные пески восточнаго м 03. Балхаишь, а за ними— пустыня южной 
окраины Киргизской степи“ 

Однако, нужно а что, по изслдованямъ Л. И. Прасолова ) 
вс перечисленныя мфста находятся въ зон® черноземовъ и черноземовид- 
ныхъ почвъ, за ними къ сВверо-западу расположены области развит!я кали- 
тановыхь суглинковь и сФроземовъ, а еще далфе пески. Приписывать 
черноземамъ, черноземовиднымь почвамъ, каштановымъь суглинкамь и 
<Броземамь эоловое происхождеше нфть никакихь основав. Въ цред- 
горьяхь Джунгарскаго Алатау въ Лепсинскомъ уфздВ подъ черноземомъ 
залегаеть лессъ, но послфдн!Й, очевидно, образовался не въ современную 
эпоху. 

Л. Бер. 


ГЛАВА УП. 


Изелфдовашя западной части Туркестана или Араль- 
скаго бассейна, оть экепедицш Федченко до 1884 г. 


Экспедишя А. П. Федченко (1868—1871).—Искандеръ-кульская экспедищшя 1870 г.— 
Пофздка Петцольдта (1871).— Работы Ленца, Кушакевича (1872), Хорошхина(1872), 
Соболева и др.—Основаше Краеноводска и изслдоваше восточнаго побережья Кастя: 
Дорошина (1869), Кошкуля (1869), Стебницкаго (1871), Сиверса, Маркозова 
и др.-—Хивинсый походъ (1873) и изслдован!е низовьевъ Аму-дарьи.—Урунъ-дарьин- 
скал экспедищя (1873),—Изслфдовашя Каульбарса.—Аму-дарьинская и Арало-Касшй- 
ская экспедищи 1874 г.—Аму-дарьинсв вопросъ.— Изслфдователи его. — Эксиедишя 
Министерства Путей Сообщения, подъ начальствомь Гл уховскаго.—Изелфдованя Ге- 
дройца, Коншина, Шульца и др.—Путешествя Великаго Князя Николая Кон- 
стантиновича.—Ахалъ-текинсв!й походъ.—Работа Гродекова.— Пофздки Лессара. 


Изложивь въ предыдущей глав очеркъ новфйшихь изслёдованй 
восточной части Туркестана, обратимся теперь къ западной, болфе сча- 
стливой по обилшю чрезвычайно важныхъ и разнообразныхь экспедиц, 
которыя ежегодно доставляютъ не только массу научнаго матер!ала, но 
и множество новыхъ географическихь открыт. 

Изелфдован!я эти начинаются знаменитымь путешествемъ покой- 
наго А. П. Федченко, который, стоя во глав экспедищи, снаряженной 
въ 1868 г. Московскимъ Обществомь Любителей Естествозная, Антро- 
полом! и Этнографи, собраль въ сравнительно непродолжительное 
время ') такой громадный матер!альъ, произвель столько любопытныхъ 
и разностороннихь наблюденй, что ему по праву принадлежить первое 
мЪсто въ ряду многочисленныхь изелЬдователей Туркестана новфйшаго 
времени. Путешестыя А. П. Федченко отличаются ‘не обширностью 
маршрутовъ, а необыкновенною основательностью и поразительнымь 


1) А. П. Федченко работаль въ Туркестан неполныхь три года, считая съ выфзда 
изъ Москвы 23-го октября 1868, по осень 1871 г при чемъ въ конц 1869 г. онъ воз- 
вращался въ Россно и, сядовательно, надолго прерывальъ свои занятия. 
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разнообрашемь наблюден!й; пройденныя имъ пространства невелики, но 
добытые результаты настолько значительны и важны, что сдфлали бы 
честь многолфтней и многочленной экспедищи. 

ДЪятельность этого талантливаго изслёдователя поистинЪ изуми- 
тельна; въ особенности, если мы вспомнимъ, что экспедищя А. П. Фед- 
ченко состояла только изъ него самого и его благороднаго товарища— 
Ольги Александровны Федченко, которая съ р6дкимь для женщины 
самоотверженемь раздфляла всб труды и лишенм своего мужа; она, 
дЬйствительно, оказала ему существенную услугу. 

Въ то время, какъ мужь изучаль фауну края, собираль зоологи- 
чесыя коллекщи и дфлаль разнообразныя оро-географичесвя изслЁдо- 
вая, въ это же время жена составляла гербарй мЪфетной флоры и 
дБлала многочисленные рисунки съ натуры. Чтобы дать поняме о гро- 
мадности собранныхь коллекцй, замфтимъь только, что зоологическая кол- 
лекщя его заключаеть до 50.000 экземпляровъ животныхь, а ботани- 
ческая болфе 1.000 видовъ растений ‘), если къ этому добавить физико- 
теографичесв!е, картографичесые и друше матералы, да вспомнить, что 
среди самаго путешествя А. П. Федченко успЪль напечатать нфсколько 
чрезвычайно интересныхь монографий по разнымъ вопросамъ, то безъ 
преувеличен!я можно сказать, что экспедищя Федченко не потеряла 
даромъ ни одной минуты времени. 

Она впервые основательнфе, чЪмъ кто-либо до нея, изучила при- 
роду западнаго Туркестана въ самыхъ разнообразныхь ея проявлешяхъ 
оть безводныхь пустынь Кызылъ-кумовь до снёжныхъ громадъ Алая и 
Памира. 

Работы свои экспедищя начала еще по дорог въ Ташкенть, куда 
она добралась только 14-го декабря 1868 г., т.-е. посл 53-дневнаго 
странствованйя по степямъ. Чрезь дв недфли она была уже на пути 
къ Чиназу, изслфдовала Голодную степь и основалась въ Оамарканд®. 
Въ течене весны и лфта 1869 г. экспедищя сдфлала многочисленныя 
экскурс@и въ разныхь направленяхь: отъ Самарканда къ Катты-кур- 
гану, Джаму, Пянджакенту, въ горы Аксай и пр.; результатомъ этихъ 
экскурс было подробное изучене фауны, флоры и орографическихь 
особенностей, какъ средней части долины Зеравшана, такъ и прилежа- 
щихь горъ. 

Осенью 1869 т. экспедищя Федченко отправилась въ Москву, откуда, 


1) См. беовтарызеве МийвеНипаеп-Реёегтали’5 за 1872 г., стр. 161. Также первый 
отчеть 1869 г. и слфдующие отчеты 1870 г., напечатанные въ Изв. И. Общ. Л. Е, А. и 
Э. Т. УШ, часть 1-я стр. 135 и др. 


. 


приведя въ порядокъ собранные матерйалы, весной слфдующаго 1870 г. 
снова возвратилась въ Туркестанъ и приняла участе въ Искандеркуль- 
ской ‘экспедищи генерала Абрамова; къ сожальню, А. П. Федченко 
немного опоздаль и не успфль побывать у Зеравшанскаго ледника; онъ 
встр$тить экспедицио или рекогносцировочный отрядъ Абрамова уже 
на возвратномъ пути отъ ледника въ деревнь Оббурденъь и побываль 
только на оз. Искандеръ-куль, откуда прошель по долинз Зеравшана 
опять къ Самарканду. Наконець, въ 1871 г., онъ, совершивъ интерес- 
нфйшую пофздку въ восточную часть Кызылъ-кумовъ и горы Каракъ, 
предприняль свое послфднее, самое замфчательное путешестые въ Ко- 
канское ханство, бывшее тогда еще независимымь и почти неизвЪст- 
нымъ. Онъ прошель изъ Кокана на югь, къ Алайскому хребту, изучиль 
его предгоря, открыль громадный ледникъ на Исфар%, изслфдоваль 
долину Караказыка, а потомъ по долинз Исфайрамъ и перевалу того же 
имени достигь Дараутъ-кургана на знаменитомь Ала и впервые по- 
вфдаль 0бъ этой таинственной области; возвратившись съ Алая въ 
г. Ошь, онъ изслФдоваль южно-кокансня торы до Гульчи и Узгента; 
чрезь Андижанъ, Наманганъ, Тузь и горы Курама-тау возвратился въ 
Ташкентъ. 

Чтобы оцфнить важность этого путешествя, нужно, вд-1-хъ, знать 
состояше Воканскаго ханства въ 1871 г., а в0-2-хь, состояые нашихь 
знай объ Алаз до 1871 г. Что касается перваго, то постоянныя смуты 
въ КоканЪ, съ одной стороны, а съ другой, — подозрительность Худояръ- 
хана и вевхъ его сподвижниковъ ставили путешественника въ трудныя 
и далеко небезопасныя услошя. Относительно же второго, то до Фед- 
ченко Алай быль совершенно фегга шсогпИа; за исключешемъь не- 
многихь свфдЪнШ, сообщенныхь, какъ увидимъ ниже, пундитами, посы- 
лавшимися англичанами, о немъ, можно сказать, понятя не имфли, 
такт, какъ ни одинъ образованный европеець до Федченко не видфлъ 
Алая. Федченко принадлежить честь открымя Алая и его колоссаль- 
ныхь хребтовь '), а вмфетЪ съ тфыъ честь перваго почина въ на- 
учныхь изслфдовавшяхь Памира послф Вуда; въ этомъ отношени путе- 
шестые А. П. Федченко на Алай составляеть такую же эпоху въ 


*) Потому что путешествие Абдулъ-Меджида въ 1863 г. чрезь Карамукт, Алай 
въ Кокань нельзя же считать научпымь, такъ какъ, по справедливому замфчантю 
А. П. Федченко, „кром назван, онъ не сообщаеть ничего, да и по нимъ не ока- 
залось возможныхь вфрно нанести его путь, какъ то пытался сдфлать Ег. МоЩег на 
изданной ныъ картВ Средней Азш,“ см. въ Коканскомъ Ханств&, |1, с. 139. Отчеть 
А. Меджида напечатано въ 5е]. ош гесогаз оЁ боу. оё ша. ХХХ. 1863, ст. 19; 
маршруть его приведенъ и въ трудф Федченко съ исправленной транскрипщей. 
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истори изслФдоваюй Памира, какую составило знаменитое путешестве 
Вуда въ 1838 г. къ оз. Сарыкулю. 

Такимъ образомъ, съ одной стороны, самый предметь изслёдованйя, 
а съ другой, — несомнфнная талантливость и безпримфрное трудолюбе 
участниковь экспедищи были причиной того живого интереса, который 
въ свое время работы Федченко возбудили въ образованномь м1рБ. 
Многе спещалисты предложили свои услуги для обработки разныхъ 
отдфловъ собраннаго матер!ала, а вс заинтересованные успфхами изслЪдо- 
ваюй Средней Ави возлагали справедливыя надежды на плодотворность 
и высокое научное значене результатовъ путешествя; и не ошиблись бы, 
если бы судьба не распорядилась такъ безжалостно даровитымъ нату- 
ралистомтъ... 

Въ полномъ цвфтЬ силъ, миновавъ всб опасности азатскаго путе- 
шеств!я, тд „жизнь его подвергалась ежедневному риску“, при пол- 
°номъ разгарь своей честной и полезной дфательности, когда уже издаше 
было обезпечено Высочайше дарованными средствами, АлексЪй Павло- 
вичъ, къ искреннему сожалнйо всего образованнаго м!ра, безвозвратно 
погибъ въ центрф цивилизованной Европы. Во время одной несчастной 
экскурои въ 1874 г. на ледники онъ сдфлался жертвою случая, воз- 
мутительнаго по своей обстановк$. Его схоронили на чужой сторовЪ, 
въ Шамони, у подошвы Монблана '). Неожиданная смерть А. П. Фед- 
ченко застала врасплохъ везхъ и, разумфется, отразилась на характерь 
издашя его путешествя. Многое, что задумываль покойный, сдфлалось 
невыполнимымъ; остался его богатый матералъ, но погибли тЪ блестящия 
идеи, которыя отчасти онъ уже намфтиль, но не успфль еще изложить 
систематически и которыя должны бы были связать въ одно цфлое разно- 
образные результаты его наблюден!й. Однако, благодаря энери супруги 
покойнаго, многоуважаемой Ольги Александровны, стараво Москов- 
скаго Общества Любителей Естествознан!я, Антропологи и Этнография, 
а также участно цфлаго ряда русскихь и иностранныхь ученыхь спе- 
щалистовъ, матераль А. П. Федченко дбятельно обрабатывается и уже 
большая часть его издана °). 


2) См. рёчь А. Ю. Давыдова въ Т. ХУ Изв. И. Общ, Л. Е., А. иЭ., стр. 34. 

2) По первоначальному плану, составленному самимъ А. П. Федченко, все издане 
„Путешествя вт, Туркестанъ“ должно состоять изъ 4 томовъ (всего около 300 листовъ 
и 200 таблиць рисунковъ, см. т. Х. Вып. 1-Й Изв. И. Общ. Л. Е., А. нЭ., также т, ХГУ, 
‘тВхъ же Изв.); первый томъ должен заключать описаве хода экспедиции; второй 
томъ предназначался исключительно зоологическимь результатамъь экспедищи; трет 
томъ—описаню флоры; четвертый посвящалел метеорологическимтъ, гипеометрическимь. 
кранологическимь и геолотическимь наблюденямъ экспедиции, а также объяснительной 
записк къ карт Туркестанскаго врал, которую преднолагалось приложить къ изданию. 
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Кром этихъ матераловь, самъ А. П. Федченко, хотя, къ врай- 
нему сожалфнйю, далеко не успфль издать всего того, что задумаль, но 
тЪмъ не менфе его нфсколько монограф, краткихъ отчетовь и въ 


При чемь въ обработк зоологическихь матераловъ приняли участе слдующе спеща- 
листы, русскте; академнкь Штраухъ, проф. К. С. Кесслеръ, Сольск1й, Родожков- 
ск, Фреймутъ, Ершовъ, Кровебергь, Ошанинъ, Ульянинь и самъ А. п. Фед- 
ченко, иностранные: Мартенсъ (Берлинъ), Макъ-Лахланъ (Лондонъ), Соссюръ (Же- 
нева), Левъ (Губенуъ). Ботаничесве матер/алы: Регель, Герберъ, Бунге; антропологи- 
ческе: А. П. Богдановъ; а палеонтологичесве: Милашевичь; рисунки взяли на себя 
художники: Черкасовъ, Несевинъ и проф. Саврасовъ. Этоть широк планъ отчасти 
уже выполненъ, но, разумфется, не можеть быть доведенъ до конца въ томъ видЪ, въ 
какомъ предиолагаль покойный А. П. Федченко; первый томъ долженъ былъ написать 
самъ А. П. Федченко; онъ не усизльъ его окончить; издана только часть путешествия 
въ Коканъ. Второй и трет, вЪроятно, выйдуть цфликомъ, потому что въ нихь учасие 
самого Федченко можеть быть замфнено другими лицами, но четвертый томъ, для 
насъ самый важный, вфроятно, выйдеть только отрывками, какъ и первый, потому что 
въ данномъ случа замфнить А. П. Федченко невозможно. Все издаше носить общее 
заглав!е: Путешестве въ Туркестанъ члена-основателя Общества А. П. Федченко, со- 
вершенное оть И. Общ, Люб. Естествозн. по поручено Туркестанскаго генералъ-гу- 
бернатора К. П. фонъ-Кауфмана. Издан!е, предпринятое на Высочайше дарованныя 
средства. Оно входить въ составъ Изв. И. Общ. Люб. Ест., Антр. и Этн. Въ настоящее 
время вышло 18 выпусковъ, изъ которыхъ 7-ой выпускъ принадлежить А. П. Фед- 
ченко подъ загланемъ „Въ Коканскомъ ХанствЪ“. Т. Т, ч. И. Тетрадь 1. Обработалъ, 
А. П. Федченко. Сиб. Москва 1875 г. Съ портретомъ, 8 картами, олеографей, 4 лито- 
трафями и 9 политипажами. Какъ уже упомянуто, вефхъь выпусковь Путешествя въ 
Туркестань А. П. Федченко, вышло 18; они слфдующе: 
Томъ ХТ Извфетй Общества Любителей Естествознаня содержить 7 выпусковъ: 


Вып. 1-й—Мартенсь . . Слизняки. Переводъ А. П. Федченко. 


2-й—Ершовъ. . . . Чешуекрылыя. 
3-й—Кесслеръ. . . Рыбы. 
ь 4-й—Соссюръ. . . Прямокрылыя. Пер. Ульянина. Тетр. 1-я. 
„ 05-Й ОольсьЙ. ‚ . Жесткокрылыя. Тетр. 1-я. 
о 6-й—Ульянинъ . . Ракообразныя. Тетр. 1-я. 
д 7-1—А. П. Федченко Въ Коканскомъ Ханств%. 


Томь ХГХ Извфетй содержит: 

Вып. 8-1—Макъ-Лахланъ (фтчатокрылыя. Пер. Ульянина. 
9-П—Моравиць . . Пчелы. Тетр, 1-я. 
10-й—Кронебергь . Пауки. 

Томъ ХХ1-Й Извфет содержитъ: 

Вып. 11-й—Сольск!. . . Жесткокрылыя. Тетр. 2-я. 

» 121-—Регель. .. . 'Гуркестанская флора. Тетр. 1-я. 
» 13-|—Моравиць.. . Пчелы. Тетр. 2-я. 
Томъ ХХТУ-Й Извфетй содержить: $ 

Вып. 14-й —Брауеръ. . . 0допаа. Родожковск и Майръ. Перепончато- 

крылыя, , 
» 151_Бунге. .. . Астрагаловыя. 
» 16-Й—Ооссюръ. . . Сколи. 
Томъ ХХХГУ-Й Извфет содержить: 
Выи. 17-й—Краббе _ . . Ленточные. Пер. А./П. Богданова. 
» 181 Регель. .. . Описаше новыхъ видовъ растен!, собранных О.А. 
з ; Федченко, на латинскомь языкЪ. о 
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особенности чрезвычайно интересное описав!е самаго важнаго изъ своихъ 
путешеств!й въ Коканъ и на Алай, составляють цфнный вкладъ въ науку 
и навсегда будуть служить добрымъ напоминан!емъ о неутомимомъ и без- 
временно умершемъ молодомъ труженик$. 

Въ своихъ краткихъ отчетахъ онъ описаль г. Самаркавдъ съ его 
замЪчательными древностями и его окрестности: Катты-курганъ, Джамъ, 
горы Аксай, Пянджакенть и пр.; сообщиль интересныя замфтки о Ма- 
панскомъ бекствЪ и его естественно-историческомъ характер» '); впервые 
посл Лемана и Богословскаго сообщилъь орографическйя особенности 
долины Зеравшана, съ ел разнообразной флорой и фауной °). Указалъ, 
между прочимъ, на м5сторожден!я каменнаго угля около кр$пости Сар- 
вада и на продукты горзн!я его *); изслФдоваль знаменитое 0з. Искан- 
деръ-куль, которое, по его мнЪфн!ю, „есть не болфе, какъ скоплеше водъ 
въ небольшой впадинЪ горъ“ *); уровень его прежде стоялъ ‘значительно 
выше, что доказывается существованемъ двухъ береговыхъ террасъ; изъ 
нихъ верхняя сажень на 30 выше современнаго уровня 5); „причина 
спада водъ заключается въ разрушени тлинистыхь горъ на сЪверной 
сторон озера“ 6), куда въ настоящее время вытекаеть единственный 
истокъ его—р. Искандеръ-су. Его замфтки о природ Кызыль-кумовъ ") 
во’многихь отношешяхь до сихъ поръь драгоцфнны: онъ открыль въ 
нихъ горы Каракъ, состоящия изъ м$ловыхь осадковь съ обимемъ ру- 
дистовъ; первый опредфлильъ восточную границу песковъ, которая почти 
совпадаеть съ линею, проведенною отъ Джулака къ колфну Сыръ-дарьи 
у Чардары. Самые пески, образующие грядки до 4—8 саж. высотою, съ 
преобладающимь простиранемъ съ 5 на №, далеко не такъ подвижны, 


1) Изв. Общ. Л. Е. А. и 9. вь МосквЪ, 1870 г, тоже въ извлеченш въ Турк. 
Ежегодн. В. П за 1873 г., стр. 53, тоже Турк. Вфд., 1871 г. №№ 6—7. 

2) Кратьй отчеть о путешеств!и въ бассейн верхняго Зеравшана въ Понф 1870 г. 
въ Изв. И. Общ. Л. Е. А. и Э. Т. Х. В. 1, а также „Замфтки о верхнемъ Зеравшан“ 
въ Турк. Ежегодн. Вып. П, 1873 г., стр. 49, также стр. 434, также Турк. Вфд., 1870 г., 
№ п. Топографическй! очеркъ Зеравшанской долины и замфтки о сосфднихъ бекствахъ 
и памятникахъ Самарканда съ картой Зеравшанской долины въ Изв. И. Общ. Л. Е., А. 
и Э. Т. УП, ч. 1, 1871 т. Москва, стр. 21. Самый первый отчеть о путешестви въ 
окрестностяхь Самарканда, въ Голодной степи и отъь Москвы до Ташкента помфщенъ 
въ Университетскихь извфстяхь 1869 г. Московскаго Университета. Отоворимся здЪсь, 
что мы, по обыкновению, укажемь только на главнЪЙиие физико-географичесе нли 
теологическ!е результаты А. П. Федченко, такъ какъ зоологичесыя и ботавическя 
данныя его, хотя и значительны, но они вн нашей компетенции. 

3) 1. 1. с. 84. 

*) №. 1. с. 81. 

5) 16. 1. с. 81. 

$) ТЬ. 1. с. 81. 

7) Замфтки о степи Кызылъ-кумъ въ Турк. Ежегодн. Вып. П, 1873 г., стр. 102, 
тоже въ Турк. Вфд. за 1871 г. 
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какъ принято думать; напротивь, бугры скрфилены особымъь видомъ 
осоки, называемымь рантомъ. Туть же, въ противоположность мнЪншю 
Борщова, онъ высказаль интересную и совершенно справедливую мысль 
о значительной древности Кызылъ-кумовъ, впервые познакомиль насъ съ 
оригинальною флорою и фауной песковъ. 

Помимо этихь отчетовъ, А. П. Федченко описаль карисъ или под- 
земный арыкъ ') около Пянджакента, обиджуазь или писчебумажную 
фабрику въ Коканф °) и пр. Напечаталь нЪсколько интересныхъ 300л0- 
тическихь замфтокъ и замфчательную монографю о риштё (ЕПага 
шешет515), которая, при своей научной важности, имфеть существенный 
практичесвй интерееъ 3); также какъ и его изслёдован!е болзни шелко- 
вичнаго червя, называемой пебриной *). Кратыя замфтки о своемъ Ко- 
канскомъ путешестви онъ сначала помфетиль въ Туркестанскихь ВЪдо- 
мостяхь, а ватЬмъь сдфлаль чрезвычайно любопытное сообщене о немъ °) 
въ Географическомь Обществ$, при чемъ впервые представиль свою за- 
м$чательную карту Коканскаго ханства и Памира, которая „возбудила 
всеобщее внимаше новизною представляемыхь ею данныхъ и тфми изм%- 
невими, которыя она вносить въ прежвя карты ‘)“; карта эта соста- 
вляеть весьма существенный результать послФдняго путешествя А. П. 
Федченко 7) и наглядно доказываеть его обширное знакомство съ лите- 
ратурою Памира, что еще боле подтверждается его солидными примЪ- 
чашями къ переводу 0. А. Федченко статьи Юля °) объ истори и 
географ верховьевь Аму-дарьи. 


1) Турк. Ежегоди. В. П. 1873 г., стр. 141. 

*) Сборникъ „РуссьЙ Туркестанъ“. Вып. П. 1879 г., стр. 227. 

*) Зоологическия замфтки А. П. Федченко: а) ПрЪсноводныя немертины. Ъ) Новый 
паразить свиньи въ Изв. И. Общ, Л. Е., А. иЭ. Т. Х. Вып. 1-й. ©) къ анатом круг- 
лыхъ червей въ Т. Х. Вып. 2-Й, Изв. И. Общ. Л. Е. А. ид. Монографя о риштВ по- 
мфщена въ Изв. И. Общ, Л. Е. А. иЭ. т. УШ, 1870 г.; въ извлечени находится въ 
сборник „Русск Туркестанъ“. Выи. П. 1872 г, тоже въ Турк. Вфд. 1871 г. 

*) О болфзни шелковичныхь червей въ Туркестанскомъ краф помфщено въ отчет 
Комитета шелководства за 1869 т, стр, 17, и за 1872 г., стр, 221. 

°) Сообщеше это (10 декабря 1871 г.) напечатано въ Изв, И. Р. Г. Общ, 1879 г 
стр. 5, въ томъ же томф перецечатано „Извлечеше изъ свёдВнИ! о путешестви по Ко- 
канскому Ханству ВЪ 1871 г.“, стр. 7, а также его Объяснительная Записка къ картв 
КБоканскаго Ханства и прилежащихь странъ, стр. 230, см. также въ беортарь. МИ. 
Рецегтаии"—А. Ре&зсвепкоз Кеке ш Кокап ипа хит Могдеоде 4ег Рапиг 1871. 

8) ТЬ. 1. с. тр. 5. 

7) Карта эта въ сокращеши сначала появилась въ Сеортарв. МИВ. Реегталл'5 
за 1872 г. съ замфткою 0. А. Федченко, излагающею вкралцф общий маршрутъ экоие- 
и стр. 168, & потомь въ Оседп Н\уауз Л: 5, 1873 г. затфмъ въ Изв, И, Р. Г, 
и зи Ни въ сокращеши въ его путешестви „вь Коканскомь Хан- 

*) См. приложене къ Изв. И. Р. Г. Общ. за 1878 г. 
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Безепорно важнЪйшимъ трудомь А. И. Федченко нужно признать 
его описание путешестыя въ Коканскомь ханствВ '). Хотя онъ усифль 
издать только небольшую часть, именно, разсказь о путешестви оть 
Кокана до Алая, но эта часть, по своему научному значенио, стоить ц- 
тлаго иныхь авторовъ. Это небольшое описае можеть служить нагляд- 
нымъ доказательствомь той незамфнимой утраты, какую понесла наука 
въ лиц А. П, Федченко. 

Живой и правдивый разсказъ его содержить весьма много поучи- 
тельнаго для всякаго; А. П. Федченко не ограничивается передачею 
только событй путешествя, личныхь внечатлйЙ и т. п., какъ это 
дфлають многе, но даеть вЪрную характеристику природы и въ про- 
стой форм высказываеть глубоыя научныя идеи. Описав!е свое онъ 
ведетъ согласно маршруту. Одфлавъ крать!Й историческй обзоръ изелф- 
дованй Коканскаго ханства и его географическаго положеня, онъ въ 
первыхъ двухъ главахъ описываеть свой путь отъ Ташкента до Кокана 
и пребывае въ этомъ послфднемъ. По дорогь онъ, можно сказать, 
ничего не пропускаль: люди, животныя, растевйя, камни, атмосфера 
и пр. — все привлекало его внимаше. Не будучи геологомъ, онъ точно 
описалъь конгломератовую гряду Раухакъ, глинистую степь Кастакозъ, 
летуче пески Патара; относительно послфднихь онъ впервые указалъ 
на ихъ субъавральное происхождене °), при чемъ сдфлаль совершенно 
вбрное наблюдеше о зависимости формы песчаныхь холмовъ отъ напра- 
влен!я господствующаго вфтра. Пески Ферганы медленно, но постепенно, 
подвигаются отъ запада къ востоку. Причину этого движешя нашъ остро- 
умный наблюдатель совершенно справедливо видить въ преобладан!и запад- 
ныхь вфтровъ °), которые въ свою очередь зависятъ оть орографическихь 
особенностей Ферганы, такъ какъ послбдняя притягиваеть потоки горя- 
чаго воздуха съ прилежащихь степей. Потоки эти, проходя въ узкой 
части Ферганской долины около Махрама, превращаются въ сильный, 
жарю! и губительный вЪтеръ, называемый въ ХоджентВ и КоканЪ гармъ- 
санъ “); по своимъ качествамь онъ аналогичень Кызылъ-вумскому теб- 
баду. Границу его Федченко опредфляеть г. Коканомъ, восточнёе же 
преобладають вЪтры восточные. 


1) Путешестье въ Туркестанъ, т.  ч. И, вып. 7, тетрадь 1, обработаль А. П. 
Федченко (съ портретом, 3 картами, олеографией, 4 литографиями и 9 политипажами)- 
Сиб. Москва 1875 г. 

2) 1. 1. с, 35. 

ы 3) 1. 1. с. 85. 

*) 1. 1. 6.35. 
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КромЪ того, по дорогв онъ собраль интересныя свфдфя о мфето- 
рождеши каменной соли, нефти и пр. '). 

Представившись Худояръ-хану и насколько возможно познакомившись 
съ тородомъ, его жителями, занятями ихъ и пр., онъ съ трудомъ полу- 
чиль разрфшене на дальнЪйшее путешестве. Изъ Кокана онъ отпра- 
вился чрезь Лякканъ, гдВ сдфлаль любопытныя геологичесвя наблю- 
дешя надъ разноцветными глинами, сфдержащими гипсъ, и прямо про- 
шель въ долину Исфары. Здфсь онъ наблюдалъ горную флору и фауну, 
ел измфнеше съ высотою и предфлы растительности. Въ верховьяхъ 
Иефары онъ открылъ цфлую группу ледниковъ, одинъ изъ которыхъ онъ 
назваль ледникомь Шуровскаго. Толщина его у нижняго конца, лежа- 
щаго на высот 10,730 ф. °), около 12 саж., длина около 6 верстъ, а 
ширина отъь 80 до 320 саж., конечныя морены лежать нЪ®сколько ниже 
конца ледника, что указываеть на отступане его. 

Мномя неблагопруятныя услоыя не позволили А. П. Федченко 
пройти весь ледникъ и доказать предполагавшееся имъ соединене его 
съ Зеравшанскимь. ИзелЪдовавъ затВмъ сфверный склонъ Алайскаго или, 
какъ онъ называеть, Южно-коканскаго хребта оть Варуха* до Шахи- 
мардана, онъ снова углубился въ горы по долин Караказыка, гдЪ также 
доходиль до старыхъ моренъ, лежащихъ на высотв 12,200 ф. и покры- 
тыхь богатою растительностью. Наконець, по третьей поперечной долин 
Исфайраму онъ перерзаль Алайсый хребеть и достигь Алая. Изелёдо- 
вашя этой замЪчательной долины привели Федченко къ тому заключе- 
нйо, что „м%етности въ родё Алая составляють одну изъ самыхъ харак- 
терныхь чертъ Тянь-шаня и ихъ необходимо отличить особымъ терми- 
номъ оть обыкновенной горной долины“ 3). За неимбнемь спещальнаго 
термина онъ склоненъ считать такого рода элементы рельефа за плоско- 
горье, но въ сущности это есть типичныя продольныя долины, которыя 
онъ самъ охарактеризоваль, какъ нельзя лучше: Алай есть „постепенно 
поднимающееся и расширяющееся къ востоку, высоко поднятое (отъ 
8,000 до 12,000 ф.) пространство, въ нижней своей части отдфленное 
оть гребней предгорями, въ верхней безь особыхъ перерывовъ доходя- 
щее до требней“ *). Если въ этомъ частномъ опредфлен!я замфнить 
слово „къ востоку“ словомь „къ началу“ или „верховью“, то частное 

ъ 


1) ТЬ., 1. с. 33. 
=) 1. 1. с. 78. 

*) 1.1. с. 144. 
*) 16. 1. с. 144. 
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опредфлене А. П. Федченко получить общее значеше, приложимое ко 
вебмъ подобнымь долинамъ Тянь-шаня и Памира. 

Хотя южнфе Алая, несмотря на стремлеше нашего путешествен- 
ника, ему не удалось проникнуть, тбмъ не менфе онъ сообщиль чрез- 
вычайно важныя свфдфн1я о Заалайскомь хребтБ, существован!я котораго 
до него и не подозрЪвали. А. П. Федченко открылъ этоть громадный 
хребеть, покрытый сплошною массою снЪфговъ, съ пиками, поднимающи- 
мися до 20,000—22,000 ф., какъ пикъ Кауфмана ‘), названный имъ 
въ честь покойнаго генералъ-губернатора Константина Петровича 
фонъ-Кауфмана, съ именемь которато связаны всЪ новфЙпия изелЪдо- 
вашя Туркестана. 

Что касается природы Алая, то въ этомъ отношеши А. П. Фед- 
ненко впервые указалъ, что флора и фауна его носятъ совершенно сте- 
пной характерь и весьма мало отличаются оть сфвернаго склона Алай- 
скаго хребта, гдф только сходные виды растешй и животныхъ попа- 
даются въ болфе низкихъ горизонтахъ. На этомъ основави Федченко 
не считаеть, чтобы водораздВль составляль р№зкую границу въ распро- 
странеши животныхь и растенйй °). Резюмируя свои наблюдевя, покой- 
ный А. П. Федченко въ заключене своего труда намфчаеть тв основ- 
ные выводы объ орографи Средней Аз, которые онъ думалъ развить 
впослфдствли. 

Онъ вфрно опредЗлиль орографичесвя особенности Средней Ави 
и грядовой характеръь Тянь-шаня. Не признавая правильность системы 
Гумбольдта, равно какъ и поздн-йшихь изслФдователей, онъ предла- 
таеть всв пять горныхъ системъь Гумбольдта слить въ двЪ: Алтай и 
Нагорная Азя; подъ именемъ послЪдней онъ понимаеть всБ горныя 
‘массы оть равнинъ Инда до прибалхашскихь степей. „Это дфлеше, — 
товорить онъ,—-будеть весьма естественно: время образованя, располо- 
жеше горныхъ массъ, физическй характеръ этихъ двухъ системъ весьма 
различны, тогда какъ, напротивъ, всё указанные моменты у Тянь-шаня 
и Гималая весьма сходны... что выражается, между прочимъ, и въ рас- 
пространени животныхь и растешй 3)“. Ту же мысль онъ выразиль 
еще раньше въ своемъ сообщени Лейпцигскому географическому обще- 
ству “), гдЪ онъ, между прочимъ, защищая грядовой характерь Тянь- 
шанл, указываеть, что южные склоны хребтовъ, за немногими исключе- 


2) ТЬ. 1. с. 138. 

3) 1. 1. с. 150, 139. 

3) ТБ. 1. с. 156. 

4) Газ беЫей Чез оъеги Аши ипа @1е Огодгарые Сепигмазеиз уоп А1ех{з Ее4- 
4зсВепКо (ке!езеп аш 2 АргИ 1873). 
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вями, всегда круче и короче сфверныхь, что, по его миёнйо, свидфтель- 
ствуеть о нахождени центра подня\я къ югу оть Тянь-шаня. КромЪ 
того, весь Тянь-шань можно раздфлить на дв$ группы горъ: одна, заня- 
тая системою Сыръ-дарьи, составляеть собственно Тянь-шань, а другую, 
занятую системою Аму-дарьи, онъ предлагаеть назвать временно Цунъ- 
линемъ; къ этому послфднему относится и Памиръ, гдз Федченко раз- 
личаеть до шести параллельныхь хребтовъ, простирающихся съ И’ на 0; 
мериданальныхь хребтовь на Памирё онъ рЬшительно не допускаетъ. 
Такимъ образомь, по мнЪнио Федченко, область Памира безусловно от- 
носится къ систем Тянь-шаня и не иметь ничего общаго съ Тибетомъ, 
какъ полагають нфкоторые ‘). 

Прекрасный, хотя не законченный, трудъ А. П. Федченко о Ко- 
канскомъ Ханств® украшенъ роскошными рисунками, сдЪланными съ на- 
туры 0. А. Федченко; между ними обращаетъ на себя особенное вни- 
ман!е ледникъ Шуровскаго и олеографя Заалайскаго хребта съ пикомъ 
Кауфмана; послдняя даеть полное поняше о внфшней конфигуращи 
зубчатаго гребня этого многоснфжнато хребта. 

Кром перечисленныхь трудовъ, А. П. Федченко опредфлиль вы- 
соту значительнаго числа пунктовь °) и собралъь множество любопыт- 
ныхъ разспросныхь свфдьшй о Памирз, а 0. А. Федченко издала 
роскошный альбомъ видовъ русскаго Туркестана въ 14 большихъ ли- 
тографй *). Мношя изъ этихь картинъ чрезвычайно поучительны и ха- 
рактерны; напр., растительность въ Кызылъ-кумахъ, колодезь Дюсебай, 
горы Аксай-тау и пр. Для многихъь новфйшихъ сочиненй о Средней 
Ази рисунки (0. А. Федченко служать лучшимь украшенемъ, на- 
примфръ, для книги Реклю, г-жи Бурдонъ-Уйфальви “) и др. При 
всей своей многосторонней дБятельности А. П. Федченко принималь 
живЪйшее участе въ открыт и дфлахъ Турк. Отдфл. Им. Общ. Л. Е., 
А. и 5. 5), а также въ устройств Туркестанскаго отдфла политехни- 
ческой выставки въ МосквВ въ 1879 т. 5). 


1) 1. 1. с. 12. 

2) См. списокъ мЪевностей, посфщенныхь Туркестанской ученой экспедищей И, 
Общ, Л. Е. А. и. 1869—1871 г. { 

*) Виды Русскаго Туркестана по рисункамь съ натуры 0. А. Федченко, испод- 
ненные гг. Саврасовымъ въ МосквВ, Лорана, Смери, Сабансье и Лемерсье въ 
Парижф. Издаше Общ. Л. Е. А. и Э. въ Москвф на Высочайше. дарованныя средства. 

*) Къ сожалфнио, г-жа Бурдонъ-УЙфальви, занмствуя рисунки, не упоминает 
объ авторф ихъ. > 

*) См. учреждеше въ Ташкент ОтдЪла Общ, Люб. Естествознанйя въ Тур. В%д._ 
№ 1, 1870; также Турк. Вфл. № 17, 1871 т. Г ча 

* `Каталогь Турк. отдфла политехнической выставки, составленъ членами ком- ха 


— 837 — 


Итакъ, сопоставляя все сказанное нами вкратцз объ экспедищи 
А. Ц. Федченко, нельзя не согласиться съ справедливымь мнЪнтемъ 
одного изъ лучшихь англЙскихь ор!енталистовь, Генри Юлл, что пу- 
тешестве Федченко, по богатству матер!ала и плодотворности резуль- 
татовъ, несмотря даже на незаконченность обработки, составляеть эпоху 
въ научныхь изелфдовашяхь Туркестана. 

Въ связи съ работами А. П. Федченко, мы упомянули выше 
объ Искандеръ-кульской экспедищи, которая получила научный харак- 
теръ, благодаря тому, что къ рекогносцировочному отряду, отправаяв- 
шемуся въ 1870 г. въ верховья Зеравшана, подъ_ начальствомъ гене- 
рала Абрамова, было присоединено нЪсколько спещалистовъ; кромЪ 
А. Ц. Федченко, о которомъ сказано выше, баронь Аминовъ — для 
завёдывавя топографическими съемками, производившимися топографами 
Скасси и Старцевымъ; Соболевъ для опредёленя астрономическихь 
пунктовъ, Кунъ для этнографическихь, а горный инженерь Мышен- 
ковъ — для геологическихъ изслфдовани. Экспедищя прошла всю до- 
лину Зеравшана до самаго ледника и на обратномъ пути заходила на 
03. Искандеръ-куль '). Результаты ея чрезвычайно важны въ томъ от- 
ношени, что она положила первую твердую основу картографи 3е- 
равшанскихь горъ, до того почти неизвфстныхъ, и отчасти познакомила 
съ природою ихъ. Каждый изъ участниковь внесъ свои посильные 
труды, но, къ сожалфню, значеше этихъ трудовъ весьма разное. 

Кромв Федченко, баронъ Аминовъ °) напечаталь прекрасный `то- 
пографическ!й очеркъ долины Зеравшана и сообщилъ первыя точныя свф- 
дъшя о нижнемъ концВ громаднаго Зеравшанскаго ледника, который, 
по мнЪнНо Аминова, боле 50 3) версть длиною, т.-е. ровно вдвое 
болБе дЪйствительнаго, какъ оказалось послф моей экспедищи на этотъ 
ледникъ въ 1880 г. Къ очерку Аминова приложена превосходная карта 
Когистана, составленная Скасси и Старцевымъ и до сихъ поръ счи- 
тающаялся лучшею. 

Самые интересные для насъ геологичесве результаты экспедищи, 
къ сожалЪнНо, до сихъ поръ не публикованы во всей полнотЪ. Г. Мы- 


мисс: Бродовскимъ, Ивановымъ, Краузе, А. П. Федченко и О. А. Федченко. 
Москва 1872. 

1) Релящя о дЬЙствяхь отряда составлена начальникомъ его, генераломь Абра- 
мовымъ, и напечатана въ сборник „Руссьй Туркестанъ“, вып. 1, 1872 г., стр. 199. 

2) Военно-топографический очеркъ горной страны верховьевъ р. Зеравшана барона 
П, А. Аминова (съ картою Когистана и Шахрисябза) въ Турк. Ежегодн., вып. 3, Сиб., 
1874 г. стр. 1—106. 3 

3) 1Ь., 1. с., 18. 
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шенковь, обфщавь подробное изложеше ихъ, до сихъ поръ ограпи- 
чилея только весьма бБглой и малосодержательной замфткой '), большал 
часть которой занята топографическимь описашемь Зеравшанскихь 
хребтовьъ, что у г. Аминова сдЪлано несравненно основательнфе. Въ 
состав этихъ хребтовъ г. Мышенковъ кое-гдь видфль гранить, кое- 
гдВ дюрить, метаморфическ!е сланцы, палеозойсв!е известняки, угленос- 
ные юрсве осадки около Сарвада, которые Федченко описалъ гораздо 
полнфе; мфловыя образовал съ типпуритами, начинаясь между 0ббур- 
деномъ и Варзаминоромъ, близъ селешя Фаннауть, непрерывно тянутся 
на западъ 3); наконець, третичные осадки встрёчены г. Мышенко- 
вым близъ села Тори; они состоять изъ раковистыхь известняковъ и 
залегають несогласно съ мБловыми 3). Въ новфйшихъ конгломератахь 


попадается золото. 

Наблюдения надъ нижнимъ концомъ Заравшанскаго ледника при- 
вели г. Мышенкова къ довольно посиёшному заключенно объ опуска- 
нш ледника, основанному, во-1-хъ, на разсказахь жителей, а во-2-хъ, 
на отсутстым будто бы конечныхь моренъ. Прйдя къ такому заклю- 
ченио, олъ предполагаеть, что явлешя опускашя или наступавя лед- 
пика, вфроятно, завислть оть континентальнаго поднятя “). Само собой 


понятно, что уже ничтожное количество фактовъ, послужившее для та- 
кого широкаго вывода, не можеть внушать довЗря къ этому выводу. 
Къ замфткВ г. Мышенкова ‚приложена таблица высотъ, вычисленная 
Кропоткинымъ по даннымь Мышенкова и Федченко, и рисунки ниж- 
_пяго конца Зеравшанскаго ледника, сдфланные Д. Л. Ивановымъ.. 

Почти одновременно съ Искандеръ-кульскою экспедищею состоя- 
лась пофздка русской мисёш въ Бухару, но она немного прибавила къ 
нашимь свфдфвшямь о Бухарь 5). 

Въ слБдующемъ 1871 г. по Туркестану путешествоваль профес- 


*) Геологичесвя наблюдешя во время Зеравшанской экспедищи въ Зап. И, Р. 
Г. Общ, томь ТУ, 1871 г., стр. 267—990, тоже въ сокрыщенйг въ Турк. Ежегодн., вып. Ц, 
1873 г. стр. 133. а 
2) ТЬ., 1. в. 16. 
3) 1.1 с, 18. ` 
“) ТЬ., 1 с. 21. 
_ А. 0. Костенко — Путешестые въ Бухару русской миссш въ 1870 
1871 г. Нсколько раньше тоть же авторъ издать для своего времени интересную, 
и компизятивную, кпигу о Туркестан, подь заглавемт: : 
_ ней русской гражданственности. Сиб. 1870 т. 
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сорь А. Петцольдъ, командированный правительствомь для изученя 
сельско-хозяйственнаго положешя края. Онъ въ сущности пробхаль только 
по почтовымь дорогамъ чрезъ Сибирь, ВБрный въ Ташкенть и Самаркандъ, 
а затБыъ, сдфлавъ экскурйю въ Джулекъ, возвратился тою же дорогой. 
Книга *) его, изданная черезъ 6 лёть посл путешеств!я, раздфляется 
на дв части; въ первой излагается разсказъ о самом путешестви, а 
во второй — общий обзоръ всего „Туркестанскаго Бассейна“; терминъ 
этоть введенъь имъ впервые и чрезвычайно удачно, какъ уже объ этомъ 
была р№чь вначалЪ. Что касается результатовь его непосредственныхь 
наблюдешй, то они вообще далеко не блестящи, въ частности же, т.е. 
въ геологическомъ отношени, такъ отрывочны н неопредфленны, что 
останавливаться на нихъ было бы излишне. Вторая часть его книги 
несравненно интереснЪе, но, такъ какъ она представляеть въ сущности 
компиляцио, то также не подлежить нашему разбору. Мы ограничимся 
только указанемъ той системы раздфленя Туркестанскаго Бассейна, ко- 
торая принадлежить всецфло автору. Установивъ терминъ „Туркестан- 
сый Бассейнъ“, онъ дфлить его на пять частей, беря въ основане дЁ- 
лешя озерные бассейны: Ала-куль, Балхашь, Саумаль-куль, Араль и 
Касши, и описываеть каждую часть отдфльно, начиная съ востока. На- 
сколько удачно выбранъ имъ общ терминъ, настолько же неудачно 
подраздЪленше его, что, мн кажется, не требуеть объяснешя уже потому, 
что, во 1-хъ, при такомъ дфленш, границы отдфльныхъ частей совершенно 
произвольны, во 2-хъ, мфетности, тождественныя по своимъ орографи- 
ческимь и физическимь условямъ, разобщаются въ отдфльныя части, 
напримфръ, части одного и того же хребта; съ другой стороны, мЪетности, 
противуположныя по своему физическому характеру, соединяются въ одну 
категор!ю и т. д. Гораздо интереснфе труда Петцольда дв статьи: 
Р. 9. Ленца и А. А. Кушакевича, появивийяся въ томъ же году. 
Ленцъ *) напечаталь прекрасную монографию о прежнемь течеши Аму- 
Дарьи, въ которой критически разобраль всЪ историчесыя свфдЪша объ 
этой рёкф отъ Геродота до новЪйшаго времени и высказаль свои сообра- 
женя о причинахь поворота ея бть Касшя въ Арал. Кушакевичъ ы 


1) А]ехапаег Реф 20144. Отвснаи пп гоззавенен Тагкезал (рт Та\те 1871) пеЪзь 
ещег аПвешетей ЗсВИаегите 4ез ‘иткезынизеНей ВесКепз. Глеёрайе. 1877 г. Съ 27 тра- 
`вюрами п картою Туркестана. Еще раньше, въ 1874 г, вышель его первый отчеть: 
Таткезди а1? бтип асе етег, п Тавге 1871 илиогпопииепев, Вегезиие 4е5 Гапфез ке- 
зевЧеге уоп ве. Гери. 

2) Наши свфдфшя о прежнемь течеши Аму-Дарьн въ Заи. И.Р.Г. Общ. 1871 г-, 
т. ГУ, стр. 883—172. 

з) Сафдьши о Ходжентекомь уфздВ въ Зап. И. Р. Г. Общ, т. 1\, 1871 г. стр. 
173—266. Е к 
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отчасти на осповаши личныхъ наблюдений, а отчасти по разспросамъ, 
соетавиль описаше Ходжентскаго у%зда, съ двумя картами: разспроеной 
географической всего Уфзда и петрографической части у%зда. 

Самое описаше содержить очень много интересныхь свфдфюй объ 
орографи и населен!и уфзда, но разспросная карта въ настоящее время 
устарвла. Что же касается геологическихь данныхь Кушакевича и его 
петрографической карты, то онф только умаляютъ достоинство статьи, не 
представляя почти никакого научнаго значеня. 

Вь 1872 г. г. Хорошхинъ впервые осмотрёль значительную и 
малоизвфстную часть Кызылъ-кумовь оть Джизака до Тамды и Буканъ- 
тау. Въ опубликованномь имъ дневник 1) находятся чрезвычайно инте- 
ресные факты о летучихь пескахъ, о характерф почвы пустыни, о н*- 
которыхь оазисахь ея и пр. Замфтки г. Хорошхина пр/обрьтають 
особенную важность еще и потому, что он единственныя для нЪкоторыхъ 
частей Кызыль-кумовъ. Прекраснымь дополневемъь къ дневнику г. Хо- 
рошхина служить небольшая замфтка г. Соболева о постепенномъ дви- 
жеши песковъ въ Бухар» °); онъ сообщаеть нёсколько новыхъ и интерес- 
ныхь фактовъ о засыпан!и культурныхь площадей пескомъ, надвигающимся 
съ сБверо-запада. 

Наконець, въ 1873 г. по Туркестану прозхался секретарь амери- 
канскаго посольства въ С.-Петербург г. Скайлеръ, книга котораго въ 
свое время надфлала много шуму; но такъ какъ она посвящена исклю- 
чительно политико-дипломатическимь сообщешямъ и не содержить новыхъ 
встественно-историческихь факловъ, то мы на ней и не останавливнемся °). 

Въ то время, какъ на югВ и восток Туркестанскаго бассейна за- 
воеваше Коканскаго ханства, Кульджи и Самарканда даетъ возможность 
познакомиться съ нагорнымь Туркестаномъ отъ Джунгарскаго Алатау до 
сБвернаго Памира, въ это же время на западв основаше Красноводска 


въ 1869 г. служить поводомъ къ болфе близкому изучению восточнаго 
РЕВВА 

*) КызылкумскЙ дневникъ въ Сборник статей, касающихся до Туркестанскаго 
края, А. П. Хорошхина, стр. 395—473. Сиб. 1876 г. 

*) Въ Изв. И. Р. Г. Общ., т. ТХ, за 1873 г стр. 269—265; тому же автору при- 
надаежить еще нфеколько замвтокъ о нашихъ Среднеазатскихь владфняхь и въ 060- 
бенности о Зеравтанскомъ округ, о которомъ онъ сообщилъ много географическихь и 
статистических» свфдфнй, Но вс работы г. Соболёва, равно какъ и многочисленные 
„Замфтки“, „Очерки“ и т, п. различныхь авторовъ: Гребенкина, Куна, Маева, Хо- 
рошхина, Аминова, Арендаренко и пр., по характеру ихъ содержавя, не мотуть 
быть предметомъ нашего разбора. Замфчу только, что все это или слишкомъ обийя гео- 
графическо-статистическия или же бфгдыя этнографическая статьи. Изъ нихъ лучшйя ири- 
наддежать г. Гребенкину. 

*) Е. Зевиу1ег—А Фопгпеу ш Тагкезап. Мем-Логк, 1874. Кромф того онъ же | 
напечаталь А шоп” }опгиеу ш Кокапа ш 1878 въ Ргос. В. бео.5., ХУШ, 1874, № 4. 
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берега Касшя и прилежащихь туркменскихь пустынь, о которыхъ, посл 
Муравьева, только Вамбери сообщиль кое-кавя сврдЪния. 

Сь 1869 г. здЪеь появляется цБлый рядъ экспедиций, которыя не 
только доставляютъ важныя географичесвя свфдБыйя о Туркменйи вообще 
и объ УзбоЪ въ частности, но и выясняють геологическое строеше нф- 
которыхь частей восточнаго прибрежья Касшя. 

Прежде всего, такъ сказать, наканун® основашя Красноводска, 
горный инженерь П. Дорошинъ '), лётомь 1869 г., по поручению 
общества „Кавказь и МеркурШ“, производя развЪдки буроугольныхъ 
мсторождешй на полуостровв Мангышлак®, прекрасно изучиль геологи- 
чесвй составъ этого полуострова. 

Изелфдовашя Дорошина °) вмфстВ съ палеонтологической моно- 
графей Эйхвальда °), который опредЪлиль окаменфлости, собранныя 
Дорошинымъ, положили первое твердое основаше геоломи Мангы- 
шлака. 

Отчеть Дорошина невеликъ по объему, но важенъ по содержанию, 
потому что не только объясняеть стратиграфическая отношеня различныхь 
осадочныхь образовайй Мангышлакскихь горъ Акъ- и Кара-тау, но и 
даеть научное опредфлене ихъ древности. 

Кром третичныхь и мфловыхъ осадковъ, присутстве которыхь на 
Мангышлак» было извъстно еще раньше, г. Дорошинъ впервые дока- 
залъ развите тамъ юрской системы. ВсЁ эти осадки, равно какъ и мета- 
морфичесве сланцы неопредленнаго возраста, образуютъ большую анти- 
клинальную складку, простирающуюся къ МИХ; она начинается недалеко 
отъ берега залива Сары-таша горою Унгозя, гдф третичные и м$ловые 
пласты почти еще горизонтальны, и направляется, постепенно возвышаясь 
къ 050, до смяшя ея съ возвышенностью Устюрта. Высший гребень этой 
складки, начинающейся горою Каратаучикъ, состоитъ изъ древнЪйшихъ 


1) По словамъ М. Н. Богданова, еще въ 1867 г. Казансюй Университеть посы- 
залъ на восточный берегь Касшя г. Пельцама, который быль и на Мангышзак$. Он 
собрать зоологичесвя коллекции, но отчета его не появлялось. Г. Богдановъ указываеть 
между прочимъ, что г. Пельцамъ нашель 140 еа епотоп, также каменный уголь въ 
торахъ Каратау, такъ что, будто бы, посылка Дорошина была вызвана находкою ка- 
меннаго угля Пельцамомъ. См. Обзоръ экспедищй ее. Богдановъ, стр. 38. 

2) Геологичесюя замфтки о полуостров Мангышлакъ въ Горя, Журн. 1871 г. 
Ч. Г стр. 61—13. ; 

3) беовповЫзев-райеопюонизсве Вешегкипаен @Ъег 9е Наше! МапазеШак ил 
4е А\ецЫвсвоп Тюзеш у. Ог. Е. уоп Юенума. Сиб. 1871 г. Въ этой работВ находится 
почти исключительно описан е окаменфлостей, на основан и которыхь г. Дорошинь 
дфлаеть свон заключен, Такъ какъ тлавнЪЙиие выводы упомянуты въ статьф Доро- 
шина, то о монографи Эйхвальда мы не будем говорить отдфльно, так какъ иначе 
пришлось бы многое повторять. 
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породь метаморфическихь и юрскихь; онъ составляеть срединныя и 
самыя высоя горы Мангышлакъ-Каратау, достигающия въ вершин® 
Кара-чеку 2.450 ф. высоты '). Почти параллельно Каратау идуть горы 
сфверный Акъ-тау или Емды-тау, которыя въ сущности представляють 
крылья антиклинальной складки, отдфленныя отъ центральной части ши- 
рокими продольными долинами. СЪверное крыло состоить изъ м®ловыхъ 
отложенй, прикрывающихь несогласно юреюя, а южное—почти исклю- 
чительно изъ юрскихъ осадковъ. 

Эйхвальдъ, опредфливиий палеонтологическую коллекцио т. Доро- 
шина, указываеть, что юрская система проявляется портландекимъ и ооли- 
товымь лрусами; мфловая же-—тольтомъ, неокомекимъ ярусомъ, бБлымъ 
мВломъ и мфловымъ рухлакомъ. Юрсшя отложешя Мангышлака содержать 
пласты каменнаго угля, а метаморфичеевя породы—бурый желфзнякъ и 
кирпичную м$дную руду съ землистымь малахитомъ. Послфднйя известны 
только по образцамъ, мБсторождейй ихъ Дорошинъ не видфль, но 
мфсторожден!я угля заслуживають, по мнзнйо Дорошина, полнаго вни- 
машя °), такъ какъ толщина пласта около 1, аршина, а качество его, 
вЪроятно, будетъ одинаково съ персидекимъ углемъ, который тоже при- 
надлежить тюрекой систем *). Пласты угля выступаю?ь въ обрывахь 
южнаго Акъ-тау, обращенныхь къ горЪ Каратаучикь; здесь они встр\- 
чены Дорошинымт, здфсь они еще раньше развфданы горнымъ инже- 
неромь Антиповымъ. 

Сь ноября 1869 г. по марть 1870 г. еъ дблью выбора м%Фста для 
Красноводска произведено нЪеколько рекогносцировокъ на восточномъ 
берегу Касшя подъ начальствомъ полковника Стол това. 

Хотя научные результаты этихь регогносцировокъ и не особенно 
обильны, тзмъ не менфе во многихъ отношеняхъ весьма интересны; тёмъ 
болфе, что при отряд находился горный инженерь Ф. В. фонъ-Кош- 
куль, который впервые посль Фелькнера и Сози сообщилъ нЪсколько 
новыхь геологическихь фактовъ о прибрежьи Красноводскаго залива и 


*) Отчеть Дорошина, 1. с., стр. 96. 

2) ТЬ., 1. е., стр. 111. 

*) Дорошинъ приводить два анализа этого угля ва стр. 111. 
верхности, а другой на ифкоторой глубин: 


4895 2. Тенлородная способность. . . 
9,94°»  Гигроскопической воды... 
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острова Челекена '). Хотя волёдотые недостатка окаменфлостей °) ему 
не удалось опредлить возрасть осадочныхь образовав й окрестностей Кра- 
сноводскаго и Балханскаго заливовъ такъ же хорошо, какъ это сдфлали 
Дорошинъ и Эйхвальдъ на Мангышлак», но зато онъ выяениль стра- 
тиграфичесв!й характерь ихъ въ связи съ рельефомь м®стности, По его 
мнфн!ю, появленше горъ Шахъ-адинъ и Уфракъ, состоящихъ изъ гранита 
съ жилами зеленокаменныхь породъ, обусловило образоваве хребтовь 
Кубадахь, Кюрре и Большого Балхана, состоящихь изъ осадочныхь 
породъ, близкихъ по древности соленоснымь породамь Кавказа 3). Хребты 
эти въ сущности представляють антиклинальную складку, размытую по 
гребню и простирающуюся съ О на ТУ. Два крыла этой складки 0б- 
условили' существовае Балханскаго залива, который „въ прежнее время 
вдавался далфе на бО оть мфста своего настоящаго окончашя“, что 
доказываеть „морской песокъ съ остатками морскихъ раковинъ, встрф- 
чающихея далеко на О и БО отъ нынфшняго конца Балханскаго залива 
и впадающаго въ него сухого русла “)*. Что касается породъ Красно- 
водской косы и острова Челекена, то онф, вФроятно, принадлежать „къ 
верхнетретичному ярусу и возрасту аралокасшйскихь осадковъ“ 5). Изъ 
полезныхь ископаемыхъ г. фонъ-Кошкуль указываеть на строительные 
матералы (гранить, известнякъ, гапсъ и песчаникъ), нефть, киръ и 030- 
верить или, по-туркменски, нефтатиль. Нефтяныя м®сторождешя, кромв 
острова Челекена, находятся вблизи Чохракскихъ горъ. 

Самосадочная соль добывается въ прибрежныхь озерахъ; наконець, 
залежи каменнаго угля, извЪетныя по слухамъ, находятся въ горф Чаирли 
къ № оть Балханскахо залива. 

Относительно существовашя и распредфлеюя прфеной воды въ на- 
носной почв, то, по мнЪншо Кошкуля, мфетность у Красноводекаго 
залива весьма бфдна ею. Если и возможно получить прфеную воду, то 
только артеманскими колодцами на сЪверныхь склонахъ хребтовь Ку- 
бадахь и Кюрре °). 

0бъ Узбоф и его осадкахъ г. Кошкуль не только не сообщаеть 
ничего новаго, но просто ограничивается подробными выдержками изъ 


1) Отчегь по геологическимь работамт, произведеннымь съ ноября 1869 г. по 
марть 1870 г. въ мёстностяхь у Брасноводскаго залива и па о-в Чедекен® горным 
инженеромь Ф. фонъ-Кошкуземь въ Зап. Бавказ. Отдфла И. Р. Г. Общ. Т. УШ, 
стр. 1—38. 

2) ТЪ,, 1. с., стр. 8. 

3) 1Ь., 1; ©; отр: 9; 

*) 1Ь., 1. с., стр. 10. 

3) 1Ь., 1, с., вар. 10. 

8) ТЬ., 1. с., стр. 14. 


старыхъ статей, а главнымь образомъ изъ извфстной монографи Цим- 
мермана '). ` 

Другой члень той же экспедищи г. Я. Малома представилъ кратюй 
топографичеей очеркъ окрестностей Красноводска и нфсколько марш- 
рутовь въ Хиву *). : 

Вь 1870 г. г. Стебницк!й, доходивиий до Кызылъ-арвата, напе- 
чаталь интересныя замфтки о Туркменйи °). 

Въ слбдующемь 1871 г. штабеъ-ротмистрь М. Д. Скобелевъ “) 
прошель оть Красноводека до колодцевь Узунъ-кую, а подполков- 
никъ Маркозовъ °) произвель три рекогносцировки внутрь Туркмен- 
скихъ степей. Одна на О и отчасти на №О къ колодцамъ Сары-камышь, 
лежащимь по дорог въ Хиву; другая по нижнимъ и среднимъ частямъ 
Узбоя и послФдняя на р. Атрекъ. 

Рекогносцировки эти доставили много новыхъ и интересныхъ дан- 
ныхь о Туркменскихь степяхъ. Кром свздфаЙ о путяхъ и съемкахъ 
ихъ топографами Эедюкинымъ и Жуковымъ, г. Маркозовъ сооб- 
щаеть, что отвФеныя скалы Гезлютинской котловины состоять изъ мЪ- 
ловыхъ толщь ‘), что высоты Капланъ-кыръ и Бегенджальри 7) принад- 
лежать Устюрту, что за ними восточнфе находится 03. Бетендольгель, 
„на берегу котораго много мелкихъ раковинъ, кавя есть и въ Краено- 
водскЪ на берегу моря“ *), что мЪстноеть вообще повышается по на- 
правленю къ №0; что русло Узбоя между Тандэрли и Тошатаномъ 
чрезвычайно рфзко отдфляется оть окружающей мЪетности по своей 
обильной растительности; оно представляеть „непрерывный рядъ оазисовъ 
среди большихь сыпучихь песковъ“ °). Русло ограничено крутыми бе- 
регами, изъ которыхъ лЬвый состоить „изъ песчаныхь скатовъ“, а 


1) Выдержки эти занимають почти половину статьи, стр. 18—33. 

?) 'Топографичесвйя свёдЪшя о Красноводекв и ближнихь къ нему мЪфестностяхь 
но пути, пройденномъ при рекогносцировкахь съ ноября 1869 г. по мартъ 1870 г., въ 
Зам. Кавказ. Отдфаа И. Р. Г. Общ, Т. УШ, стр. 33—52. 

*) Замфтки о Туркмеши, составаенныя по свфдфн!ямъ, собраннымь до 1871 г.— 
Т. 1. Стебницк!й въ Зап. Кавказ. Отдфла И. Р.Г. Общ. Т. УШ; тоже въ Московскихь 
ВЪдомостяхъ за 1873 г. ” 

*) Описаше маршрута штабсъ-ротмистра Скобелева по направленю отъ Красно- 
водскаго залива къ Хив} (до козодцевь Узунъ-кую) въ маф 1871 г. въ Изв. И. Р. Г. 
Общ. за 1872 г. стр. 71—80. Отчеть этоть содержить просто описаше пути и данных о 
глубин и качеств» колодцевъ. 

*) Рекогиосцировка подполковника Маркозова съ красноводскимъ отрядомь въ 
Туркменскихь стецяхъ осенью и зимою 1871 г. 

*) Ц, 1. с., стр. 4. 

7) 1. 1. с. стр. 5. , 

=) 1. 1. с., стр. 6. й 

2) Ц. 1. с, стр. 13, 
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правый „изъ глинистыхь обрывовъ оть 4 до 8 саж. *) высотою“; глина 
эта, залегая горизонтальными слоями, постоянно обваливается и закры- 
ваеть прежее рфчные осадки; русло Узбоя не одинаковой ширины; оно 
то суживается до 1 версты, то расширяется до 3 верстъ, при чемъ 
см$на одного другимъ происходить почти черезь каждыя 5 версть 3). 
Такимъ образомъ, благодаря этимъ рекогносцировкамъ, русло Узбоя про- 
слЪжено было на разстояви 147 версть отъ устья до Тошатана. Изсл\- 
дованя эти были значительно расширены посл6дующими рекогносциров- 
ками того же г. Маркозова въ 1872 г. съ учасмемъ извЪстнаго карто- 
графа Кавказа генерала Стебницкаго 3) и натуралиста Сиверса. 

Изучеше Узбоя доведено было до колодцевъ Игды, т. е. на 281'/з 
версты оть устья, при чемъ на всемъ этомъ пространств была произ- 
ведена съемка, опирающаяся на восемь астрономическихь пунктовъ, 
опредфленныхь 1. И. Стебницкимъ *). Оказалось, что до колодцевъ 
Игды Узбой направляется почти на востокъ, т. е. согласно съ напра- 
влешемь Ерасноводскаго и Балханскаго заливов, и вездь сохраняеть 
рзыя очертаня русла, то расширяющагося, то суживающагося, съ 
сравнительно обильною растительностью и многочисленными солеными и 
прсными озерами; между послфдними, по замфчаню Сиверса, озеро 
около Тошатана содержить даже рыбы Сургшиз 5). 

„По всвмъ свойствамъ самаго русла, —говорить Стебнице!й, —нЪть 
никакого сомизня, что въ немъ текла большая рЪка: все свидВтельствуеть 
въ пользу этого мнфшя ‘). Глинистые берега его мёстами достигають до 
12 саж. высоты. На сфверномъ берегу его между Тошатаномъ и Игды 
подходить чинкъ Устюрта, называемый Чиманъ-кыръ или Бугурусланъ- 
каръ. Вфроятно, обрывы Устюрта сопровождають Узбой до Сары-камьииа. 
Къ югу оть Узбоя идеть громадная масса песковъ, мЪстами версть 
100 шириною, до Тэкинской долины, у подножия Кюрренъ-дага *). 


1. 1. с., стр. 14. 

2) 1Ъ., 1. с. стр. 14. 

2) Отчегь о путешестви въ Закасшйскомъ краф въ 1872 г. вь Изв. Кавказ. Отд. 
И, Р. Г. Общ. за 1873 г. Т. И. № 1, стр. 1—33, съ картою. * 

4 1Ъ., 1. с, етр. 3. 

$) @еогк. МИЗШ. Ребегапи?з за 1873 г., стр. 289. 

[Экземилярь рыбы, добытой Сиверсомъ въ 03. Тошатанъ на Узбоф, находится 
въ Зоологическомь Музез Академи Наукъ, Это сазанъ—Сургиз сагрю, рыба, водя- 
щаясл сейчасъ какъ въ Аральскомъ, такъи въ Каспскомл, моряхъ, но отсутствующая 
въ р5чкахь Закасшской обл. текущихъ съ Копетъ-дага. Нахождене этой рыбы въ 
руслв Узбоя весьма замфчательно. П. Варенцовъ (Зап. Кавк. Отд. И. Р. Геогр. 0., 
ХХУ, в. 1, 1907, стр. 20—26) сообщаеть, что въ оз. Тошатанъ водятся 4 вида рыбъ (но 
какте,—не указываеть; весьма любопытно было бы добыть рыбу изъ этого озера). 1. Б.]. 

*) Отчегь Стебницкаго, |. с., стр. 6. 

16. Ё с. стр. 24. 
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Кром непоередственныхь наблюденй г. Стебнице!й собралъ чрез- 
вычайно интересныя разспросныя свфдфвя о дальнфйшемъь протяженйи 
Узбоя къ востоку. Съ одной стороны, онъ полагаеть, что Узбой сохранлеть 
восточное направлен!е версть на 60 оть Игды до колодцевь Куртышъ, 
откуда поворачиваеть на сфверь къ руслу у Сары-камыша и Дачки, 
существовав!е котораго констатировано было рекогносцировкой 1871 г. 
Сь другой стороны, его увфряли, что оть колодцевь Куртыша Узбой на- 
правляется прямо’ къ Чарджую '). По всему протяженйо Узбоя до Игды 
г. Стебницк!й не встрфтилъ какихъ бы то ни было развалинъ или 
остатковъь древнихъ поселений, о которыхъ упоминають мноме прежние 
писатели, разумЪется, по слуху. 

Что касается метеорологическихъ особенностей Туркменскихъ пустынь, 
то г. Стебницк1й, отчасти на основан!и личныхъ наблюденй, и отчасти 
на болфе позднёйшихь 1873 г., указаль въ любопытной замфткЪ °), что 
наивысшая температура, наблюдавшаяся въ Туркмеши, оказалась около 
50°—55° В. 

Кром этихъ, весьма важныхь результатовъ, г. Стебнице!й впер- 
вые сообщиль любопытныя данныя о горахъ Кюрренъ-дагъ, въ которыхь 
за переваломъ Уйля, высотою 1.997 ф., на самомъ склонф по р. Сум- 
бар выступають горизонтальные пласты глины и песчаниковъ, принад- 
лежащихь эоценовой формащи, что, впрочемъ, г. Сиверсъ 3) не под- 
тверждаеть. Онъ нашелъ въ Кюрренъ-датв мпоценовую, мЪловую форма- 
цю и кав!е-то древше известняки на самомъ перевалв Уйля; осадки же 
р. Сумбара онъ называеть верхне-третичными “). Въ горахъ Больше 
Балханы онъ также нашель мфловую формацио, а въ берегахъ Узбоя, 
около колодцевь Бургунъ и Игды, моценовую, см$нившую глины Узбоя 
до Бургуна. й 

По дорогь оть Игды ке Кызылъ-арвату, г. Сиверсъ указываеть, 
что пустыня состоитъ изъ песковъ, перемежающихся съ глиной; по- 
слёдняя образуеть всегда равнину, а первые весьма холмистую поверх- 
ность. Песчаные холмы достигають до 20 {ф. высотою и гребнями сво- 
ими простираются съ О на 1”, что зависить оть господствующихь № 
и № вфтровъ. Замфчательно, что на всемь протяженши Узбоя Сиверс 


1) 1, 1 с. ар. 7. ы 

2) Изв. И, Р. Г. Общ, 1874 г. № 2-1. 

*) Замфтки о природ Закасшйскихь степей въ Изв. Кавказ. Отд, И. Р. Г. 0бщ. 
1873 г., т. П, № 1, стр. 34—39 и боле подробно „Пе газзене шИнбывеве Ехред оп 
пасй Чеш АНел-Охиз Веце, дет Кигйап-аев бете шп 4еш Абек-ве, Асия > 
8 Оешетшьег 1872. беовтар ве ве Миивей, Реёегтапи’ 1873 г. стр. 289. 


УТ. 16, ар. 36. 2 
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не нашель въ руслф его ни одной рфчной раковины, тогда какь въ 
близъ-лежащихь пескахъ онъ отыскаль множество скорлупъ касшйскихъ 
раковинъ: Саг@пип е@ше, ТУЧаспа и1еопо!Чез, Огейззепа ро!утогрва, 
Мегёта Шигйа и касшисвя же фораминиферы. Этотъ фактъ особенно 
важенъ въ виду новфйшихь работь Гедройца и Коншина, доказы- 
вающихъ, что Узбой вовсе не русло прежней р$ки, а русло бывшаго 
морского пролива, соединявшаго Араль съ Касшемъ. 

Системаличесвя изслбдован!я, все болфе и болфе развивавийяся на 
восточныхь и западныхь окраинахъ Туркестана, почти не касались сре- 
динной части его, т. е. Туркменскихь и Кызыль-кумскихь пустынь; 
только Хорошхинъ да Стебницк!й съ Сиверсомъ проникли н{- 
сколько дальше другихъ. Пробфль этоть сталь заполняться только съ 
1878 г., когда состоялся’ знаменитый Хивинскй походъ, значительно 
расширивиий руссыя владфн!я въ Средней Ази и открывшЙ достуть 
въ малоизв$стныя при-аму-дарьинсыя пустыни. 

Руссвйя войска двинулись къ Хивинскому оазису съ трехъ сторонъ: 
оть Ташкента, Оренбурга и Красноводска на Касшб; преодолфвъ не- 
вфроятныя трудности, они со славою окончили начатое д%л0; столица 
древняго Ховарезма, неприступная по своему положенйо среди пустынь, 
наконець, пала 29-го мая 1873 г. ВЪковой вопросъ объ отношешяхь 
Росаи къ ХивЪ быль разрьшенъ навсегда, но р8ёшеше это, хотя и 
блестящее, стоило однако недешево. Не сила непр!ятеля, но суровая 
природа пустынь составляла преграду русекимъ войскамъ. Вебмъ отря- 
дамъ пришлось претерифть многое, но больше всего Туркестанскому и 
Красноводскому; послёдыйЙ принуждень былъ даже воротиться, тогда 
какъ 'Туркестансь!й, со славою выдержавъ всф испыташя въ пескахъ 
Адамъ-крылгань, 11-го мая достигь Аму-дарьи. 

Очевидно, что уже самый походь доставиль много новыхъ данныхь 
о центрально-туркестанскихь пустыняхъ, особенно въ смысл картогра- 
фическомъ, такъ какъ на всбхъ путяхъ производились съемки и астро- 
номичесвя опредленшя, большая часть которыхъ‘принадлежить г. С0- 
лимани ‘); кромВ того, при Туркестанскомъ отряд находились: М. Н. 
Богдановъ, производившй зоологичесвя наблюдешя, и г. Краузе, со- 
биравпИй ботаническую коллекцию. ВскорВ посл похода появилось мно- 
жество оффищальныхь и неоффишальныхь статей, корреспонденций, 
замЪтокь и проч., какъь о самомъ походЪ, о пережитыхь лишеняхъ, 
0бъ ужасахъ пустынь и т. п., такъ и о разныхь частяхь Хивинекаго 


1) См. Изв. И. Р. Г. Общ, 1873 г. № 4. р 
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оазиса, Аму-дарьи и пр. Веб эти работы различнаго достоинства, инте- 
ресныя во многихъ отношевшяхъ, однако не имфють прямого отношешя 
къ нашей геологической цЪли '); для нась несравненно важнфе ть 
ученыя экспедищи, которыя явились, такъ сказать, слфдстыемъ Хивин- 
скаго похода. Главнокомандующий войсками въ Хивинскомъь походЪ, 
покойный генераль-адъютантъь К. П. фонъ-Кауфманъ, такъ много со- 
дЪйствовавиий научнымъ изсл$дованямъ Туркестана, и на этотъ разъ 
не забыль про нихъ. 

Онъ съ полнымъ сучувстемъ отнесся къ заявленю Император- 
скаго Русскаго Географическаго Общества, которое, съ своей стороны, 
желая извлечь изъ похода наивозможно большее количество научных 
результатовъ, составило особую программу, по которой даже неспеща- 
листы могли бы собирать полезныя свфдфшя о разныхъ предметахь и 


*) Предполагалось издать полную Исторшю Хивинскаго похода, подъ редакщшей 
генерала Троцкаго, но, насколько мн% извЪфстно, до сихъ поръ напечатана только „глава 
изъ описашя Хивинскаго похода—Движен!е Хивинскаго отряда отъ урочища Халата 
до Аму-дарьи“, подъ редакщей генерала Троцкаго, въ Воен. Сборник за 1875 г., № 5. 
Въ настоящее время, посл смерти К. П. Кауфмана и ухода Троцкаго изъ Турке- 
стана это благое намфреше, вфроятно, никогда не осуществится. Въ эту же историю должна 
была войти и статья М. Н. Богданова „Очерки Хивинскаго оазиса и пустыни Кы- 
зылъ-кумъ“, какъ онъ самъ заявляеть вь Обзор экспедиций еёс., стр. 41. Но недавно 
они вышли въ Туркестан отдфльною книгою, о которой скажемь ниже. Отчеть Краузе 
не публикованъ, за исключеншемь небольшой замфтки о Хивинскомъ земледьаи въ 
Изв. И. Р. Г. Общ. за 1874 г. Краткое же оффищальное описаве похода помфщено 
въ Воен. Оборн, за 1873 г. Г. Колокольцевъ нанечаталь дв статьи объ этомъ 
поход: „Эксиедищя въ Хиву въ 1873 г. оть Джизака до Хивы. Походный дневникъ 
полковника Колокольцева“. Сиб, 1873 т. „Пребыване Туркестанскаго отряда въ ХивЁ 
въ 1873 г.“ Сиб. 1874 г. первая статья была переведена въ Сеорг. МИ\ейииееп Ре- 
‘егтати’з за 1874 г. Зи, прусск!Й офицеръ, бывиый при кавказскомъ отрядЪ, напн- 
салъ нфеколько статей о поход и ХивЪ, помфщенныхь въ Сеорг. Мам. Рефегтати’8 
за 1573г. и издаль даже цфлую книгу. Докторь Гриммъ нанечаталь свои впечатльнИя 
о походЪ, г. Кунъ въ Турк. Вфд. 1873 г. и Изв. И. Р. Г. Общ. г. Лобысевичь въ 
Въстн. Европы 1873 г., Хорошхинъ въ Оборникв его статей 1876 г. Костенко въ 
Воен. Сборн. 1873—1874 г, Сыроватск!й въ Сиб. Вфдом. за 1874 г. Корреспонденть 
американской газеты Ме\-7огк Нега]4, Макъ-Гаханъ, написаль цфлую книгу „Сошрат- 
Ши оп Ше Охиз апа Ве РаЙ о! Кыуа. Гоп4оп 1874 г., переведенную по-русски въ 
1876 г. и пр. и пр. Не особенно нолная компилящя о Хивинскомъ поход составлена, 
Э. Шмндтомъ „Пе Ехрей оп рееп СЫ\за пп Тавге 1873, паев деп СиеЦеп БеагЬе1- 
це уоп Ег. Е. Зевии Че. Спб. 1874 г. Около того же времени вышла тоже компилятивная 
книга вообще о Туркестан Гельвальда „Пе Виззеп ш Сепгайаз!еп. АпбзЪигв. 1878 г. 
Реклю напечатать „Мо{е гейайуе & Рывюше 4е 1а шег 4’Ага] въ Вий. 4. 1. $. 4е 1а 
беодт. 1873. егсв нанечаталь еще до похода брошюру „КВ ма оег КВагет. бете 
Мвботиасвеп ип4 реовтарывсвеп Уегь Ш ивзе“, съ картою 1873 г. М. 4е боуе— „Глаз 
'АНе-Веце 4е5 Охиз Аши-ат]а, съ картою, Ге1Чеп. 1875 г. К: Веселовск!й издалъ прекрас- 
ный „Очеркъ историко-географическихь свЪдЬШЙ о Хивинскомь Ханств® оть древнЪй- 
шихь времень до настоящаго“. Сиб. 1877 г., и множество другихъ, такъ что о ХивЪ, Аму- 
дарьв и въ особенности объ Узбоф составилась цфлая литература, хотя непосредствен- 
ныхь изсльдователей весьма немного, какъ мы уже видали и какль еще дальше увидимъ, 
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явлешихь природы '). Программа поставила мног!е, весьма важные во- 
просы, между которыми первое мЪфето занималь вопросъ о прежнем 
течеши Аму-дарьи. Велфдстве этого, какъ только завершилось поко- 
реше Хивы, такъ тотчась же К. П. фонъ- Кауфманъ снаряжаетъ 
экспедицио для изученя низовьевь Аму-дарьи и ея древнихь русель, 
по которымь она нЪфкогда протекала въ Каспское море. Экспедищя 
эта, извфетная подъ именемь Урунъ-дарьинской °), хотя въ начала 
состояла изъ многочисленныхь и разнообразныхь членовъ, но въ конц 
сдфлалась исключительно съемочной, такъ какъ натуралисты отдфлились 
оть нея въ Куня-ургенчЬ. Она прошла оть Хивы до Куня-ургенча, 
откуда по старому руслу Аму-дарьи до оз. Сары-камышь, но, къ с0- 
жальню, она вскорЪ должна была возвратиться, благодаря возстанйю 
туркменъ. 

По усмирени туркменъ, послВ разгрома ихъ подъ Чандыромъ, 
15 поля, генераломь Головачевымъ, Урунъ-дарьинская экспедищя 
была продолжена, но уже въ другомъ состав, не столь многочислен- 
номъ, но нисколько не уступающемъ первому. Главою экспедищи былъ 
назначенъ баронь Каульбарсъ, извфстный своими работами въ Тянь- 
шанф, а членами были топографы: Сыроватський, Рудневъ, произво- 
дивиШе съемку и астрономичесыя наблюденшя. Работы Каульбарса 
сосредоточивались на дельтв Аму-дарьи, гдф въ то же время Аральская 
флотимя съ нфсколькими топографами изучала разнообразные про- 
токи Аму. 

Главнымь и самымъ важнымь результатомь  Урунъ-дарьинской 
экспедищи была прекрасная съемка стараго русла Аму-дарьи, назы- 
ваемаго Урунъ-дарьей, отъ Куня-ургенча до 08. Сары-камыша, чтб, въ 
связи съ работами Каульбарса и аральекой флотими въ дельтб Аму 
и съ другими топографическими работами въ Хивинскомъ оазис, дало 


1) Вопросы, предлагаемые И. Р. Г. Обществомъь при изслфловани Хивинскаго 
Ханства и сопредфльныхь съ нимъ степей въ теографическомъ, этнографическомь и 
культурно-историческомъ: отношешяхъ, въ Изв. И. Р. Г. Общ, за 1873 г., № 2. 

2) Кром} начальника экспедищи полковника генеральнаго штаба Глуховского, въ 
ней приняли участ: полковникъ Жилинск!Й, капитанъ Рфзвой, полковникъ баронъ 
Каульбарсъ, тонографы: Кушковъ, Шумановск)й, Ульяновтъ, Пегровъ, тоть 
самый, который въ 1869 г. дЪлаль съемки Тянь-шаня, находясь при экспедищи Каузль- 
барса, переводчикъ Бекчуринъ. Экспедицию конвонровалъ отрядъ подъ начальствомъ 
полковника Леонтьева. Такимъ образомъ она состояла изъ топографовъ и офицеровъ; 
друме же члены ея, производивийе естественно-историческя и археологичесья изсл- 
довашя: Богдановъ, Краузе и Кунт, отдфаились отъ экспедицш въ Куня-ургевч$ и 
не были на Сары-камыш; они прошаи на Ходжейли и Кувградь, а затёмъ через 
Шахъ-абасъ-вали въ Петро-Александровскъ и обратно въ Самаркандъ, см. отчеть 
Куна въ Изв, И. Р. Г, Общ, за 1874 г., № 1. 
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въ результал® превосходную карту Хивинекаго оазиса и низовьевь Аму- 
дарьи и почтенный трудъ барона Каульбарса, который, такъ сказать, 
можеть служить полнымъь объяснительнымь текстомъь ко веЪмъ топо- 
оро-гидрографическимь работамъ, произведеннымь въ низовьяхь Аму- 
дарьи во время Хивинскаго похода. 

Баронъ Каульбарсъ— пока единственный членъ Урунъ-дарьинской 
экспедицти, обработавиий и напечатавиий вс свои наблюденя; всЪ 
остальные ограничились или краткими замфтками, или же совсЪмъ пи- 
чего не печатали. Такъ, г. Глуховской сдблалъь только коротенькя 
сообщения *) въ Географическомъ Обществв, въ которыхь онъ, еъ одной 
стороны, желаеть доказать, что повороть Аму-дарьи отъ Касшя въ Аралт, 
произошель не вслЪдстШе какихъ-либо естественныхь причинъ, а только 
благодаря искусственнымь запрудамъ; съ другой же, сознавая недоста- 
точность знай объ Арало-касшйскомъ бассейн вообще и стараго 
русла Аму въ частности, онъ считаеть необходимымъ предпринять даль- 
нйция изслФдовавя на мЪстф, для рьшевя вопроса о прежнемь че- 
чеши Аму-дарьи въ Касшй. 

М. Н. Богдановъ °) въ тБхьъ же засвдашяхь, также вкратцф, с00б- 
щиль о результатахь своихъ наблюдешй на Аму-дарьЪ; между прочимь 
онъ указаль, что пески въ степахъ между Сыръ- и Аму-дарьей, проис- 
ходя первоначально отъ размываня береговъ водами Арало-Касшйскаго 
моря, впослФдетыи были разнесены в$тромъ, а потому современные пес- 
чаные наносы могуть быть названы „наземной или атмосферной фор- 
мащей“ °). Но сообщеня его интересны еще и потому, что онъ осно- 
валельно опровергнуль большинство положен!й, высказанныхь Глухов- 
скимъ о причин поворота Аму-дарьи. Искусственной и, въ сущности, с0о- 
вершенно произвольной гипотезв Глуховского онъ противупоставиль, 
хотя недоказательную, но боле научную, гипотезу, заключающуюся въ 
томъ, что отклонеше Аму-дарьи къ сЪверо-востоку, подобно отклоненйо 
другихь рёкъ Арало-Касшйской страны, совершилось отъ одной общей 
причины, именно оть поднямя стравы въ южныхь и юго-западныхь 
частяхъ *). 


1) См. Изв. И. Р. Г. Общ, 1874 г. №6, стр. 301—304, 306—311, также Воен. 
Сборн. за октябрь 1873 г. и беопг. Ма. Рейегтапи”8 за 1874 г., п Изв, И. Р. Г. Общь 
1875 г„, выи. Г, стр. 1—3. 

2) №. стр. 304—306, 311—816, также Труды Сиб, Общ. Естеотв. Т. У. Выи. 1, 

3) 1Ь., 1. с., 305. 

4) 1Ь, 1. с., 314. Взгляды свои о природ Хивинскаго оазиса и о пустынв Кызыдъ- 
кумы М. В. Богдановъ изложиль болье подробно въ вышеупомянутыхь „Очеркахь“, 
вышедшихь въ Ташкент въ 1582 г. Такъ какъ „Очерки“ эти представляють предва- 


рительный сводъ его наблюден! въ 1873 1. и въ 1874 г., т.-е. во время `Арало-Касшй- | 
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Вопрось о поворот Аму-дарьи, какъ мы раньше видьли, давно 
уже обратилъ на, себл вниман!е ученыхь, но никогда онъ не быль такимл, 
моднымь, какъ посль работь Отебницкаго и, въ особенности, посл 
Хивинскаго похода, поэтому тЪмъ боле удивительно, что разрьшеше 
его до сихъ поръ еще весьма мало подвинулось впередъ. Причина этого 
заключается въ томъ, что при отсутств?и непосредственныхь наблюдений 
на Узб0Ъ, при ничтожномь количеств» положительно установленныхь 
фактовъ, различные изелфдователи старались разрЪшиль его при посред- 
ств сбивчивыхь показан! древнихъ писателей, которые комментируются 
согласно съ заранфе составленной гипотезой, а послВднимь нфсть числа; 
гипотезы, по выражению Бэра, выроставийя подобно сорной трав 1), 
только заглушали истинное пониман!е явлешя. 

Несмотря на обильную литературу о древнемъь руслф Окса, въ ней 
немного найдется работъ, заслуживающихь вниман!я. ‘Только посл 
Хивинскаго похода началось боле систематическое изслЪдоваше этого 
вопроса. 

Несомнфнно, что тв немношя научныя экспедицми, которыя въ 
70-хъ годахъь работали въ Аму-дарьинскомъ краз, собрали много новыхь 
и въ высшей степени полезныхь данныхъ для разрёшеня вопроса объ 
Окс®; между ними въ особенности экспедищя 1874 г. указала врный 
и вполнЪ научный путь, котораго слёдовало бы держаться и въ будущем, 
до тхъ поръ, пока вся страна была бы изучена, хотя бы въ общихъ 
чертахь, но всесторонне, т.-е. въ физико-географическомь, геологическомь 
и естественно-историческомъ отношеняхъ. Только тогда бы явилась воз- 
можность поставить ясно и опредфленно практическе вопросы. Къ сожа- 
лЪнНо, дло, начатое прекрасно экспедищями 1873—1874 г., получило 
совершенно другой обороть; вмфсто продолжен!Й чисто научныхь изсл- 
довашй вопросъ поставили сразу на практическую почву; не познако- 
мившись основательно съ физическимъ характеромъ м%стности, ни съ ея 
теологическимъ составомъ и пр., даже не зная навфрно, существуеть ли 
пресловутый Узбой на всемъ протяжени отъ Касшя до Аму-дарьи, подъ 
вляшемъ фантастических гипотезъ, съ одной стороны, блестящаго проекта 
соединешя воднымъ путемь далекаго Туркестана съ Россею, съ другой, 
увлеклись до того, что возъимфли несчастную мысль о возможности 
проведеня Аму-дарьи по ея старому руслу до Касшя. Но объ этомъ 
посл$... 


ской экспедиши, то мы о нихъ скажемь ниже при разбор Арало-Каси ской экспедицйи 
1874 года. 
т) Казрвене Эва тен, |. с., 224. 
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Выше упомянуто, что баронь Каульбарс издалъ почтенный трудъ 
о низовьяхь Аму-дарьи '). Сочинеше это содержить массу фактическихь 
подробностей объ Аму-дарьб оть урочища Учь-учака до ея устьевъ, о 
юго-восточномь побережь Арала, о Кызылъ-кумахъ, о старыхъ сухихъ 
руслахъ въ Кызыль-кумахъ, о дельтовыхь и степныхъь озерахъ, объ 
Урунъ-дарьф, Сары-камыш и сухихъ руслахъ къ югу отъ Урунъ-дарьи, 
о населеши низовьевь Аму-дарьи, его этнографическихь особенностяхт, 
географическомь распредвлеши и вмян!и на него физической природы. 
Но кромЪ тото г. Каульбарсъ не ограничился, какъ въ прежней своей 
работв о Тянь-шанЪ, однимъ перечислешемъ фактов, здфсь онъ отчасти 
обобщиль свои наблюденя и сдфлалъь нЪФкоторые весьма остроумные 
выводы. 

За дельту Аму-дарьи онъ считаеть пространство между 28°30' и 
30°30' в. д. оть Пудкова и между 42°22' и 43°45' с. ш.; но оно да- 
леко не постоянно и измфняется въ сравнительно незначительные пероды. 
Такъ, напримфръ, въ 1848 и 1859 тг. существоваль еще Айбугирсый 
заливъ, куда вливалея протокъ Лауданъ, тогда какъ въ 1873 г. Айбу- 
гира уже не существовало, а Лауданъ представляль такое же старое 
русло, какъ Куне-дарья и Дауданъ. 

Природа дельты весьма разнообразна; ее покрывають то пески, то 
роскошные сады, что отражается на ея обитателяхъ, между которыми 
встрфчаются всё типы отъ кочевника до осЪдлаго жителя 3). Дельту про- 
рёзывають протоки Аму, изъ которыхъ только немноге настолько мно- 
говодны, что доходять до Арала, какъ Улькунъ-дарья, Куваншъ-джарма 
и ея продолжеше Яны-су; друще же теряются въ самой дельт, разли- 
ваясь въ болота или же питая озера. Между послФдними первое м%ето 
занимаютъ Даукаринскя озера, которыя, по мн®фню Каульбарса, въ 
недавнее прошлое занимали гораздо большую площадь, чЪмъ въ настоящее 
время, а изслФдоваюе Дукаринской низменности привело его къ тому 
заключению, что нфкогда она вся была покрыта водой и составляла одно 
цфлое съ Араломъ; въ то время горы Бель-тау, возвышаюнияся на 200 {. 
надъ озеромъ °), были островомъ, а существоваше сухого русла, на- 

*) Низовья Аму-Дарьи, описанныя по собственнымь наблюденямь въ 1878 г. 3. 
И. Р. Г. Общ, Т. 1Х. 1881 г. Кь сожал№нйо, по недостатку средствь атласъ къ ней до 
сихъ поръ не изданъ, но, кажется, теперь средства уже отпущены, и, вфроятно, изда- 
шемъ его Геогр. Общ, не замедлить. 

[Атласъ изданъ въ 1888 г. подъ названемъ: Атлась промфровъ, произведенныхь 
въ 1873 году въ низовьяхъ р. Аму-дарьи ген.-шт, полк. бар. А. В. Каульбарсомъ, СПБ. 
1888. Л. Б.]. 


$) 1Ь, 1. с, 89. 
2) ТЬ., 1. с,, 80. 
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правляющагося оть Дау-кары къ востоку, показываеть, что сюда никогда 
вливались не только воды Аму, но и Сыръ-дарьи *). Подобныя же озера 
находятся въ Кушканатауской низменности °), которая также граничить 
съ небольшими горами Кушкана-тау, Кубе-тау, Бурлы-тау, Итъ-каргана. 

т Тёкъ 3). Ивъ нихь Бурлы-тау состоить изъ известняка, а Кушкана-тау 
изъ глины, песчаника и гипса, „он дфлають впечатлвше пустынныхь 
скаль, оставленныхъ удалившимся отъ нихъ моремъ“ *). Кушканатауская 
низменность замфчательна тфмъ, что Аму-дарья, съ каждымъ годомь все 
болфе и болбе мелфя у Кунграда, обращаеть свои воды къ востоку къ 
Вушканатаускимъ озерамъ 5); впрочемъ, отклонеше это, по мнЪн!ю автора, 
непостолнное; оно, какъ для Аму-дарьи, такъ и для Сыръ-дарьи, коле- 
блется то къ востоку, то къ западу, смотря по м5стнымь условаямъ, хотя 
въ посл6днее время преобладаеть восточное ‘). Описывая устья различныхь 
протоковь Аму, г. Каульбарсъ упоминаеть объ одномъ интересномъ 
наблюдеши, касающемея орографи морского дна у устья Яны-су; онъ 
замфтилть, что на днЪ залива Карабайли между мелями находятся болфе 
глубовя, довольно правильныя полосы, какъ бы каналы, выходящие къ 
открытому морю "). Явлеше это авторъ не объясняеть, но, по моему 
мнфнйо, оно интересно, потому что, повторяясь на нЪкоторыхъ берегахь 
Арала, оно опредфляеть намъ происхождеше орографи этихъ береговъ, 
а слЪдовательно можеть до нЪкоторой степени служить однимъ изъ до- 
казательствъ отступавйя моря °). 

Окончивъ разсмотрЪн!е дельть Аму-дарьи, ея протоковъ, ихъ судо- 
ходности и пр., г. Каульбарсь съ такою же подробностью излагаеть 
свои наблюденя надъ старыми руслами Сыръ-дарьи, которыя онъ изсл\- 
довалъ по дорогф отъ Дау-кара къ Перовску. 

Сопоставляя свои наблюдешя со всфми предыдущими, авторъь при- 
ходить къ тому заключено, что нфкогда Сыръ-дарья Джулекскою си- 
стемою старыхъ руселъ изливалась къ югу и однимъ рукавомъ доходила 


З)1Ь., 1. 6. 77: . 
3) 1, 1. с. 142. 

3) 1, 1, с. 140—142. 

4) 1Ь., 1. с, 141. 

3) 1, 11 с, 177, 

*) 1. 1. с., 190. 

2) 1. 1. с. 118, 


^) Г. Баульбареъ въ другомъ мфстЪ, уже въ концВ книги, на стр. 481, скло- 
ненъ считать ихъ за русла рёкъ и потому думаеть, что они скорфе доказывають увели- 
`чене, расширеше Арала, а не отступаше его. 
[Объ этомъ ср. Л. Берг. Аральское море. СИБ., 1908, стр. 532, сл. Шо моему 
мифийюо, подводных русла могутт говорить только въ пользу повышешя уровня моря, 
‚ Б.] ‹ ь Е 
ТУРКЕСТАНЪ, Т. 1, 23 
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до Арала, а другимь до Дау-кара; это подтверждается не только суще- 
ствовашемъ стараго русла Яны-дарья или Джаны-дарья, но также дель- 
товыми осадками у Дау-вара и Арала '). Дау-каринское русло впервые 
открыто Каульбарсомъ; это въ сущности вЗтвь Яны-дарьи. 

Кром самаго русла, имфющаго въ разныхъ м$стахъ весьма неоди- 
наковый видъ, и въ почвЪ котораго, по словамь Мейера, находится много 
прьсноводныхь раковинъ, напримфръ, близъ горъ Бишъ-мазаръ °), на про- 
тяжен1и его находятся большя высыхающия озера, напримфръ, Акча-тенгизъ, 
Кукча-тенгизь °) и солончаки Кара-соръ, или уже совершенно высохиия, 
напримфрь, южнфе горъ Бель-тау, южнфе озера Каракуль, гдф, между 
прочимь, 50 лЬть тому назадъ было большое озеро “). На урочищЁ 
Джаманъ-мынъ-чоку оть бывшаго озера сохранился небольшой соленый 
плёеъ °), то же около Мынъ-чокура, гдф озеро Дала-куль почти высохло °). 

Существоваше большой рёки Яны-дарьи, протекавшей, судя по 
предашямь, 600 лфть тому назадь, т.-е. во времена Тамерлана, дока- 
зываеть еще нахождене слфдовь прежней осфдлости, напримёръ, въ 
Ичкели-зари, гдф когда-то жили нынёши!е обитатели горныхъ поселенй 
Нура-тау (къ М№у оть Бухарскихь владфн!й) 7). 

Что касается вообще поверхности степи въ низовьяхъ Яны-дарьи, 
то отифтимь только, что она усфяна многочисленными песчаными гря- 
дами, которыя большею частью простираются еъ 5 на М и такъ пра- 
ВИЛЬНО, что, кажется, нфтъ сомнфыя въ томъ, что онф созданы быв- 
шими здфсь прежде и постепенно отступавшими къ западу морскими 
волнами“ 3). 

Послв Сыръ-дарьинскихь старыхъ русель, Каульбарсъ разематри- 
‘'ваеть Амударьинсыя, къ западу оть Хивинскаго оазиса, о которыхъ 
свъдфня еще болбе недостаточны. Изъ нихъ особенно интересны Лау- 
дань и Урунз-дарья, доходящая до 08. Сары-камыша. Русло Урунъ-дарья 
по мЁрБ приближешя къ озеру становится все глубже, а берега его 
отвфенфе; на почв его находятся тавя же озера и лужи воды, кавя 
наблюдаль Стебницк!Й на’ Узбоф. Около самаго озера въ почв на- 
ходится много раковинъ ‘), Интересно, что ов. Сары-камынгь оказалось 

1) №,, 1. с., 218, 

2) ТЬ., 1. с., 291. 

3) 1., 1. с. 245, 

“) 1№., 1. с, 275. 

9) ув 8. 

®)ТЬ, 1с. 219. 

т) №. 1. с. 300. 

8) 1Ь., с. 318. ` у 

2) 1. 1. с. 499. Къ сожалЬнио, Каульбарсь товорить только, что раковины были. 
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<онершенно замкнутымъ, за исключенемь того мфста, гдф подходить къ 
нему Урунъ-дарья; никакого другого русла, по которому оно могло бы 
я когда соединяться съ Касшемъ, изъ него не выходить '); изъ этого 
факта Каульбарсъ дфлаеть тогь выводъ, что водное соединен!е Сары- 
камыша съ Касшемъ давно прекратилось, и озеро, вфроятно, питалось 
только водами Аму-дарьи, и что площадь его значительно уменьшилась. 

Сообщивь нфкоторыя разепросныя данныя о другихъ руслахъ, отка- 
завшись объяснить происхождене песковъ и представивъ историчесый 
очеркъ свздфн!Й о течеши Аму-дарьи въ КасшИское море, заимствованный 
главнфйше изъ статьи Ленца, онъ изложиль интересныя данныя о н*- 
которыхъ измфнешияхъ, происшедшихъ въ дельтв Аму-дарьи посл$ 1849 т., 
воторыя, будучи весьма значительными, наглядно убЪждають, какъ быстро 
мфняется физюном!я дельты этой рЪки °). 

На основаши вебхъ своихъ наблюден\, равно какъ разспросныхъ 
и литературныхь свфдёнЙ о старыхъ руслахъ Сыръ-дарьи въ Кызыль- 
кумахъ и Аму-дарьи въ Туркменскихь степяхъ, г. Каульбарсъ дфлаеть 
попытку разъяснить причину отклонеюшй Сыръ- и Аму-дарьи. Гипотеза 
его можеть быть названа гипотезой осадковъ, такъ какъ причину откло- 
нен!й средне-азатскихь р$къ онъ видить главнйше въ работ самой 
р5ки и въ зависимости этой работы отъ общаго склона мфстности и отъ 
существования частныхь боле пологихъ склоновъ, называемыхь имъ 
террасами °), въ томъ же направлени, а также въ топографических 
услоняхь тЬхъ пунктовъ, гд рЪка при переходв на пологую террасу, 
замедляя течеше, отлагаеть минеральные осадки и разливается на 
‘протоки; говоря словами самого автора, „причины этихъ отложешй 
заключаются въ совокупномъ дфйстни рфчныхь осадковъ на пологихъ 
участкахь (террасы) общаго (первоначальнаго) склона м%стности съ дан- 
нымъ направлешемъ течешя рЪ$ки относительно этого склона“ *). Гипо- 


‘опредфлены проф. Барботъ-де-Марни, но не упомиваеть, къ какимъ видамъ привад- 
чежали эти раковины. В%роятно, объ этихъ же самыхъ раковинахь упоминаеть Але- 
ницынъ въ краткомъ отчет (Труд. Сиб. Общ. Ест., т. УТ, 1875 г., стр. ХХХУ), считая 
ихъ за аральсве моллюски, а Гриммъ прямо называеть Саг4нии еше, Огейсзепа ро- 
Тутогрьа, Мета Шебагайа, НЧгоБа збавпаНв, см. его замфтку объ истори Арада на 
хсновани его фауны въ Изв. И. Общ, Л. Е. ес. Т. ХХХУИ, стр. 2, а также „Касшй- 
<кое море и его фауна“. Кром того проф. Барботъ-де-Марни сообщиль въ Трудахь 
Сиб. Общ, Ест, Т. У. В. 2. 1874, стр. 55, что окаменфлости, собранныя Каульбарсомъ 
и РЬзвымъ на правомъ берегу Аму-дарьи около Учь-учака, принадлежать мЪловой 
<истемф, а около Сары-камыша—сарматскому лрусу третичной системы, богатой тамъ 
типеомъ и соленосною глиной. 

®) 1Ь., 1. с. 433. 

2) 1, 1. с., 469 и до 489, 

3) 1Ь., 1.с., 338. 

*) №., 1. с., 360. 


— 356 — 


тезу эту онъ примбняеть ко вефмъ рёкамъ Арало-Касшйской низмен- 
ности. Какъ бы ни была она слаба, во всякомъ случа она имфеть передь 
многими другими типотезами уже то преимущество, что она примбняется 
не къ одному какому-нибудь сухому руслу, но ко вефмъ русламъ Арало- 
Каси ской страны и притомъ опирается на большое количество фактовъ, 
собранныхь самимь авторомь на мфстр. Исходя изъ своей гипотезы, 
г. Каульбарсь, между прочимъ, указываеть на несостоятельноеть объя- 
сненя отклонены рЪкъ посредетвомъ искусственныхъь запрудъ; онъ по- 
латаеть, напротивъ, что постройка плотинъ всегда свидзтельствуеть о 
начавшемся естественномъ поворот рЬки \). < 

Ту же гипотезу онъ прилагаеть и къ объясненно тёхъ изм нений, 
которыя совершаются, такъ сказать, на тглазахь у современниковь въ 
дельтв Аму °). Изучеше этихъ измБневй привело г. Каульбарса еще 
и къ тому заключеню, что колебашя въ течен!и протоковъ совершаются 
пертодически, то въ востоку, то къ западу; этоть выводъ онъ считаеть 
справедливымь и по отношеню къ колебашямъ Сыръ- и Аму-дарьи. Если 
въ настоящее время замфчается въ нихъ общий повороть къ востоку, то 
это только временно, а затфмь 06% р$ки, благодаря общему склону 
къ Касшю, несомьфнно, обратятся къ западу, и „такимъ образомъ есте- 
ственно возстановится течеше въ Касшйское море“ *). „Покой для рЪки 
(Аму-дарьи), несущей ташя массы твердыхъ частиць, при тамошнихъ 
услошяхъ профили мфстности, немыслимъ, дальнфйшее движен!е рЪки къ 
востоку врядъ ли возможно на значительное разстоян!е; остается дви- 
жене къ западу“. 

„Й такъ, въ настоящее время огромная плотина изъ естественных 
наносовъ преграждаеть путь Аму-дарьи къ Касшйскому морю. Превышене 
Аральскаго моря (246) надъ Касшемъ послВ нивеллировки 1874 г.— 
положительный факть. Слфдовательно, возстановлене теченя Аму-дарьи 
въ Касшйское море вещь возможная, стоить только прорыть эту есте- 
ственную плотину“ “). Но въ виду этой гигантской работы, г. Кауль- 
барсъ даеть въ заключеше преполезный совфть, чтобы первому удару 
лопать предшествовали „многочисленныя, точныя изслёдован!я лучшихъ 
спещалистовь“ 5). 

Остальная сравнительно небольшая часть книги Каульбарса по- 


1) 1. 1. с, 307, 354. к 43 
3) 1, 1. с., 485. : 
ТЕ, 408, 
9 1Ь, Ес, 494. : а 
УТ. 1 с, 495. мах: о $ 
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священа изложеню его этнографическихь наблюдев!й, описанию экономи- 
ческаго положеня низовьевь Аму-дарьи и пр. 

Таблицами метеорологическихь наблюденй, высоть и астрономиче- 
скихъ пунктовъ г. Каульбарсъ оканчиваеть свой обширный и почтенный 
трудъ, который въ настоящее время можеть считаться однимъ изъ лучшихъ 
источниковъ для изученя низовьевь Аму-дарьи. 

Интересъ, возбужденный изслдоваями Хивинскаго похода, съ 
одной стороны, съ другой, свободный доступь въ. Хивинсый оазисъ, 
открывшийся еъ основашемъ Аму-Дарьинскаго отдфла, побудили Имие- 
раторское Русское Географическое Общество и С.-Петербургское Обще- 
ство Естествоиспыталелей къ болЪе основательному изучено природы 
этого оазиса и сопредфльныхь пустынь, & также и вопроса о поворот» 
Аму-дарьи. Оъ этою цфлью, въ 1874 г., были снаряжены три экепе- 
дици, которыя въ сущности составляли только отдфльныя части одной 
знаменитой въ истори изел$довашй Туркестана, — Аму-дарьинской 
экспедищи. . 

Этоть ученый походъ на Хиву, если можно такъ выразиться, по 
своей плодотворности нисколько не уступаеть славному военному походу 
1873 года, но и по справедливости пробрлъь блестящую популярность 
въ наукБ. Не говоря уже о богатыхъ результатахь, самый составъ 
экспедици, программы *), планъ и характеръ работь ея настолько по- 
учительны, что Аму-дарьинская экспедишя 1874 г. всегда должна служить 
образцомъ при снаряжени будущихъ экспедищй. 

Три отдфла Аму-дарьинской экспедищи, хотя были тЪено связаны 
между собой конечною цфлью, однако, работали независимо другъ отъ друга, 
и каждый изъ нихъ преслфдоваль свои частныя задачи. Эта связь и 
вмБстЬ съ тфмъ независимость относятся также къ каждому отдфльному 
члену экспедиции, ”. 

Изъ двухь отдбловъ, снаряженныхь Императорскимъь Русскимъ 
Географическимь (Обществомъ, одинъ, подъ начальствомъ полковника 
Тилло, исключительно занимался нивеллировкой между Араломъ и Кас- 
шемъ; другой подъ начальствомъ генерала СтолЪтова, производилъ 
метеорологическя, тидрографичесыя и естественно-историческя наблю- 
дешя въ низовьяхь Аму-дарьи и въ пустыняхь Кызылъ-кумы. "Трей 
отдБль, извъстный подъ именемь Арало-Касшйской экспедищи, снаря- 
женный (.-Петербургскимь Обществомь Естествоиспытателей, безъ осо- 


й 1) При снаряжеши Аму-дарьинской экспедищи были составлены особою комис- 
ею въ Ими. Р. Г. Общ. программы дая нея, въ Изв. И. Р. Г. Общ, за 1874 г, № 5, 
стр, 192—211. 
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баго начальника, изучаль естественно-историческюй характерь Касши, 
Арала и Устюрта. 

Хотя научные результаты Аму-дарьинской экспедищи еще не вс\ 
опубликованы, — н®которые члены пока еще напечатали только кратые 
отчеты, —тВмъ не менфе уже по тому, что издано, можно судить объ ихь 
обширности, высокомъ научномъ значени и разнообразия. При этомъ 
нельзя безъ глубокой трусти вспомнить печальную участь одного 
важныхь и талантливых'ь дфятелей экспедищи, работы котораго для насъ 
имфють самое существенное значене: единственный теологь экспедиши, 
мой глубокоуважаемый учитель — профессорь Николай Павловичь Бар- 
ботъ-де-Марни скончался, не успфвъ обработать своихь интересныхъ 
матер!аловъ. 

Какой-то злой рокъ преслфдуеть лучшихь туркестанскихь ивслфдо- 
вателей: Леманъ, Федченко, Барботъ-де-Марни, Столичва — всв 
погибли, не успфвъ подфлиться результатами своихъ драгоцзнныхь на- 
блюден!й. Утрата Н. П. Барботъ-де-Марни тфмъ ыечальнфе, что онъ, 
принадлежа къ двумъ отдфламъ экспедищи, совершилъ ‘самый большой и 
чрезвычайно интересный путь оть Мангышлака черезъь Устюрть, Хиву 
и Кызылъ-кумы до Самарканда. Хотя коллекши Барботъ-де-Марни 
остались и хранятся въ музеумв Горнаго Института, но, по свойству 
геологическато характера Арало-Касшйской страны, сухая обработка 
коллекщи не вознаградить и сотой доли того, что далъ бы Николай 
Павловиче, извЪетный своею обширною эрудищею,. долгол$тнимъ опытомъ 
и необыкновенною наблюдательностью. 

Въ этомъ можно убЪдиться уже по предварительному отчету Бар- 
ботъ-де-Марни '), который, несмотря на свою краткость, содержить 
много новыхъ и чрезвычайно интересныхь данныхъ; онъ впервые указалъ 
существоваше сарматскаго яруса на Мангышлак и открылъ тамъ большия 
залежи фосфоритовъ ®), разъясниль стратиграфю Мангышлакскихь горъ 


ЗЪ 
г 


*) Братый отчеть о геологическихь изслфдоваюяхт оть Мангышлака до Арала, 
совершенныхь по поручению Сиб. Общ. Ест., напечатанъ въ протоколахь этого Обще- 
ства, 21 февраля 1876 г. Другой кратьййЙ отчеть его „О теологическихь изсадовавяхъь 
въ Аму-дарышскомь краф“, совершенныхь по поручевю И. Р. Г. Общ, вапечатань въ 
Изв. И. Р. Г. 0бщ., 1875 г, №2, стр. 110—120. Еще въ болфе краткомъ видв отчеть 
этоть напечатан въ Мепез ЛавеЪисв Рог Мпега]оре ес. за 1875 г. Отчеть этоть въ 
свое время подвергся совершенно несправедливымь нападкамъ покойнаго проф. Бор- — 
щова, того самаго, изсафдован!я котораго въ Арало-КасиЙской визменности мы раз- 
сматривали выше. Проф. Борщовь, какъ ботаникт, посмотрфаль на отчеть Барбота- | 
де-Марни слишкомь односторонне п совершенно не сумфаъ оцфнить геологическую 
важность его. БК! 

*) Протоколы, 1. с. 2. 
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и тЬеную геологическую связь ихъ съ Устюртомъ '). Точи%е, чЪмъ это 
было до него, выяенилъ составь Устюрта и убфдилея, на основани из- 
учешя песчаныхъ террасъ на восточномъ обрывистомъ кра Устюрта, что 
въ весьма недавнее время Араль имфлъ боле высовЁй уровень °), не- 
щели въ настоящее время. ОпредФлилъ возрасть осадковъ въ низовьяхъ 
Аму, между которыми преобладаютъ мфловые, составляющие почву Кызылъ- 
кумовъ вездф, гдЪ нЪтъ такихъ горъ, какъ Шейхъ-джели, Буканъ-тау, 
состоящихь изъ кристаллическихь и метаморфическихь породъ. Изел$- 
доваль впервые геологичесый составь Шейхъ-джели и открыль въ 
нихъ м5сторождеше бериловъ; выяснилъ, что пески центральных Кызылъ- 
кумовъь происхожденя субъаэральнаго и не имфють ничего общаго съ 
собственно дюнами, доказалъ, что арало-касшйсве осадки не прости- 
раются далеко къ югу. Словомъ, онъ впервые представиль, хотя кратко, 
но опредфленно и ясно, геологическое строеве низовьевь Аму и Кывылъ- 
кумовъ °). 

Что касается работь другихъ членовъ, то раземотримъ ихъ вкратц 
и по отдфламъ: : 

Нивеллировочная экспедищя, состоявшая изъ Тилло *“), Солимани, 
Струве и Мошкова, сдфлала прекрасную нивеллировку между Карта- 
макомь на Арал и Мертвымъ Култукомъ на КасшЪ, на разстояни 
346 верстъ, при чемъ доказано было, что Аралъ превышаеть Касшй 
на 245 ф., а такъ какъ Касши лежить на 83 ф. ниже уровня моря, 
то абсолютная высота Арала 162 ф.; наибольшая высота Устюрта надь 
Араломъ равна 520 ф., слдовательно, абсолютная 682 ф. 

Экспедищя, бывшая подъ начальствомъ генерала Стол това, с0- 
стояла изъ зоолога Н. А. Сфверцова, уже извЪетнаго намъ своими 
обширными изслФдованями въ ТуркестанЪ, ботаника Смирнова, метео- 
ролога Дорандта, этнографа Соболева, гидрографа Зубова и Вуда. 
Эта часть экспедиши прошла отъ Казалинска чрезь Кызылъ-кумы, а 
частью по восточному берегу Арала до дельты Аму и Петро-Алексан- 
дровска, гдЪ къ ней присоединился Барботъ-де-Марни, пришедший съ 


1, 1, 3 

2) 1Ь., 1. с. 4. 

[2) Н. П. Барботъ-де-Марни. Черезь Мангышаакъ п Устюрть въ Туркестанъ. 
Дневник геологическаго путешеств!я, изданный посл смерти автора, подъ редакщей 
проф. А. А. Иностранцезва и Н. И. Андрусова. Труды Арало-Каси. Экси., вып. УГ, 
1889, стр. 1—105. Л. 5] 

*) Ревультаты работь этого отдфаа экспедищи обработаны Тилло: „Описаве 
Арало-Касийской нивеллировки, произведенной въ 1874 г. по поручентю И. Р. Г. Общ, 
Труды Аму-дарьинской экспедищи. В. 1. Сиб. 1877 г. Краткй отчеть о томь же пом%- 
ценъ въ Изв. И. Р. Г. Общ, за 1874 г., № 8, стр. 324. 
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времени Хивинской системы орошенйя, ослабившей прежнюю скорость 
теченя Аму-дарьи. Вудъ ни въ какомъ случа не могь заимствовать у 
Каульбарса гипотезу осадковъ, потому что работы его’ вышли гораздо 
раньше книги Каульбарса. 

Смирнов ') и СЪверцовъ *) напечатали только кратые отчеты; 
первый изъ нихъ сообщиль интересныя свЪдня о флорЪ песковъ, при 
чемъ указаль, что по ней до нзкоторой степени можно опредфлить усы- 
хаше ‘Арала. Второй же привелъ прямыя доказательства этого усыхашя, 
которое онъ прослбдиль на берегахь Сыръ-дарьи, Аму-дарьи и на юго- 
восточныхь берегахь Арала. Такъ, напримфръ, на Сыръ-дарьф раковины 
Апафоща лежать на 25 ф. выше уровня рфки 3), тоже у Кунграда, 
Бушкана-тау и пр. На берегахъь Арала онъ нашель Боровсые бугры, 
высохийе заливы, показанные на старыхъ картахъ и проче признаки 
усыхан!я. На этомъ усыхани онъ построиль свою гипотезу о поворот 
Аму-дарьи, которая заключается въ томъ, что при усыхаши Арала русло 
р5къ, впадающихь въ него, должно было углубляться, а такъ какъ по- 
добнаго же углублешя въ Узбов не было, то онъ обмелль и засорился 
иИлоМЪ. 

Третья экспедищя, снаряженная С.-Петербургскимь Обществомъ 
Естествоиспытателей, кромф Барбота-де-Марни и Бутлерова, со- 
стояла изъ трехъ зоологовъ: (©. А. Гримма, В. Д. Аленицына и 
М. Н. Богданова; первый изъ нихъ изучаль фауну Касшя, второй 
фауну Арала, а третй фауну Устюрта и Хивинскаго оазиса. 

Въ обработкВ матераловъ, кромф членовь экспедици, приняле 
учасце покойный профессорь К. 0. Кесслеръ, которому принадле- 
жить замфчательная работа “) о рыбахъ Арало-касшйско-понт ской 
ихтлогической области; работа эта настолько чужда нашей спещаль- 


*) Аму-дарьшская экспедищи. Ботанически изсафдовашя въ Арало-Каси ском 
краф въ Изв. И. Р. Г. Общ. за 1875 г., № 3, стр. 190—218. 

*) О результатахь физико-географическихь наблюденй въ Аразо-Касийскихь 
степяхъ 1874 г., въ Изв. И, Р. Г. Общ.-за 1875 г., № 3, стр. 219—231, ем. также его 
сообщеше объ усыханш Аральскаго моря въ Изв. И. Р. Г. Общ., 1874 г., №7, стр. 245, 
въ томъ же номерф находятся мелюйя сообщеня Столфтова и Соболева; посльдий, 
между прочим, сообщаеть о сухомъ руслф Кукча-дарьи, проходнщемь около горъ 
Шейхъ-джели. 

*) См. отчеть Сфверцова въ Изв. И. Р. Г. Общ, 1874 г. № 7, стр. 246. 

*) Предыдущая экспедишия напечатала свои отчеты подъ общимь заглавемь: 
„Трулы Аму-дарьинской экспедицш*. Эта же выбрала общее заглав!е: „Труды Арвло- 
Басшйской экспедицш“, которые составляють приложеше къ Трудамь Спб. Общ. Ест. 

‹ Работа К. 9. Кесслера составляеть 1\ Ныпускь Трудовь Арало-Касшйской экспедиции: 
„Рыбы, водяшияся и встрёчающися въ Арало-кастйско-понт ской ихтологической 
области“. Сиб. 1877 г. 
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не менфе содержить много новыхъ и важныхь зоологическихъ фактовъ. 
Авторъ, какъ зоологь, разумЪется, полнфе всего описываеть фауну Кы- 
зылъ-кумъ и низовьевь Аму-дарьи, но вмфетв съ тёмъ сообщаеть нфко- 
торыя физико-географичесвя данныя и свои соображешя о происхождени 
Кызылъ-кумь, Арала и поворота Аму-дарьи. 

Подъ именемь Кызыль-кумы г. Богдановъ понимаеть не. только 
сЪверную полосу между Сыръ-дарьей и Буканскими горами, какъ это 
называють киргизы, а все пространство, залегающее „въ видЪ обшир- 
наго четыреугольника“ между западными отрогами Тянь-шаня, восточ- 
нымъ берегомъ Арала и р№ками Сыръ и Аму-дарьей *). 

По характеру рельефа и составу почвы вся страна эта, по мнЪнйо 
Богданова, вполнф сходная съ пустынями къ сЪверу оть Сыръ-дарьи и 
югу отъ Аму-дарьи, несомнЪнно „есть часть дна геологически недавняго 
моря“ %); только отроги Тянь-шаня, да песчаные наносы „нарушають 
впечатяфе грандюзной равнины“ °), 

Коренная почва этой площади состоить преимущественно изъ глинъ, 
при чемъ авторъ ‘смфшиваетъ глины такыровъ съ ярко-зелеными глинами, 
которыя онъ встр5тилъ въ колодц$ Джаманъ-кызыль между Кара-батырь 
и Бай-муратомъ “). Яркозеленыя глины, какъ извфстно давно, а мнЪ 
изъ личныхь наблюденй въ Кызылъ-кумахь, относятся къ третичной 
систем и ‘не имфють ничего общаго съ сфровато-желтыми глинами та- 
кыровъ, принадлежащими къ плейстоценовымь осадкамъ. Эта ошибка, 
впрочемъ, простительная для зоолога, отразилась на его объяснеши про- 
исхожден!я колодезной воды. 

На глинахъ располагаются мощные песчаные наносы до 200 футовъ 
голщиною, которые, по мнЪфню автора, занимають °/» всей площади 
Кызыль-кумовъь и образовались первоначально размыванемь береговъ 
отъ прибоя морскйхъ волнъ, а потомъ уже переработаны и разнесены 
вфтромъ 5); изъ этого видно, что авторъ всБ пески Кызылъ-кумовъ 
считаеть за перенесенныя дюны и не допускаеть чисто материковыхь, 
песковъ. Песчаныя гряды простираются съ № къ 57 или ОМО— ИЗ’ 
или же, наконец», съ О на 17; перпендикулярно къ оси гряды распола- 
таются рядами барханы съ пологимъ навфтреннымь и крутымъ подв\т- 
реннымь склонами. Мёстами при благопрятвыхь условяхъ, барханы, 


3) 16, 1.6. 17. 
2) 1, 16. 17. 
Ден 
*) ТЬ., 1. с. 18. 
5) 1..1 с, 20, 
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вЪкь, тремй по ечегу г. Богданова, почва енова стала подниматься, 
„море мелфло и отступало оть прежнихъ береговъ“ '), послфдовало вы- 
сыхаше и разъединеше его на отдЪльные бассейны, обособлеше Касшя 
и Арала; съ появлешемь суши „началась колонизашя ея степными 
растешями и животными. Въ. то же время началось передвижене 
вЪтромъ прибрежныхь песковъ внутрь страны“ °) и образоваше песча- 
ныхъ бархановъ. 

Аралъ въ это время опрфеняется и лишается большей части мор- 
ской фауны. Аму-дарья съ Зеравшаномь и Мурхабомь впадаеть въ 
Касшй, а Сыръ-дарья съ Чу и Сары-су въ Аралъ—это первый перодъ 
новЪйшаго в$ка. Второй характеризуется постепеннымъ поднятемъ Арало- 
касшйской страны въ ея южныхъ и зго-западныхь частяхъ, велфдетне 
чего „Узбой и Куня-дарьялыкъ постепенно мелфли“ °), а Аму-дарья 
стала направляться въ Аралъ, наполнять и раситирять его. „Но прежде 
чВыъ это совершилось, Узбой засорился окончательно и связь Аму-дарьи 
съ Касшемъ уничтожилась“ “), Съ этой точки зрвя авторъ считаетъ, 
что проевкть соединешя Аму-дарьи съ Касшемъ посредствомъ поворота 
ея по старому руслу Узбою „есть блестящая, но, увы, несбыточная 
иллювя“ 5). 

Таковы грандлозные динамичесые процессы, которые придуманы 
авторомъ для объясненя современной жизни Арало-касшЙской страны. 
Нельзл не замфтить, однако, что обширныя колебаня уровня, поло- 
женныя въ основаше гипотезы, довольно произвольны и не подкрЪ- 
пляются убфдительными геологическими доказательствами. Въ угоду же 
всякому кеклику, которому вздумалось поселиться на высотахь Шейхъ- 
джели или Буканъ-тау, можно придумать не три смфны уровня, а цфлые 
десятки, но этимъ нисколько не подвинется рфшеше вопроса. Впрочемъ, 
самъ авторъ сознаеть бездоказательность своей гипотезы и настаиваеть 
только на томъ, что она нисколько не произвольнзе многихъ другихъ 
типотезь о томъ же предметв б), л же добавлю, что по своимъ прин- 
ципамъ она все-таки гораздо научнЪе, нежели плотинная гипотеза 
Глуховскаго '), 

Наконець, В. Д. Аленицынъ написаль нЪсколько мелкихъ ра- 


1) 1Ь., с, 137, 
©, 187: 

3) 1,1. с, 145. \ 
*) 1, 1. ©. 145. ` 
5) 1. 1. с. 149. 

5) №. 1. с., 149. 

т) См. выше, стр. 350. 
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естественно-историчесыя изыскашя въ Аму-дарьинскомь кра почти 
прекращаются. Только отдфльные наблюдатели сообщають кое-кавя топо- 
орографичесыя и гидрографическя свёдЪя. 

Чтобы не возвращаться къ нимъ впослёдетви, мы и здЪсь позво- 
лимъ себф нарушить хронологичесв!йЙ порядокъ, какъ это сдфлали по 
отношеню къ Кульджб, и сначала уже окончимъь раземотрфн!е тёхъ 
немногихь экспедищй, которыя въ послфдв!е годы работали въ ни- 
зовьяхь Аму, Сыра и въ Закасшйской области, а залмъ уже перей- 
демъ къ русскимъ и англЙскимъ изслфдователямь въ Тянь-шанв и на 
Памиръ. 


[Въ 1877 т. инженерь Х. Гельманъ 1) во время работъ въ Хивь, 
на арыкв ТШамрать, начинающен‘ся изъ Дарьялыка, произвель наблюденя 
налъ движешемь летучихь песковъ. Авторъ пришель въ выводу, что го- 
дичное поступательное движене бархановь въ Хивз составляеть около 
1 саж. или 2 версты въ 1000 льтъ. Пески движутся на ЗМ. 2. 8] 


Офицеры аральской флотими изучають судоходство по Аму-дарьЪ; 
между ними г. Брюховъ, въ 1878 г., на пароходв „Оамаркандь“ 
проникаеть вверхъ по Аму до переправы Ходжи-саля или Ходжи-солоръ, 
т.е. почти до г. Келифа. Г. Быковъ %) весьма добросовфстно описы- 
ваеть переправы чрезъ Аму-дарью отъ притока ея Вахша до г. Керки 
и сообщаеть интересныя данныя о прибрежномь населеши ея. 

Въ 1876 г. инженеры путей сообщеня производять изыскашя въ 
киргизской степи для будущаго желфзнодорожнаго пути 3). Въ 1875 г. 
австрсв!Й геологъ Э. Титце, возвращаясь изъ своего путешествя по 
Персш, побываль въ Красноводек® и сообщиль кратея замфтки о гео- 
логическомъ составз окрестностей его; между прочимъ, зеленокаменную 
породу предгорй Красноводска и зал. Свистунова, которую Эйхвальдъ 
принимать за порфиръ, Абихъ за зеленокаменный трахитъ, а Сиверсъ 
за роговообманковый андезить, Титце, основываясь на микроскопиче- 
скомъ опредблени К. Дельтера, считаеть порфиритомъ; время обра- 
зовашя ел, равно какъ и другой породы, похожей на шведскую геле- 
Ффлинту, по его мнЪнйю, гораздо древнфе, нежели полагаль Кошкуль, 
приписываюцщий этимъ породамъ активное учасше въ происхождени 


[2 Х. В, Гельманъ. Наблюден надъ движешемь детучихь песковъ въ Хивин- 
скомъ ханствф, Изв. И. Р. Геогр. 0., ХХУП, 1891, стр. 384—415, еъ табл. рис. Л. БА. 

2) Очеркъ переправъ чрезъ рёну Аму-дарью. Рекогносцировка 3-го Запад. Сиб. 
Лин. Бат. Штабсъ-Капитана Быкова, Ташкенть, 1879 г. 2 ; 

1) 9. Соколовск!. Описаше восточной части киргизской степи въ Журн. 
'Минист. Путей Сообщения. 1878 г., кн. З-н, стр. 215. . 
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респонденщй Ломакина '), туда послать быль инженерь Гельманъ, 
который изучить величину и слфдствя этого прорыва °); онъ указаль, 
между прочимъ, что прорывъ этоть не единственный, подобныя же яв- 
лешя случались и прежде. 

Тоть же прорывъ послужиль поводомь къ снаряжению, въ 1879 "9 
правительственной экспедищи для изслфдован!я стараго русла Аму-дарьи 
между Аральскимь и Касскимь морями, подъ начальетвомь генерала 
Глуховскаго. 

Но каковы бы ни были мотивы, вызвавиие экспедицию, нельзя было 
не радоваться осуществлению ея, такъ какъ это быль единственный и 
вполнф ращюнальный путь для ршеня вБкового Аму-дарьинскаго во- 
проса. Но, разумВетбя, достигнуть этого рьшевя возможно только при 
всестороннихь научныхь изслФдованшяхъ, а потому нужно было ожи- 
даль, что экспедищя будеть составлена соотнЪтственно съ важностью 
задачи ея. Къ сожалёнио, по странной судьбЪ наших прекрасных 
начинанй, и здЪеь на дЪл вышло совсёмъ не то, что слфдовало бы, 
хотя средства, отпущенныя правительствомъ, были громадны. т 

Несмотря на то, что прошло уже шесть лфть, какъ экспедищя 
работаеть и даже, кажется, два года, какъ окончила свои изслдованйя, 
однако, до сихъ поръ она почти еще.ничего не публиковала о резуль- 
татахьъ своихъ работь “), а потому невозможно вполнф оцфнить ея дЪя- 
тельность; тёмъ не менфе, судя по сообщению тенерала Глуховскаго 
въ Имп. Р. Г. Общ. весною 1888 г. и инженера Свинцова въ 00- 
браши Инженеровь Путей Сообщешя весною 1884, а также по со- 
ставу и программв “) экспедищи, можно думать, что при снаряженти ея 
не воспользовались прекраснымъ примфромъ экспедищи 1874 г. 

Состоя только изъ инженеровъ путей сообщешя и топографовъ, не 
имфя ни одного натуралиста и задавшись малосбыточною, чисто практиче- 


*) ВЪ газет6 Кавказь за 1878 г. № 267, Голось № 343, въ Изв. Кавказ. Отд. И. 
Р. Г. Общ. за 1878 г. въ Изв, И. Р. Г. Общ. 1879 г. и др. 

2) Изслдоваше прорывовъ Аму-дарьи, образованныхь во время ея розлива тВтомь 
1878 г. Придожеше къ 3-му Вып. Х т. Зап. Кавказск. Отд. И. Р. Г. Общ, 1879 г. 
Тифлисъ. 

*) Предварительный отчеть князя Гедройца, о которомь скажемъ ниже, не от- 
носится до экспедищи, такъ какъ работы его не входятъ въ программу ея. 

*) Сужу о состав и программ экспедищи потому, что мнЪ пришлось быть въ 
комиссш при Мин. Пут. Сообщ, по поводу снаряжешя ея, гдф я и познакомилея съ ея 
программой. Маленькал замётка о занятяхь экспедищи находится въ Изв. И, Р. Г 
0бщ, 1880 г. В. 1, стр. 70, тоже въ Бакинскихь Вфд. за 1882 г. № 21, 92 и др. Мон 
замфчатя по поводу сообщенЙ Свинцова и Глуховекаго напечатаны вт, Изв. Собр. 
Инж. Пуг. Сообщ, за 1884 г. № 9 и 10. 
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[Отчеть эксмедици Глуховского напечатань въ 1898 году '). По- 
мимо съемки Узбоя, экспедищя производила гидрометричесыя опредзленя 
па водомврныхъ постахъ на ур. Тюя-муюнъ, близъ укр. Нукусъ, въ устьяхъ 
Улькунъ-дарьи и р. Явы-су и горы Тазъ-нура; водомфрныя наблюденя, 
насколько мн известно, полностью нигд не опубликованы. 

Въ книгь Глуховского приводится, между прочимъ, слфдующее 
опиванше Сары-камышекой котловины, сдфланное на основани наблюденй 
осенью 1851 года: „по уйоту нахожденл прфеноводныхь раковинь и га- 
лекъ, а равно по положеншюо дна начала Узбоя, служившато истокомъ водъ 
Сары-камышекаго озера въ Касшйское море, нужно полатать, что тори- 
зонтъ древняго Сары-камьиискаго озера, во время соединешя Аму-дарьн съ 
Касийскимь моремъ, быль отъ 1,5 до 2 саж. выше вастоящаго уровня 
Аральскаго моря. Границы древняго Сары-камышекаго озера, вЗроятно, 
были слфдующия: на восток® оно простиралось до возвышенностей Нурумъ- 
кры и Тарымъ-кая; на юго-востокъ, омывая западный чинкъ горы Зенги- 
баба, оно доходило до возвышенностей Ишекъ-анкренъ-кыръ; съ сЪвера и 
съ запада границу древнято Сары-камышекато озера’ составляла возвышен- 
ность Усть-Урть, а южную границу трудно опредфлить въ настоящее время. 
Можно предполатать, только, что ее составляли сЪв.-зап. отроги Ишекъ-ан- 
кренъ-кыръ, песчаныя возвышенности Кокъ-навать и Акъ-наватъ, т.-е., 
что оно проетиралось на ютъ прижбрно до параллели кол. Чарышлы (41°10°). 
Далфе къ югу продолжене древняго озера составляло рядъ озерь и пле- 
совъ самыхъ разнообразныхь очерташй“” ?). 

„Въ настоящее время (1881 т.) дно древнято Сары-камышекато озера 
находится въ слфдующемь видЪ: восточная окраина, на протяжеши 20—25 
версть на западъь отъ возвышенностей Тарымъ-кая, на сЪверъ до. конца 
Даудана и на югъ до Канга-кыръ, представляеть ровную и почти тори- 
зонтальную поверхность, высота которой измзняется отъ 0 до 1,5 саж. 
падъ уровнемь Аральскаго м. Самое глубокое м№ето котловины находится 
въ сфверной его части. Здесь находятся два соленых озера Сары-камышъ. 
Они прежде соединялись неширокимь протокомъ, около 50 саж. ширияы, 
который теперь (осень 1881 г.) пересохъ и обратился въ полосу полужид- 
кой, соленой грязи. По длин своей озера расположены съ сЪвера на югъ. 
Площадь ихъ поверхности занимаеть около 130 кв. версть, Горизонтъ 
воды озеръ ниже горизонта Аральскаго м. на 42,11 саж. или ниже Кас- 
шйскаго на 5,72 саж. Наибольшая глубина въ озерахъ отъ 2,5 до 3 сах. 
На разстолни одной версты оть горизонта Сары-камышекихь озеръ мЪст- 
ность поднимается до 6—10 саж. и дальше ‘остается въ общемъь горизон- 
тальна; такъ что дно древняго озера представляеть” громадную равнину, 
простирающуюся на югь версть на 30, на востовъ версть на $, на западъ 
версть на 15 оть горизонта существующихь озеръ. На этой равнин% 


\ А. Глуховской, Пропускъ водъ р. Аму-дарьи по старому ея руслу въ Кас- 
ШйЙское море и образоваве непрерывнаго воднаго Аму-дарьинско- -касшйскаго пути. 
Сиб. 1893, стр. ХХ-+259; съ картой и профилемь. Узбоя. _ 

2) 1. с., стр. 192—198. 
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мЪстами ветрёчаются отдфльныя возвышенности, какъ каменистыя, такъ и 
песчаныя, образовавийяея по высыхан!и озера. Залежи осадочной соди встр- 
чаются только по близости нын существующихь озеръ, при чемъ толщина 
слоя соли незначительна. Обстоятельство это указываетъ на то, что въ водв 
древняго Сары-камышекаго озера содержалось незначительное количество 
соли, такъ что, если бы въ настоящее время заполнить Сары-камышевя 
озера водою, то, надо полагать, вода въ нихъ не была бы соленою. Еромь 
этого, есть и другое свидфтельство, о бывшей пресной вод древняго озера. 
На западномь скат котловины, начиная отъ дороги отъ колодцевь бары- 
вамышь на колодцы Узунъ-кую на Усть-уртв, къ югу встр®чается масса 
слВдовъ старыхъ арыковъ и ямь для помфщешя чигирей на местности, 
находящейся на 16—18 саж. ниже горизонта Аральскаго м.“ 1). Л. Б.]. 


Географическое Общество, вполнф сознавая, что, для рьшешя во- 
проса объ Узбов, прежде всего нужны геологичесыя изслФдовашя ето, 
а потому какъ-бы желая восполнить недостатки экспедищи, отъ себя 
прикомандировало къ ней геолога князя Гедройца. Казалось бы, что 
экспедищя должна была воспользоваться этимъ въ высшей степени по- 
лезнымь для нея членомъ и предоставить ему возможно полное содй- 
сте, на что и разсчитывало Географическое Общество; но князь Гед- 
ройцъ терифль такйя стЪененя, которыя въ конц концовъ заставили 
его „просить Географическое Общество предоставить ему право пре- 
кратить свое участе въ экспедищи генерала Глуховскаго“ *), на что 
тотчаеъ же получилъ разрёшене. 

ВселЪдетые такого ствененнаго положешя князя Гедройца, онъ, 
разумВется, не могь исполнить всю программу относительно Узбоя, 
но взамЪнъ того онъ на обратномъь пути изслфдоваль мфстности, не 
входившя въ его программу, а именно, Болыше Барсуки, Мангы- 
шлакъ и др. 

Представленный имъ Императорскому Русскому Географическому 
Обществу предварительный отчетъ 3) заключаеть только кратые резуль- 
таты его теологическихь изслдовав!Й на сухихъ руслахъ Аму-дарьи. 

Какими бы недостатками ни обладаль отчеть князя Гедройца, 
обусловленными, вроятно, посифшностью его составлен или необра- 
ботанностью еще собраннаго матер!ала, тёмъ не менфе въ немъ заклю- 
чаются чрезвычайно интересные факты, которые дЪйствительно дають 
право считать Узбой, по крайней мьрЪ, на пространствв между 03. Сары- 


1) 1. с., стр. 188—189. ” 
2) Отчеть И. Р. Г. Общ, за 1881 г., 1. с. 26. \ , 
°) Предварительный отчеть о тоодогическихь изсафдованихь на сухихь р 


Аму-дарьи въ Изв. И. Р. Г. Общ, за 1882 г. Выи. 2, стр. 838—112. 
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камышь и колодцами Бала-ишемъ, скорфе бывшимъь проливомъ, чЪмъ 
сухимь русломь Аму-дарьи, такъ какъ на Узбоф ветрфчаются только 
арало-касшйсвя раковины: Мемйпа Пигаа, Пгейззепа роутогрва и 
др., которыя находятся во множеств» и въ болфе сФверныхъ котлови- 
нахъ, тогда какъ собственно Аму-дарьинскихь осадковъ и свойственной 
имъ раковины Сугепа ЙпштаЙз не попадается '). Въ заключеше онъ 
предполагаеть, что Аму-дарья прежде протекала не по Узбою, а по 
Чарджуй-дарьЪ, открытой Калитинымъ, которая и нанесла Аму-дарьин- 
_ сые осадки въ нижнихъ частяхъ Узбоя °). 

Поручикъ Калитинъ *), какъ извЪстно, возвращаясь изъ Ахаль- 
текинскаго похода, именно изъ кр$иости Куня-геокъ-тепе чрезъ разва- 
лины Эмувшира, открылъ старое, весьма ясное русло большой р%ки, 
которую туземцы называють Чарджуй-дарья или Унгузъ *), и которая, по 
ихъ мифнйю, нЪкогда служила ложемъ Аму, протекавшей отъ г. Чарджуя 
къ Касшю 5). 

Интересный выводъ Гедройца о природЪ части Узбоя получаеть 
особенную важность въ виду того, что другой теологъ, изса$довавиий 
Узбой отъ устья до Сары-камышской котловины, приходить къ подоб- 
ному же заключенйю, т.-е. что Узбой есть русло бывшаго морского про- 
лива, а не древнее ложе Аму-дарьи, и что собственно Узбой начинается 
оть Игды, а выше Игды до оз. Сары-камышь никакого русла нЪть. 

Горный инженерь Коншинъ, помимо любопытныхь сообщенй о 
мсторождешяхь нефти и горнаго воска въ Закасшйской Области °), 
доказаль, что какъ въ устьБ Узбоя, такъ и на 150 версть выше его, 
нфть никакихь рёчныхь или дельтовыхь осадковъ, каковые неминуемо 
должны быть, если бы Узбой быль ложемъ рЪки; напротивъ того, его 
устье и русло заняты чисто морскими осадками съ касшйскими рако- 
винами: Саги еще, Огейззепа ройушогрва и др.; кромф того, уро- 
вень русла на 70 версть почти не возвышается надъ уровнемъ Касшя. 

Тоть же г. Коншинъ въ 1882 г., совершивь интересное путе- 
шестые въ Кара-кумы, къ востоку оть колодца Игды, пришель къ 


1) 1, 1. с. 24. 

2) ТЬ., 1. с. 28. 

5) Изв, И. Р.Г. Общ. 1881 г. Вып. 4, стр. 216—297. 

[© 0бъ УнгузЪ см. подробно у Коншина. Разъяснеше вопроса о древнемъ течени 
'Аму-дарьи. Зап. И. Р. Г. 0. по Общ, Геогр., ХХХШ, № 1, 1897, стр. 54 сл. Л. Б.. 

5) ТЬ. 1. с., 223. 

*) Бакинскя Извфеня за 1882 г. №№ 7, 8, 9 и Горн. Журн. 1883 г. №1, тоже въ 
Изв, Кавк. Отд. И. Р. Г. Общ. Т. УП-—1883 г. стр. 816. Собственно объ Узбов см, №№ 
21, 12, 18, 19 и 20. Бак. Изв. Ом. также Сиб. Вфд. февраль 1888 г. 
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тому же заключению и относительно Унгуза, открытаго Калитиным», 
т, е., что Чарджуй-дарья или Унгузъ вовсе не русло рфки, а рядъ котло- 
винъ различной величины, происшедшихе оть‘высыхавя бывшихь озеръ 
или лимановъ, нЪкогда располагавшихся на’ берегахъ Арало-Каспй- 
скаго бассейна и постепенно уничтожавшихся при отступани ‘моря къ 
занаду. В® предварительномь отчетв т. Коншина ‘), присланномь на 
мое имя и напечатанномъ, по моей рекомендащи, въ Изв. Г. Общ., кром% 
упомянутыхь данныхь объ УнгузВ, находятся интересныя сообщеня о 
громадныхъ м$сторождешяхъ самородной сбры въ пустынф, о летучихъ 
пескахъ и пр. Не менфе интересна его новая работа „О способЪ образо- 
вания русла Узбоя“, присланная недавно и еще ненапечатанная. Она 
содержить несколько новыхъ данныхъ, говорящихъ въ пользу того, что 
Узбой никогда не быль русломъ Аму-дарьи. Выводы Коншина подтвер- 
ждаются работами инженера Лессара, проходившаго часть пути въ 
Кара-кумахъь вмфстБ съ. Коншинымъ. 

Вь 1883 г. онъ изслфдоваль Сары-камышскую котловину и дока- 
затъ, что южная часть ея не прорфзана никакимъ рфчнымь русломъ, 
которое начинается только изъ Игды. Котловина эта, по мн®нию Кон- 
шина, занимаеть около 20.000 кв. версть и покрыта арало-касшйскими 
осадками °). 

Г. Коншинъ такъ же, какъ и Гедройцъ, и еще прежде Стебвиц- 
в1й, не нашелъ на Узбоб слЪдовъ древнихъ поселен!й: Такимъ образомъ, 
первыя геодогичесвя наблюдешя на Узбов приводятъ къ выводу совер- 
шенно противор$чащему установившемуся мнФню объ УзбоЪ, какъ древ- 
немь ложб Аму-дарьи, мнфицо весьма распространенному, но основан- 
ному на догадкахь и вньшней форм Узбоя, а не на какихъ-либо по- 
ложительныхь наблюдешяхь; они подтверждають взглядъь на него, вы- 
сказанный еще давно графомъ Канкринымъ. 

Работы Гедройца и Коншина подтверждають также мифе, 


*) Изв. И.Р. Г. Общ. Т. Х1Х—1883 г. Вып. 1, стр. 316. См. также замфчашя на 
эту статью тг. Лессара и Гедройць, [папечатанцыя въ томъ же том ИзвфетИ. 
Отчеть Коншина носить назване: „Путевыя замбтки о Каракумскихь пескахъ“, 
стр. 315—332. Л. Б.. 

2) Отчеть объ этой пофздкЪ г. Коншинъ прислаль также недавно, и онъ быль 
прочитань мною въ Г. Общ. 27-го ноября 1884 г. Изъ замфчан! на эту статью чле- 
новъ Аму-дарьинекой экспедици выяснилось, что они, хотя согласны съ выводомъ Кон- 
шина, но оспаривають право ир!оритета на него. Въ настоящее время г. Коншинъ 
тотовить подробвый отчеть 060 певхь свонхъ изслвдовашяхъ въ Пием имен у 
ности. 

[Отчеть Коншина о путешестви 1883 года напечатань въ ав, ИР; Г. 0., 
т. ХХГ за 1885 г. подъ назвашемь „Сарыкамышек озерной бассейнь’ п Западный 
'Узбой“, стр. в Замбчаши А. И. Свинцова, стр. 216—218. 1. 5. 


АО 


высказанное мною’ еще въ 1879 г. при снаряжеши Аму-дарьинской 
экспедиции, т.-е., что если бы вместо организащи въемокъ и нивеллиро- 
вокъ, предварительно были произведены хотя бы тавя же обпия изсл$- 
дованйя, накъ Гедройца и Коншина, 10 весьма вЪфроятно, что Аму- 
дарьинсмИ вопроеь стоиль бы правительству тораздо дешевле, чЪмъ 
теперь ` *). 

ТБмъ же вопросомъ, т.-е. о соединен!и удобным ‘путемь Турке- 

_ стана съ Росфею, занимались экспедици Великаго Князя Николая * 
Константиновича ‘и инженера Шульца. Велик! Князь Николай 
Константиновичь совершиль три путешестыя въ Туркестанъ, въ 
1877—1878—1879 тг., съ цфлью изслфдованя направленя Средне- 
аматской желфзной дороги и судоходства по р. Аму-дарьЪ, а также во- 
проса о поворотв Аму по Узбою, въ Касшй. 

Первые два ‘раза, въ 1877 и 1878 гг., экспедищя изучала только 
Кара-кумы и доходила до ст. Кара-тугай на Оыръ-дарьф. Она доказала, 
что Кара-кумы вовсе не представляють непроходимую пустыню, какъ 
привыкли думать ‘о нихъ, въ особенности въ нфоколькихь десяткахъ 
версть къ востоку оть Арала, тдЪ летучй песокъ значительно умень- 
шается, тд Кара-кумы богаты водой и растительностью, а слвдовательно 
нисколько не препятствують проведеню чрезь нихъ желфзной дороги 
оть Оренбурга’ до Ташкента °). Это еще боле было подтверждено из- 
слфдовашями 1878‘ т., когда въ ‘экспедищи, кромв нЪкоторыхь изъ 
прежнихь членовъ, приняли  участ!е горн. инж. Яковлевъ и профес- 
соръ ботаники Н. ‘А. Оорокинъ. Первый изъ нихъ сообщиль весьма 
праткя геологическая” замбтки о пути, пройденномъ экспедищей оть 
Оренбурга до Кара-тугая 3). Второй же, какъ ботаник, имЪль глав- 
ною цфлью опредфлить способъ закрфиленя летучихъь песковь Кара- 
кумовъ, для чего онъ посл окспедищи Фздиль даже во француземя 
ланды. Въ сожалфню, полный отчеть его до сихъ поръ не публико- 


*) По мнфайо н$фкоторыхь, Аму-дарьинск вопросъ отозвался вредно на другихъ 
вопросахъ; такъ, А. И. Воейков» въ недавно напечатанной стать своей въ Рус. Вфет- 
никв 1894 г, № 10, объ искусственномъ орошебйт и его примфнени на Кавказ и въ 
Средней Аз, на стр. 596, говорить, что „орошеше въ Средней Аз не составляло бы 
важнаго вопроса для Россйт, если бы не было вопроса о старомъ русл» Аму-Дарьи п 
всего связаннаго съ нимъ“. 

3) См. брошюру, изданную Великимъ Кназемъ въ ОрвнбургВ въ 1878 г., подъ 
заглавемт „О выборв кралчайшаго направлеши Среднеазатской желфзной дороги“. Въ 
пофздкВ 1877 г. кромф Ведикаго Кнлзл, принимали участие генераль Мейер, 
графъ Ростовцевъ, инженерь Ляпуновт, капитанъ Лункевичь, докторь ` Чеховъ 
и вфсколько уфздныхь начальников съ ихъ помощниками. ^ ода а аи 
° 4) Вамфтки о геологическомь строеши местности по ине поза кока 
вленя Среднеазатской желфзной дороги, въ. Изв. т р: Г.0бщь, 1830 г., Л 1, стр. 12—21. 
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Г. Симаковъ остался въ Самаркандь для изучешя памятниковъ 
его; остальные члены, собравшись довольно поздно въ Самаркандь, вы- 
ступили двумя пармями только въ началь августа, такъ что большая 
часть лёта была потеряна совершенно безполезно. Одна пармя пошла 
на Карши, а другая на Шааръ; на р. Сурхан® онф соединились и до- 
_стигли развалинь Термеза на Аму-дарьВ. Отсюда одна пармя напра- 
вилась вверхь до Куляба, а другая внизь по Аму до Петро-Александ- 

} _ ровска, и затвмь чрезъ Кызылъ-кумы въ Казалинскь и обратно въ Орен- 
_бургь, куда возвратилась уже въ конц сентября. 

Кулябская партйя возвратилась почти тмъ же путемъ, но гораздо 
позже; попутно она сдфлала нЪфеколько экскурей въ Хивб для изучешя 
старыхъ руслъь Аму-дарьи. ° 

Благодаря большой потерз времени, а вслФдетве этого измфнению 
назначеннаго. маршрута, экспедищя значительно сократила свои работы; 
тЪмъ не менфе результаты ея весьма разнообразны, и нельзя не по- 
жалЪть, что предполагавшееся издане ихъ не состоялось *). 

Въ самое послфднее время инженерь Шульцъ °), стоявшёй во 
глав экспедищи, отправленной Г. Е. Струве для изыскашя напра- 
влешя желёзной дороги оть г. Оренбурга до Каратугая, публиковаль 
интересныл, данныя о степи къ сЪверу отъь Арала; кромЪ нивеллиро- 
вочныхь результатовъ, онъ сообщаеть интересные факты, свидфтель- 
ствующе объ усыхаши Арала. Признаки отступая моря онъ наблю- 
даль оть Сары-чеганака до залива Чернышева. Такъ, полуостров Кугъ- 

ь араль еще въ 1848 г. на картв Бутакова, показанъ островомъ; за 
то же свидфтельствують и разсказы туземцевъ.. Площадь у залива Пе- 
ровскаго въ 2 кв. в. оголилась за послдыя 9 лёть 3). Заливъь Чу- 
баръ-тараузь за это время уменьшился на 3 кв. в.: въ 1871 г. онъ 

ь покрываль около 11, нынЪ же лишь 8 кв. в. „Заливь Чумышь или 
Камышали-куль въ сЪверо-западномь концф залива Тще-бась нынЪ пред- 
ставляеть соръ, соединенный съ моремъ лишь протокомъ въ видЪ ка- 


*) Маршруть экспедищи и общее описале пути ел помфщено Н. Н. Каразивымт, 
с0 многими рисунками, во „Всемрной Иалюстрали“, за 1879 и 1880 гг. То же, но боле ‘ 
вратко, изложено Сорокинымъ въ его „Путешестви въ Среднюю Азю и Францию“. 
1831 г. Казань. Матералы Зубова не обработаны вслфдств!е неожиданной смерти его. 
Графь Ростовцевъ составить маршрутную карту оть Гузара до Термеза, но она тоже. 
не издана, Мои наблюдевя вошли въ настоящую работу, Г. Симаковъ издаль роскош- 
ный альбомъ азатскаго искусства. Маевт напечаталь только врать статьи о своихт 
пофздкахь по Гиссарскому краю, о которыхь скажемь ниже, р 
*) „НЪкоторые результаты нивеллировочныхь изслфдованй между Оренбургомъ, 
Аральскимь моремь и Бара-тугаемъ“. Инженерь К. К. фонъ-Шульць въ Зам. И, Р. Г. 
Общ, по Общей Географ; т. ХИ, № 3. Сиб, 1882. 
5 3) 1, 1. с., 26. 
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Въ 1891 г. Уйфальви снова быль въ Туркестан, но на этотъ 
разъ изелБдовавя его были еще менфе удачны, чфмъ въ первый разъ. 
Онъ дофхаль только до Ташкента и, не сдфлавъ ни одной экскурс, воз- 
вратилея назадъь по почтовой дорогв. Спутники его: Бонвало и Капю 
не постБдовали за нимъ, остались въ Туркестан и совершили большой 
и чрезвычайно интересный путь. Изъ Ташкента, куда пр?хали чрезъ 
Западную Сибирь, т.-е. Омекъ, Семипалатинскь, Вфрное и Аузл!э-ата, 
они отправились обычнымь путемъь въ Фергану, откуда чрезъ Наман- 
тансыя торы, верховья р. Чоткала, Пскемскйя горы и по долин р. Угамь 
возвратились въ Ташценть. Послф того изслфдовали пространство между 
Ташкентомь и Самаркавдомъ, пробхавь до Джизака двумя путями: чрезъ 
Голодную степь и чрезъ Ура-тюбе. Ивъ Самарканда они прошли къ югу 
чрезь Карши до Келифа на Аму-дарьБ, зат6мъ чрезь Ширабадъ, ЖелЪз- 
ных ворота, Карши, Шахрисябзъ возвратились въ Самаркандъ. Посл» того 
изслЬдовали долину Зеравшана оть Самарканда до Фанъ-дарьи, окрестности 
0з. Искандеръ-куля и весьма интересную долину р. Ягнау или Ятноба. 

Окончивъ всб упомянутыя экскурст, Бонвало и Капю отправи- 
лись въ обратный путь изъ Самарканда чрезъ г. Бухару, г. Чарджуй 
по Аму-дарьВ до Хивы и отсюда чрезь Устюрть вышли въ Красно- 
водскъ, и по Касшю въ Баку, откуда черезь Кавказъ возвратились въ 
Европу. Такимъ образомь они изслёдовали обширное пространство въ 
Туркестанф и, надо полагать, собрали значительный научный матераль, 
который, впрочемъ, еще непубликованъ. Бонвало и Капю пока на- 
печатали нЪеколько мелкихъ, но небезинтересныхь замтокъ; кромЪ 
краткаго отчета о путешестви *), Капю сообщиль интересную замфтку 
© летучихь пескахъ. Ферганы, земляныхь пирамидахь въ долин Ягнау 
съ прекраснымъ рисункомь ихъ °) и о долинф Ягнау вообще и ея ‘жи- 
теляхь *). Бонвало описаль интересныя развалины долины Оурхана “) 
п вромБ того издать цфлую книгу 5), содержащую подробный разсказъ 


жинскИ объ этой своей пофздк% ничего не напечатал. См. Д. И. Лилвиновт. Библю- 
графия флоры Сибири. Сиб. 1909, стр. 99. р 

*) Сариз её Вопуа10&—Варротё зиг ине пиззюн зсеп аще Чапз ГАзе сепёгае 
въ Атсь. 4. М8. з4епь, 3 Зег. УПГ-—1889, р. 277. 

2) Сариз—Заез топуатиез её со]оппез @е Ъгёеве @п Титкезал, въ журналв 
Тиссандье 1а Майше—АргИ 1884 г., также въ Вий. 4, 1а 506, 4е Сеох. 4е 1Пе 1833, 
стр. 89. 

5) Реёегтапиз МИИеЙипаеи—1383, стр. 93 

*) Волуа10—15е3 гшшез 4е 1а уаШбе 4п ЗошеКВапе въ Веупе АВ, в 
1883, р. 385. 

°) Чаъее! Вопуа1о—Еп Аз сетитие—4е_Мозбой еп Сы я маршруг- 
ною картой и рисунками. Раг!5. 1884 г. 
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своихъ сообщенй ') онъь приводить вЪесыя доказательства, основанныя 
на нивеллировкахь, что мфетность къ востоку оть Касшя совершенно 
лишена подъема; онъ говорить: „у Айдана много точекъ ниже тепе- 
решняго уровня Касшйскаго моря, и вся м%Фетность оте берега до этихь 
колодцевъ никакъ не можеть быть признана русломь рёки, а соста- 
влнеть высохпий морской заливъ, часть которато, ближайшая къ берегу, 
занесена песками *)“. Далфе онъ предполагаеть, что, „судя по харак- 
теру мЪФетноети, весьма вфроятно, что нивеллировка отъ текинскаго оазиса 
съ Хивб и БухарЪ ‘обнаружить среди песчаныхь степей неё мало про- 
_странствь ниже уровня Каешя, какъ это найдено въ Сары-камышской 


_ котловинВ* 3). Онъ такъ же, какь и Коншинъ, сомнфвается въ воз- 
можности поворота Аму-дарьи по Узбою, а Чарджуй-дарью или Унгузъ 
не считаеть за старое русло Аму-дарьи *); но въ своихь взглядахъ на 
Кара-кумы онъ совершенно расходится съ Коншинымь; онъ рисуетъ 
ихъ несравненно болфе пустынными и неприступными, нежели Кон- 
шин; вто изъ нихь правъ, рьшить будущее. Онъ сообщиль также, 
что высота Мерва всего только 800 ф., а торы, лежашия къ югу отъ 
него и Серахса по дорог въ Гераль, состоять изъ краснаго песчаника, 
вБроятно, мфловой или третичной системы 5). 

Г. Гладышевъ опредфлиль много новыхь астрономическихь пунк- 
товъ въ Закасшйской области и напечаталь замЪтки объ АтекЪ и Кара- 
кумахъ ‘). 

Г. Александровъ 7) изслфдоваль путь чрезъ Устюрть на протя- 
женш 447 вер. оть г. Кунграда до бухты Яманъ-айракты въ залив® 
Цесаревича. ТФмъ же путемь пробхаль въ 1883 году тенералъь Чер- 
няевъ и возбудиль вопросъ о Мертвомь КултукВ, переименованномь въ 
заливь Цесаревича, и о проведеши оть него чрезъ Устюрть желфзной 
дороги къ Аральскому морю. Для этой цфли въ 1884 г. была отпра- 
влена экспедищи на Устюртх, о результатахь которой инженерь Ляпу- 


1) Изв. И. Р. Г. Общ, 1882 г., вып. 2-Й, стр. 127—148. Изв, И.Р. Г. Общ., 1834 г., 
вый. 1-й. См. также С1оБиз, 1883 г., ХЫШ, № 14, ХЫХ, № 19: въ Рьосеед. оЁ Ще В. 
Сеовт. Зое. 1883. р. 15 въ Вива, Веуце, ХХ, 1883, р. 34 н въ разныхь газетахъ. 

2) Изв. И. Р. Г. 0Общ,, 1882 т., |. с., 134. 

2) 1Ь., 1. с. 136. 

*) См. его вышеприведенныя статьи въ газов -Голось“, а также сообщешя въ 
И.Р. Г. Общ, въ 1883 г. 

5) Изв, И. Р. Г. Общ, за 1884 г. Выи. 1, стр. 16. О работахь Коншина и Кали- 
тина упомянуто выше. я 

°) Изв. Кавк. Отд. И. Р. Г. Общ, Выи, 1-й. Т. УШ. 

*) См. Турк. В\д. за 1882. Сори ХИ, 1888 г., № 16. Тоже въ газет „Новое 
Время“ за 1883 г. 
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дагь. Въ своемъ отчет6 онъ даеть краткое геологическое описане Б. 
Ралхана, Нефтяной горы и Буя-дага *). 

Въ 1886 году Коншинъ °) опубликоваль результаты своихъ упо- 
мянутыхь ранфе (стр. 374) наблюденй. Въ этой стать онъ подробно 
развиваеть свой взглядъ на Узбой, какъ на морской проливъ, соединявний 
иЪкогда Аральское и Касшйское моря и выходивиий изъ Сары-камыш- 
ской котловины у колодцевь Бала-ишемъ. ЗдЪеь же указывается, что 
тат назыв. сухое русло Унгузъь есть не что иное, какъ поднояце обрыва, 
нЪкогда служившаго берегомь Касшйскаго моря; сообщаются свя 
о сл6дахъ постилюценоваго Касшя и, наконець, о происхождени, раз- 
вии и движен!и песковь Закасшйской низменности. 

Въ томъ же году А. М. Коншинъ совмфетно еъ Г. И. Радде и 
зоологомь А. Вальтеромъ (АМгейа \аИег) посбтилъ Закасшйскую 
область и сфв. Хорасанъ. Экспедищя посетила Атрекъ, окрестности Чи- 
кишляра, затЪмь Копетъ-дагь оть Асхабада черезь Кочанъ въ Мешхедъ, 
& отсюда въ Лютфабадь, наконець, Теджень и Мургабъ. Подробный 
отчеть объ этой пофздкЪ напечатанъ Радде 3), сообщающимъ, помимо опи- 
савя маршрута, много матермаловь по ботанической географли Закасшй- 
ской области. Отчеть Коншина о совмЪстной пофздеВ съ Радде напечатанъ 
въ 1888 г. въ Тифлись 4). Кромф того, Коншинымъ опубликованъ рядъ 
статей, гдБ онъ излагаеть свой взглядъ на Узбой, какъ на проливъ, по 
которому шло соединеве Аральскаго и Касшйскаго морей. Въ этихь же 
статьяхь онъ полемизируеть съ взглядами Обручева и Каульбарса 
(см. ниже) 5). Въ подробной работ 1897 г. дается описаве Сары-ка- 


1) Н} Б]бртгеп. ОеЪег 4аз гапзКазравсне Мар айетат. ЗавтЬ, 5е0]. ВесВзалз®, 
\еп, ХХХУИ, 1887, р. 47—62. Тому же автору принадлежать статьи о Каспскомъ 
морф: Ош Ъ4пикат а Казр!5Ка Вафуейз Баскеп. бео1ов1вКа Еогепиитен # ЗвосКоНи, Еог- 
Вап@одаг, Х, 1888. — Оерег Чаз ауле ата]оказрусне Меег ип@ @е пог4еиторвсве 
Уегезиия. ТайтЬ. кео]. Веовзапзёа Уеп, ХГ, (1890), 1891. 

*) А. М. Коншинъ. Предварительный отчеть о результатахь геологическихь п 
физико-географическихь изсафдовашй въ Туркестанской низменности. Изв. И. Р. Г. 0., 
ХХИ, 1836, стр. 379—439. 

*) О. 6. Вад4е. \УзззеизсвайНсве ЕгдеЪийвзе Чег пи Завге 1836 АЦегадезь 
реюШепев Ехрей!Моп пась Тгалзказр!ео паё № 0:9-ОВогаззап. Реегш. Мифей., Егкйп- 
зипизвей, № 156, 1898, рр. У--195, съ картой 1:2.250.000. 

© А. Коншинъ. Геологичесый очеркь Закасискаго врал. Предварительный 
отчеть о снаряженной экснедищи въ ЗакасшйскИ край и сёверный Хорассань въ 
1886 г. Тифлист, 1837, стр. 5—67. То же по-н\мецки: А. Копзсь т. Сеоосзевег ОеЪег- 
ЪНек ТгапзКазруеля. Рефеги. Мшей., 1887, р. 225—944, 

*) А. Коншинъ. Геологичесюй и физико-географическй очеркъ Закасискаго 
края. Изв. Кавк. Отд. И. Р. Геогр. 0., ТХ, 1887 (См. также сборникъ перепечатокь изъ 
тазсты „Кавказъ“ статей Коншина и Каульбарса по вопросу о поворотв Аму-дарьи 
въ КаспИское море въ Зап. Кавк. Отд. Рус. Техи. Общ., ХУШ, 1887, в. 3, стр. 1—61).— 
Докладъ о древнемъ течент Аму-дарьи по современпымь геологическим и физико-гео- 
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мышской котловины и обрыва Унгузъ, подробно развиваются соображеня 
о невозможности течешя Аму-дарьи по Узбою въ историческое время (0 
чемъ см. ниже), приводится краткое описаше Каракумовъ, сообщаются 
данныя о закрёиленныхь дюнахъ между Кушкой и Мургабомъ, о дюнахъ- 
островахъ у входа въ заливы Узунъ-ада и Михайловсвй, о развалинахь 
Мешедъ-и-местор!ана, лежащихь въ 50 верстахь оть Атрека. Въ двухъ 
другихъ работахь Коншинъ сообщаеть свёдфшя о полезныхь ископае- 
мыхь Закасшйской области, именно о нефти, ср (въ зап. части обрыва 
Унгузъ, въ Каракумахь по пути изъ Асхабада въ Хиву), селитрь, гало- 
трихит, озокеритф, глауберовой соли и типев *). 

Въ 80-хь годахъ ХПХ ег. весьма оживленно обсуждался вопрось о 
поворот Аму-дарьи въ Касшйское море, въ связи съ чЪмъ опубликовано 
много статей, изъ коихъ только немномя имфють длительное значене. 
А. В. Каульбарсъ, пользуясь данными нивеллировки экспедищи Глу- 
ховского, выступиль съ теорей прежняго течешя Аму-дарьи по тремъ 
направлешямь: 1) оть Чарджуя на западь вдоль поднояия Копеть-дага, 
2) по Унгузу, который авторъ принимаеть за слёдъ русла (на самомъ 
дЬлЬ это обрывъ) и 3) по Узбою °). Несостоятельность этой теор 
была показана въ 1897 г. Коншинымъ. Тфмь не менфе и веглядъ 
Коншина, согласно которому Аму-дарья никогда въ историческое время 
не текла по Узбою, не можеть въ настоящее время считаться правильным». 
Правда, еще недавно и оренталисты, опираясь на авторитеть де-Гуе*), 
склонны были отрицать значене текстовь мусульманскихь писателей, до- 
казывавшихь течеше Аму-дарьн по Узбою. Однако, проф. Бартольду 
удалось въ послЬднее время разъяснить этотъ вопросъ, показав, что посл 
монгольскаго нашествя (средина ХШ вЪка) и вплоть до 1573 года по 
Узбою, дЬйствительно, было течене воды. Соображеше де-Гуе, что 
извъемя нфкоторыхь авторовъ о впадении Аму-дарьи въ Касшйское море 
не заслуживають довЪр!я, ибо цфлый рядъ географовь ХУ и ХУ вв. 


графическимь данным, Зап. Кавк. Отд. И. Р. Теотр. 0., ХУ, 1893, стр. 1—21 съ 2 пза- 
нами и картой.—(А. Копсв!те её У!Ча1 4е 1а В1асве). Га чиезыоп 4е ГОхиз её 1 
Сазрйеппе Чапз (ие! 4иез {ех\ез апоеиз. Апишез 4е ббодтарые, 1896, р. 496—505, съ 
2 картами. —Разъяснен!е вопроса о древнемъ течени Аму-дарьи по современнымъ гео- 
зотическимь и физико-географическимь даннымъ. Зап. И. Р. Геогр. 0. по общ. Геогр.. 
ХХХШ, № 1, 1897, стр. И -- 256, съ 16 табл. и картой. 

#) А. Коншинъ. Мфсторождеша подезныхь ископаемых въ Завасп скомь краф. 
Зап. Минер. Общ, ХХТУ, стр. 23—36.—Замтка о Каракумскомь мфсторождени сфры 
въ Закасш ской: 0бл. Горный Журн, 1889, № 9, стр. 298—304. 

3) А. В. Каульбарсь. ДревнфЙшия русла Аму-дарьи. Зап. И. Р. Геотр. 0. 
общ, Геогр., ХУП, № 4, 1887, стр. 1-183 съ профилями и картой Заваси. обл. 

2) 4е боеде. Оаз а№е Ве 4ез Охиз, Тефен, 1875. | < 
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заставляеть Аму-дарью впадать по-прежнему въ Аральское море, Бар- 
тольдъ опровергаеть указашемъ на то, что авторы, свидфтельствующе 
© впадеши Аму-дарьи въ Аральское море, являются компиляторами 
работь домонгольскаго пер!ода (именно, авторовъ Х в.), когда Аму-дарья, 
дЬйствительно, впадала въ Аральское море. Но воть, что сообщають 
вполнЪ компетентные авторы. Казвини, писавший въ 1339 г., говоритъ: 
„Р»ка Докейхунь, ее называють также р$кой Амуе (Аму-дарья). Н%ко- 
торые протоки изливаются въ Харезмекое озеро (= Аральское море); 
тлавный рукавь Джейхуна, пройдя черезь Харезмь (= Хива), низвер- 
таетсл съ возвышеня Хулмъ, которое по-тюркски называется Торледи 
(— шумь); шумъ его слышенъ на два, даже на три фарсаха; послВ этого 
р8ка впадаеть въ Хазарское море (= Касш! ское) въ м%стности Халид- 
жанъ, гдЪ живуть рыбаки.—Море Хазарское (= Касшйское). Островъ 
Абескунъ (близъ устья Гюргена) теперь скрытъ подъ водой, по той при- 
чинЪ, что Джейхунъ, прежде впадавиий въ Восточное море, располо- 
женное противъ страны Лджуджь и Маджуджъ, около времени монголовъ 
изыфниль свое течеше и направился къ этому морю. Такъ какъ это море 
не соединено съ другими, то, по необходимости, вода затопила часть ма- 
терика, для уравпеня прихода и расхода“ '). Также и Хафизи-Абру, 
писавиый подъ 1417 тодомъ, подтверждаеть, что „теперь“ „вода Джей- 
хуна проложила себЪ (новый) путь и изливается въ Хазарское море въ 
мфетв ТОрледи“ °). Въ другой работв В. В. Бартольдъ привель тексть, 
указывающ на плаваше по нижней части Узбоя. Именно, Захир-ад- 
динъ, табаристанскй историкъ конца ХУ в., описывая событя, относя- 
иисл къ походу Тамерлана на Мазандеранъ въ 1399 г., разсказываетъ, 
Что „сейидовь посадили на корабль, отвезли ихъ въ Огурчу и такимъ 
же образомь изъ Огурчи по рёкЪ Джейхуну до опредфленнаго м%ста, 
тамъ высадили ихъ“ и отправили въ Мавераннагръ (Туркестанъ) °). 
Бергъ *) обращаеть внимаше на то, что во вслкомъ случаЪ по 


®) В. Бартольдь. Хафизи-Абру и его сочиненя. „ал-Музаффар!е“, сборникъ 
статей учениковъ проф. бар. Розена. Сиб. 1897, стр. 6—7 отт, 

*) Бартольдъ, 1. с., стр. 7—8 отт. 

*) В. Бартольду. Къ вопросу о впаден Аму-ларьи въ Каст ское море, Зап, 
Вост. Отд. И. Рус. Арх. Общ., ХТУ, 1902, стр. 025. (Замфчанй, сдфланныя В. В. Бар- 
тольду на томъ же засфдаши А. В. Комаровымъ [см. тамъ же, стр. ХГ--ХЦ), не 
заключають ничего существеннаго. То, что въ Касшйскомь морЪ отсутствуеть бсарй!- 
Тупейиз, волящея въ Амун СырЪ, ничего не говорить въ интересующемь насъ 
вопросВ (скафиринхи—рыбы чисто прфесноводныя). Таклве: Свфдфшя объ Аральскомь 

_ морё и низовьяхь Аму-дарьи съ древнёйшихь времень до ХУП вЪва. Извфетя Турк. 

Отд. И. Р. Геогр. Общ., 1У, 1902 (== Научи. Рез. Арал. Эксп., вып. 2), стр. 71 сл. 

*) Л. Бергъ. Аральское море. Сиб. 1908, стр. 522—628. 
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Въ 1886 году пограничную полосу между Афганистаномъь и За- 
касшйиской областью посётиль англ ск! И геологь Гризбахь '). Свиту 
эоценовыхь осадковь Афганистана, простирающуюся оть вост. Хорасана 
{цВпь Яктанъ) въ долину Герата и вилоть до предгорй Памира, Гризбахъ 
параллелизуеть съ гипеоносными отложешями (сурзЁегоцз зетез) Пере. 

Въ 1887 году Н. И. Андрусовъ посфтиль Красноводея горы, 
восточное побережье Карабугаза, юго-западный уголь Усть-урта и Мангы- 
шлакъ. Въ своемъ предварительномь отчетв *) авторъ даеть подробное 
описаше сарматскихь отложешй Усть-урта, а также горъ Акъ-тау и 
Кара-тау на Мангышлак». Собранная Н. И. Андрусовымъ богатая 
фауна м5ловыхъ и юрскихъ ископаемыхъ обработана В. П. Семеновымъ '). 
О сарматскихь отложешяхь Андрусовъ сообщиль въ спещальной моно- 
графии “), отдФльную статью посвятиль истори Касшйскаго моря °). 

Въ этой послфдней стать авторъ излагаеть свой взглядъ на про- 
исхождеше Касшя изъ двухъ впадинъ, образовавшихся различнымь спосо- 
бомъ и въ различное время: с№верная часть Касшя-— среднемоценоваго, 
южная — верхнемтоценоваго возраста (въ работь 1912г. Н.И. Андрусовъ 
признаеть боле позднее время’ образовашя южной впадины, см. ниже). 
Первые элементы фауны Касшя появились въ сарматскую эпоху; со- 
временная же фауна Касшя представляеть смЪсь древнихъ автохтоновъ, 
унаслФдованныхь оть понтической и послфдовавшихъь эпохъ, и пересе- 


очерк по даннымъ, собраннымь во время экскурс въ 1886—1887—1888 гг. Зап. И. Р. 
Геогр. 0. по общ. Геогр., ХХ, № 3, 1890, стр. И--217, съ 3 табл. Кром того тВмъ же 
авторомъ напечатано: Предварительный отчеть о геологическихъ изслдованяхъ въ За- 
касшйской обл. въ 1886 г. Изв. Геолог. Ком., 1887, стр. 155—924. —Пески и степи 
Закастйской области. Изв. И. Р. Геогр. О,‚, ХХШ, 1887, стр. 174 —189.— Объ изслЪдо- 
ванши Келифскаго Узбоя. Тамъ же, ХХТУ, 1838, стр. 514 — 517. — Предварительный 
отчеть о геологическихь изслфдовашяхъ въ Бухарв и Заравшанскомъ округ осенью 
1887 г. Зап. Минер. Общ, ХХТУ, 1888. 

1) С. Г. быезъасв, Е1е19-№оез бош Айан аи: № 3, Ти аи. Весогаз оЁ 
4Ве вео1ояса! Зигуеу оЁ па, ХГХ, 1886 (предв. отч.). Полный отчеть: Ее - Моез: 
№ 5, ю ассошрапу а кеоор!са] зкейсн шар о{ А{иНашз ап ап Мог-Еазёеги КВогаззап, 
ТЬЧещ, ХХ, 1887. 

2) Н. И. Андрусовъ. О геологическихь изслфдованяхъ въ Закасш ской области, 
произведенныхь въ 1887 г. Предварительный отчетъ. Тр. Арало-Каси. Экси. вып. УТ. 
Сиб. 1889, стр. 116 — 166 (см. также: Ет Кагаег Вемев& @бег 4е пп Тавге 1887 пи 
Ттапзказр!зснев еше аиздеН\меп пео1оквстен Отмегзасвипреп. ЗавгБись 4. К. К. 
520105. В. Апза\, УПен, Ва. 38, 1883, р. 265—280). 

2) В. П. Семеновъ. Фауна юрскихъ образован! Мангышлака и Туаръ-кыра. Тр. 
Сиб. Общ. Ест., Отд. Геол. и Минер., ХХМУ, 1896, стр. 29 — 121. — Фауна мфловыхъ 
образован Мангышлака и н®которыхъ другихъ пунктовъ Закасшйскаго края. Тамъ же, ‚ 
ХХУШ, вын. 5, 1899, стр. 1—156. 

4) М. Апагиззом. Бахтайзсне Зиие. Зап. Минер. Общ., ХХХУ1, 1899, рр. 101—170, 

)Н. Андрусовъ. Очеркъ исторш развития Касийскаго моря и его обитателей. 
Изв. И. Р. Геогр. 0., ХХМУ, 1838, стр. 91—114. 
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ленцевь изъ впадавшихь рёкъ и сосфдняго Чернаго моря съ новыми 
автохтонами, развившимися изъ первыхъ двухь элементовъ посл 0босо- 
бленя Касшя. 

Вь 1887 году И. В. Мушкетовъ посфтиль Закасшйскую область 
и на основан своихъ наблюден!, а главнфйше данныхь Андрусова, 
Богдановича и Обручева, составиль общий обзоръ геолои Закасшй- 
ской области *) съ приложешемъ геологической карты въ 100-верстномъ 
масштаб$. И. В. Мушкетовъ отличаеть въ Закасшйскомъ краЪ: 
1) возвышенную равнину Усть-урть, сложенную преимущественно изъ 
горизонтальныхь сарматскихе отложенй, 2) лежащую къ югу оть Усть- 
урта впадину, покрытую тлавнымь образомъ новфйшими эоловыми и 
озерно-рчными отложешями. Эту послфднюю часть Мушкетовъ назы- 
ваеть Каракумами или Туркменскою впадиною. „Эта пониженная страна, 
съ отрицательными высотами, доходящими мЪФстами до 40 м. и бол5е, 
вфроятно представляеть обширный грабенъ, т.-е. площадь, опустившуюся 
между трещинами сбросовъ, наблюдаемыхь вдоль Копеть-датга и пред- 
полагаемыхь вдоль южной границы Усть-урта. Судя по древности выше- 
упомянутыхъ сбросовъ, можно думать, что образоваше Каракумской впадины 
произошло между концомъ мюценовой и началомъ плоценовой эпохъ“ в). 
Описанную Лессаромъ (см. выше) впадину по лини ПШихъ-Дамль- 
Мирза-чиле И. В. Мушкетовъ склоненъ считать за вторичный грабень °); 
3) систему Копетъ-дата или Туркмено-Хорасанскихь горъ съ простира- 
немь М\У—5Е. Горы эти на востокф переходять въ систему Гинду- 
куша, а на западЪ — Эльбурса. 

ЭдЬеь умфстно упомянуть, что результатами своихъ наблюденй въ Тур- 
кестанЪ вообще и въ Закасшйской области въ частности И. В. Муш- 
кетовъ воспользовался для иллюстраци многихъ физико-географическихь 
явленй, описанныхь имъ въ его превосходной „Физической Геолог и“ *). 

Въ 1890 г. проф. В. А. ЖуковсвйЙ изслёдоваль развалины 
Стараго Мерва и въ своей монографи сообщиль весьма цённыя евЪдВея 
по исторической географи Мервскаго оазиса 5). 


1) И. В. Мушкетовъ. Кратый очеркъ геологическаго строешя Закасиской 
области. Зап. 06. Минер. Общ, ХХУШ, 1891, стр. 391—429, съ геолог. картой въ 
масштаб 100 вер. въ дюйм. Ом. также: Геологическая карта ЗакасшИской области, 
30 вер. въ дюйи%, составлена И. В. Мушкетовымъ, на 7 листахъ. Сиб. 1900. 

3) 1. с., стр. 421—429, 

*) См., однако, ниже наблюдения Комарова, | 

*) И. В. Мушкетовт. Физическал Геолог. Сиб., т. Т, 1891, т, П, 1888; 2-ов изд. 
т. 1, 1899; т. И, выи. 1, 1903, вып. 2, 1905, вып, 3, 1906. ый 

*) В. А. Жуковек!И. Развалины Стараго Мерва, Мат. по Археодоми Росс, 
издаваемые Имп. Археол. Ком. № 16, 1894, 4°, 217 стр, съ рис, и картами. = 
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Въ 1892 году Раванско-Уральская жел. дор. произвела изыскан!я 
между Уральскомь и Кунградомъ. Эксиедищя, бывшая подъ началь- 
ствомь 0: Н. Никитина, произвела нивеллировки черезь Усть-урть по 
лини: Уильское, Аще-айрыкъ, оз. Асмантай, м. Урга, Кунградь '). 

Въ 1893 г. (съ 16 сентября по 13 октября) В. Л. Комаровъ 
произвель барометрическую нивеллировку Унгуза оть ПШиха до Мирза- 
чирле °), пройдя по маршруту Асхабадъ— кол. Мамедъ-лрь-—ПНихъ— Ата- 
хакъ (къ зап. оть ИШиха)— обратно: Пихъ— Мирза-чирле— Асхабадъ. 
Высота колодца ППихъ оказалась равной 38 метрамъ надъ уровнем 
океана °), а не 44,6 м. ниже ур. Касшя, какъ полагаль Лессаръ. 
Наинизшая точка, кол. Багааджа къ зап. оть ИИиха, -- 21 метръ. Высота 
обрыва Унгуза оказалась равной 70—90 м. надъ русломъ. На основания 
своихъ нивеллировокь Комаровъ высказывается противъ предположеня 
Лессара о существован!и у подноямя обрыва Унгуза обширной котловины 
ниже уровня океана, сближаемой имъ съ Ата раЙив. 

Вь 1894 г. Министерство Земледьмя снарядило Экспедицию для 
изслЪдован!я Карабугаза подъ начальствомъь Н. И. Андрусова. Экепе- 
дищия эта производила наблюденйя въ проливЪ въ течеше 1894—95 тг. “). 
Въ 1897 году тёмъ же Министерствомь при участи Морского М-ва 
была организована еще одна экспедищя въ состав® двухъ гидрографовъ, 
полк. Г. Б. Шпиндлера и ‘кап. И. И. Ислямова, химика А. А. 
Лебединцева, зоолога А. А. Остроумова и геолога Н. И. Андрусова. 
На днЪ Карабугаза найденъ слой соли мощностью по крайней мЪр$ 1 саж., 
состоящей изъ чистой глауберовой соли (мирабилитъ, №а- О; --10Н,0). На 
сЪверномъ и восточномъ берегахъ отлагается гипеъ; м$стами встрЪчается 
смбсь гипса съ глауберовой солью. Кром того экспедищя произвела 
подробное гидрологическое обслфдоваше Карабугазскаго пролива и залива 
(глубины, грунть, температура, прозрачность, цвфть, теченшя и пр.) 5). 

1) С. Н. Никитинъ. Отчеты экспедищи 1892 г. въ зауральсвйя степи Уральской 


области и Усть-уртъ, снаряженной обществомь Рязанско-Уральской ж. д. и Геологиче- 
скимь Комитетомъ. Спб. 1893, стр. 116, 4°. 

2) В. Л. Комаровъ. Барометрическая нивеллировка Унгуза оть ПШиха до Мирза- 
чирле въ 1893 г. Изв. И. Р. Геогр. 0., ХХХТ, 1895, стр. 1—17, съ картой —А. А. Тилло. 
Результаты высотныхь опредфленй В. Л. Комарова. Тамъ же, стр. 18—26 съ про- 
филемъ. 

3) Среднее изъ двухъ опредфлен!й: по одному 47 м., по другому 29 м. 

*) Н. И. Андрусовъ. О результатахь нофздки къ Карабугазскому заливу лётомъ 
1894 г. Изв. И. Р. Геогр. 0.. ХХХЬ, 1895, стр. 220—222. —Замфтка о Карабугазекомъ 
залив. Вст. Рыбопр., 1895, стр. 219—234. —Карабугазскй заливъ. Сельское Хол. и Л%со- 
водство, 1896, № 10, стр. 435—473. — Оаз Адзе-датда одег Кагафираз-Визет. Ре{еги. 
М, 1897, р. 23—84, съ картой. 

°) Подробный отчеть см.: Труды Карабугазекой Экспедиции. Спб. 1902, изд. Департ, 
Зема. (1. Б. Шпиндлерь. Матералы по гидроломи Карабугаза и средней части Касий - 
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Въ 1894 г. полк. Гедеоновъ и подполк. ЗалЪеск1й произвели 
телеграфныя опредЪлешя долготы Чарджуя, Керковъь и Асхабада относи- 
тельно Ташкента, а также переопредфлено положене Мерва '). Въ 
слЪдующемъ году они же опредфлили телеграфно долготу Асхабада от- 
носительно Баку *), а также координаты Кизылъ-арвата и Узунъ-ада. 

Въ 1895 г. югь Закасшйской области посфтиль акад. 0. И. 
Коржинск!Й, давший прекрасное описан!е растительности ея и сообщивиий 
радъ интересныхь данныхъ о пескахъ °). 

Въ 1895 г. Н. И. Андрусовъ снова посбтиль Закаспйекую 
область въ части между Красноводскомъ и Карабугазомъ. Здфсь были 
открыты ичалыльскйе пласты, найденные въ томъ же году Андрусо- 
вымь и по ту строну Касшя, именно у Пирсагата (Бакин. губ.). Этя 
отложешя авторь приравниваеть къ меотическому ярусу “). Болбе по- 
дробно акчагыльсыя отложешя характеризуются въ другой стать 5), 
гдф между прочимъ отифчается нахождене чокракскаго горизонта у Тюбъ- 
агала, на с} верномъ берегу Карабугазскаго залива. Въ спещальной моно- 
графини, посвященной акчагыльскимь пластамъ, Н. И. Андрусовъ по- 
дробно описываеть отложен!я между сфвернымъ берегомъ Красноводскаго 
залива и южнымъ Карабугазскаго 6). Для холмовь Акъ-чалыкъ (къ СВ. 
оть Красноводека) приводятся слёд. виды: Ассщанча Иайеа Сене, 
Асща ’апзсазуса Апаг., Масба Кагафидаяса Апаг., М. зетироя 
Апаг., М. тоз’апей Апаг., М. рзит Апаг., Сатайит зак Апаг., 
С. фатефи Апаг., С. аотбта Апаг., С. тади{егит Апаг., С. зртопорйогит 


скаго моря, стр. 1—24, ТГУ, 1-44, съ 6 картами. —А. А. Лебединцеву. Физико- 
химичесыя изслфдованйя (Стр. УТ-|-180 съ 6 картами). Предвар. отчеты въ Изв. Мин, 
Зема. и Госуд. Им. за 1897 г., № 39 и въ „Вфстн. Рыбопр.“, 1898, № 1; Сельск. Хоз. и 
Льсов., 1898, стр. 261—289. Кром того: И. И. Ислямовъ. Отчеть объ астрономиче- 
скихь и топографическихъ работахь въ Карабугазскую экспедицию 1897 г. Записки по 
Гидрографи, ХХ, 1899. А. А. Лебединцевъ. Нфкоторыя данных по хим: КасшЙекаго 
моря. Тамъ же, ХХШ, 1901. 

1) Зап. Военно-Топогр. Отд. Гл. Шт., ВИ. 

3) Тамъ же, ЛУ. 

') С. Коржинев:Й. Очерки растительности Туркестана, Г—ПТ. Закасийевая 
область Фергана и Алай, Зап. Акад. Н. физ.-мат. отд., ТУ, № 4, 1896, 112 стр. (стр. 
3—31 посвящены Закасип. обл.). 

“)Н. Андрусовт. О геологическихь. изслфдовашяхъ, произведенныхь лтомъ 1895.2 
въ Бакинской губ. и на восточном берегу Касшя. Тр. Спб. Общ. Ест., отд. Геол. и 
Минер., ХХЛУ, 1896, стр. 141—155. Въ замфтк& -О древнихь береговыхъь лишяхь 
КасшИскаго морл“. (Ежег. по Геол. п Минер. Росс. ТУ, 1900, стр. 3—7) описываются: 
и м ом валы РА зал. р 

идрусовъ. чаши о моцен}  прикаскЙскихь въ. Изв. Геолог. 

Ком. ХУШ, 1899, стр. 389—869, ры я А 
_*) Н. Андрусовт. Матералы къ познанию касшйскаго неогена. Акчагыльсве 
пласты. Тр. Геол. Ком. ХУ, № 4, 1902, стр. 1У--114 съ картой. _ у я 
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Апаг., Робтиаез сазрёиз Апаг. Къ этой же работв приложена карта 
вфролтнаго распространен!я акчагыльскаго бассейна. Къ отложенямъ на- 
званнаго бассейна отнесены также слои съ Сигййт рзеиаоваще Апаг. 
и Масб’а оззозкол Апаг. по средней Волге (у Саратова, Самары) и 
нижней КамЪ, которыя прежде неправильно относили къ четвертичнымъ, 
Результать, къ которому приходить авторъ относительно возраста акча- 
гыльскихъ пластовъ, таковъ: акчагыль соотвфтствуеть верхнемэотическимь 
пластамъ. 

Въ 1901 г. Н. И. Андрусовъ открылъ акчагыльскя отложеня 
У ноднояия Мал. Балхана (на 194 вер. Среднеавз. ж. д.) и у ст. Пере- 
вать. Возможно, что тВ же осадки тянутся и далфе на востокъ, вдоль 
поднояйя Копетъ-дага. У ст. Переваль неогеновал свита заканчивается 
контломератомъ съ ядрами и отпечатками Лисззепа ех ст. тоз’оттиз 
и большими Ну@говга; это, безъ сомнЪн, апшеронсвй ярусъ '). 

Замфтимъ здфеь, что впослёдствуи, снова пересмотрфвъ вопросъ объ 
акчагыльскихь пластахъ, Н. И. Андрусовъ пришель къ выводу, что 
ихъ нужно признать гораздо боле молодыми, именно моложе понтиче- 
скихъ отложен. Воть схема неогена касшйской области °): 


БакинсыйЙ ярусъ. 
Апшеронсый ярусъ. 
Акчагыльсый —„ 
Понтичесьйй $ 
Мэотичесый ы 
Сарматскйй Е 


Такимъ образомъ, акчагыльсые пласты слёдуетъ считать относящимися 
къ среднему плюцену. Акчагыльская трансгрессйя „стояла въ связи съ 
обширной меридональной дислокащей, благодаря которой долженъ быль 
образоваться южнокасшйсь!Й бассейнъ, занятый въ сарматскую, мэотическую 
и отчасти понтическую эпоху сушей, на которой отлагались разнообразные 
континентальные осадки. Въ мфстностяхь же, лежащихь къ сфверу оть 
Касшя, обширныя опуская, связанныя съ образовашемь (перикасшй- 
скихъ) сбросовъ, совершенно скрыли оть насъ сарматея, мвотичесыя 
и понтичесыя отложевшя и не позволяють провести даже съ приблизи- 


*) №. *Апагизво\. МаеоНзене Зице, Зап. Минер. Общ. ХИТ, 1906 (р. 289— 
449), р. 370—371. 

*) Н. Андрусовъ. О возраств и стратиграфическомь положени акчагыльскихь 
пластовъ. Зап. Минер. Общ., ХГУШ, 1912, стр. 289. © 
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тельною точностью сВверныя границы соотвфтетвующихь морей въ пре- 
дфлахъ этой области“ *). < 

Результаты своихъ изелфдован!й 1887, 1894—95, 1897 и 1901 годовъ 
въ Закасшйской обл. Н. И. Андрусовъ изложиль въ книг6 „Мате- 
р1алы для геологи Закастйской области“. Въ 1-й части дано описан!е горъ 
Куба-дагь, Кюррянынъ-кюрре, Бол. и Мал. Балхана, Чильмаметъ-кума и 
Красноводскаго плато и, наконець, Усть-урта °). 2-я часть будеть посвящена, 
описано Мангышлака. 

Въ 1897 году вышла капитальная монографя Н. И. Андрусова, 
посвященная сем. Оге!ззети4ае. Въ работВ описываются всё представи- 
тели семейства, какъ ископаемые, такъ и нынЪ живупе, разсматривается 
истоМя миграций сем. Пгейззешае въ связи съ исторлей бассейновъ, ими 
населенныхь, причины расцеЪта, упадка и вымираня дрейсенидъ. Между 
прочимъ, описывается новый нынЪ живуций видъ, Диейззепа раПазё, изъ 
Аральскаго моря 3). 

Въ 1897 г. проф. Т. Вальтеръ, участникъ международнаго гео- 
логическаго конгресса въ Петербургь, посфтиль совмЪстно съ геологомъ 
А. ВоВш’омь Закасшйскую область. Осмотрфвъ самую западную часть 
Узбол, Вальтеръ пришелъ къ выводу, что Узбой „вовсе не рёчное ложе, 
а характерный результать дфйствя пустыннаго климата: русло получило 
начало благодаря ливнямъ, а затбиь было преобразовано вфтромъ. Ни- 
вакой причинной связи между заброшенными каналами въ дельтв Аму 
и сухими руслами въ сосфдней пустынЪ—нЪть, а если и есть топогра- 
фическая связь, то она является послфдующимъ результатомъ работы 
атмосферныхь агентовъ“ “). Этоть взглядь можно объяснить лишь какъ 
выражеше крайняго преувеличеня эффектовь дфйстыя вфтра. Въ на- 
стоящее время не можеть быть сомнфыйя въ томъ, что Узбой есть ре- 
зультать дйствя проточной воды: будучи сначала проливомъ, по кото- 
рому соединялись Касшйское и Аральское моря, Узбой зат$мъ превра-- 


1) 1- с, стр. 290. О касшйскихь отложещяхь см. П. Православлевъ. Мате- 
азы къ познанйю нижневолжскихь васпЙскихь отложенй. Часть 1. Варшава, 1908. 

2) Н. Андрусовъ. Матералы дал геолог: Закасийской области. Часть 1. Труды 
Арало-Касп. Эксп., вып. УП, 1905, стр. 1—188. 

3) Н. Андрусовъ. Ископаемыя и живупия ОгевзепьЧае Евразш, Труды Сиб. 
Общ. Вст., отд. Геол. и Мин., ХХУ, 1897, стр. ГУ--637, съ атдасомъ ш 4° въ 20 табл. 
См. также: Дополневе первое. Тамъ же, ХХ[Х, вып.5, отд. Геол. и Мин., 1900, стр. 59— 
132. Тому же автору принадлежить монография о солоноватоводныхъ кардидахъ: Зин еп 
брег е ВгаскууазегсагА еп. ГлеЁ1. РууШсататии, Глипосатании, Виашаша. Мёш. Аса. 
Заепсе5 5. -РавувВоцги, 8 вбме, ХШ, № 3, 1903, р. 1—82 съ 7 табл.—2. Тлеегиие | 
баниие П/Часпа (Егие Не), Там же, ХХУ, № 8, 1910, р. 1—84, съ 10 таб. — 

*) 2. Уз тег. Газ ОхизргоМеш ш ывюмаснег пп пеоокзсвег Веепсныиа. 
Реегиапи'з МиеЙшикеи, 1898, р. 214. $ Е и 
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тилея въ долину, по которой стекали воды Арала въ КасшИ и, наконець, 
въ ложе части водъ Аму-дарьи (см. выше, стр. 386—388). 

Кром того 1. Вальтеръ произвелъ нфкоторыя наблюдения надъ барха- 
нами Закасшйской области и Бухары '). Спутникъ Вальтера геологь Г. Бемъ 
посфтиль окрестности Красноводска, а также Большой и Мал. Балханъ?). 

Въ 1899 г. горн. инж. А. Н. Рябининъ изслёдоваль мфетность 
вдоль лиШи предполагавшагося желфзнодорожнаго пути: станица Гребен- 
щиково (на р. Урал) — Кунградь. Авторъ даеть описаве урочища Мынъ- 
су-алмась, обнажешя у источника Джаманъ-булакъ въ верховьяхь р. Чи- 
ланды; вершины обрывовъ, подымающихся до 68 саж. надъ окрестной 
визиной, сложены изъ сарматскихъ известняковъ. По даннымь желфзно- 
дорожной изыскательной парт, производившей инструментальную нивел- 
лировку вдоль пройденнаго пути, сообщаются данныя о высотахъ 58 пунк- 
товъ. Высшая точка Усть-урта на изслЪдованномь пространств лежить 
на 1053 саж. надъ уровнемъ Касшйскаго моря (это развалины крбпостцы 
Белеули). На сЪверномь чинкЪ Усть-урта, по долинф Чилянды, высшая 
точка 72,33 саж. надъ Касшемъ, поднояые же мыса Мынъ-су-алмазъ 
лежить на уровнз Касшскаго моря (--0,2 саж.); урочище Баракъ на 
47,91 саж. 3). 

Въ 1898 г. полк. Гедеоновъ и подполк. Залфсск!й опредфлили 
телеграфно разность долготь Красноводска и Ташкента *). 

Вь 1899 г. подполк. Парсек! произвель точную нивеллировку 
вдоль лиши Среднеззатской желЪзной дороги оть Красноводска до Таш- 
кента 5). Уровень Касшйскаго моря принять вь—11,8768 саж., Чарджуй 
90,048 саж., Самаркандь 323,239 саж., Джизакъ 183,389 саж., Таш- 
кенть 205,299 саж. 


1) 7. Уа ег. беоожзсве Зи еп ш Тгапзсазруеп. Ви]. бо. №аё. Мозсоц, 1897, 
р- 437—445. Уегмеснепе \Уачепзии еп ш ТгапзКазруен ип Висвага. Уегь. @езеЙ. 
ЕгаКипае Вегшт, ХХУ, 1898, р. 58—71.— ФеБег геселёе СурзЬИЧипа. ИеНзсвг. 4. дешев. 
ео]. езей., Г,, Ргофоко!, р. 2—3, 1898,—ПЮаз (кезей» 4ег \Уйз(епЪ Йа пир. Веги, 1900.— 
2-0е изд., 1912. Русск. переводъ 1-0 изд. Г. Вальтеръ. Законы образоваяя пустынь 
въ вастолщее и прошлое время. Переводъ А. Носкова съ добавлешями относительно 
русскихъ пустынь Г. Г. Шенберга, Л. С. Берга и В. А. Дубянскаго. Сиб. 1911, 
изл. Брокгауза-Ефрона („Библюотека Естествознания“), 

=) 6. Воевш, ВезезКижеп аз ТгапзКазыеп. Сеовг, Хейзейг, У, 1899, № 5. — 
Арфеп ип Нащег ел 1 КЛешеп Ва1сва. Хейзейг. 4. Чешесв. ео]. Сезе!., 11, 1899, 
р. 385—340.—Сеоозсне Вешегкипаеп аиз Ттапзказреп. Тамъ же, р. 696—697. 

3) А. Н. Рябининъ. По прикасиекимь степях и Устюрту—от*ь р. Урала до устья 
'Аму-дарьн. (Путевыя наблюдении 1899 г.). Горный Журналь, 1905, январь, стр. 104—127; . 
февраль, стр. 242—272. т 

*) Зап. Военно-Топогр. Отд. Гл. Шт., ТУИ. 

5) И. В. Пар!Иск!1. Точная нивезлировка по Средне-Аз{ат, ж. д. Зап. Воевно- 
Топогр. Отд. Гл. Шт. СХТ, 1905, отд. 2, стр. 1—2. 
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Въ 1898—1899 гг. посетили Туркестанъ и, между прочимъ, Аму- 
дарью оть Чарджуя до низовьевъ двое датскихъ ученыхъ, О. О]и{веп ') 
и О. Рашзен. Послёдвй въ своемъ отчет даетъ характеристику ра- 
стительности низменнаго Туркестана („Закасшйской низменности“, по 
терминология автора), при чемъ различаеть слфд. формащи: соленой пу- 
стыни, глинистой пустыни, каменистой пустыни, песчаной пустыни и, 
наконець, формацию тугаевъ °). 

Въ август 1899 г. В. В. Докучаевъ совершиле пофздку въ За- 
касшйскую область съ цфлью изученя на м%фств услов образованшя ре- 
петекскихь гипсовъ. Въ работ, посвященной этимъ образованямъ, Доку- 
чаевъ описываеть услойл ихъ залеганя и даетъ химичесяй анализт *). 

Въ 1899 — 1900 гг. топографами Сафоновымъ, Сивцовымъ и 
Шарифовымъ снять островъ Челекенъ въ масштабЪ 250 саж. въ дюйм. 
Съемка издана Горнымъ Департаментомъь на 7 листахъ. 

Въ 1899 г. полк. ЗалфескАЙ совершилъ хронометрическую экспе- 
дицио оть колодцевь Сары-камышь до Красноводска, при чемъ опред%- 
лилъ 10 астрономическихь пунктовъ *). Въ слфдующемъ году имъ же 
хронометрически опредфлено положеше форта Александровскаго, а также 
13 пунктовъ на полуостров Мангышлакь 5). Въ 1901 г. полк. Коз- 
ловсвЙ и полк. ЗалЪсск!Й опредЪлили разность долготь Кушка—Таш- 
кенть 6); въ томъ же тоду полк. Залфсск!й опредёлилъ нфеколько пунк- 
товъ нъ области р. Гюргена "). Въ 1902 г. имъ же сдфлано въ Закас- 
шйской области 12 опредфлешй силы тяжести, пользуясь приборомъ 
Штернека °). 


Вь 1900 г. военн. инж. кацитань Колобовъ напечаталь статью, 


© пескахъ по Закасшйской жел. дор. на основанйи собственныхь наблю- 
денй °). Дорога эта пересзкаеть пески въ двухъ м%стахъ: къ западу 


1) 0. О1иЁ5еп. Зошшеген { Сепаазеи #га Казршауе Ш Регрвапаз Ощтаецзе, 
Сеодт. ТАЁЗКиИ, 1901—1902, КоБепвауи.—Его же. Тье Епиг о ВоКнага. апа №5 Сошигу 
(шещёше а Зоцгиеу 10 КЫуа). Гоп4оп, 1911. м 

*) 0. Рашзен. Тгаек аРУедеаыолен 1 Теапзказр!епз Та\апа. Вобиизк Чаи 
(КоЪепиауп), ХХХИ, 1919, р. 1239, то же по-ангаЙски: Тве уереёаНоп оё 'Тгалсаз- 
рип 10%Йап4з. Корепнаден, 1912 („Те 2. Овизв Рапие Ихрей оп“), переводится на 
русеый языкъ. у 

3) В. В. Докучаевъ. Къ вопросу о репетекскихь гиисахъ. Зап. Минер. Общь, 
ХХХУИ, 1899, стр. 343—357. 

*) Зап. Военно-Топогр. Отд. Гл, Ши. БУШ. 

°) Тамъ же, МХ. 

5) Тамъ же, Г.Х. 

7) Тамъь же, [Х. у 


°) Колобовт. Пески Закаси ской желзной дороги и борьба съ ними. Инже- 
первый Журназь, 1900, № 8, стр. 1051—1100, съ` чертежами. ры 
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оть Аму-дарьи, на протяженш 156 версть оть ст. Анненково (Кельчи) 
почти до лЬваго берега Аму-дарьи (кончаются въ 12 вер. оть р}ки); 
къ востоку оть Аму-дарьи на протяжении 25 версть оть станщи Фарабъ 
къ БухарЪ; эти послфдие, болфе опасные пески носять назване Сун- 
дукли. Близъ нынЪшней ст. Ходжа-давлеть еще въ 1873 г. находилось 
большое селене, въ 1887 г. оно было пустымъ изъ-за надвигавшихся 
бархановъ, въ 1892 г. развалины селеня оказались уже почти совеёмъ 
погребенными пескомъ "). Пески праваго берега недавняго происхожден!я, 
такъ какъ на глубинЪ 1 саж. подъ свтложелтымъ барханнымъ пескомъ 
лежитъ слой сЪраго рЪчного песку въ 0,25 —0,30 саж. толщиной, под- 
стилаемый снова барханнымъ пескомъ. Высота бархановъ на правомъ 
берегу не бол%е 30 фут. Ве гряды простираются съ Ю.-3.-8. на С.-В.-В. 
перпендикулярно господствующимъ сфвернымъ и сБверо-западнымъ вЪтрамъ. 
Пески передвигаются въ предфлахъ оть 4 до 5 саж. въ тодъ. Отдёльные 
барханы за одну бурю, длаящуюся 2—3 сутокъ, иногда передвигаются на 
10 и болЪе саж. Въ ФарабБ съ января по апрфль дують южные вётры; въ 
остальное время преобладаютъ сфверные и сЪверо-западные вЪтры, сЪверо- 
восточныхь почти нЪтъ. 

Въ 1901 т. С. Н. Никитинъ посётиль сфверный обрывъ Усть- 
урта на протяжеши свыше 150 вер., на пространствз между горами 
Джиль-тау и зал. Мертвый Култукъ. Обрывъ сложенъ сверху сарматомъ, 
а ниже песчанистоглинистыми и мергелистыми слоями нижняго моцена 
съ устрицами; еще ниже слЪдуеть глинисто-песчанаял, сильно желЪзистая 
толща олигоцена, содержащая лишь ничтожные остатки рыбъ и слагающая 
около двухъ третей стосаженнаго обрыва *). Подробнаго отчета объ этихъ 
работахъ не появлялось. 

Вь 1901—1902 гг. военный топографъ Г. А. Насибянцъ, про- 
изводивиИЙ съемку на Мангышлакв, собралъ большую коллекцию иско- 
паемыхь, поступившую въ Геологический Музей Академш Наукъ. Этоть 
матераль частью обработанъ проф. И. 9. Синцовым»ъ, описавшимь 
нЪкоторыя развернутыя формы аммонитидъ изъ верхняго неокома (.Аису- 
1осегаз Тиз, Оносегаз Бошегфат®, Ст. садосеготте Этл., Ск. зибвйт- 
узкепзе Эта. уаг. сотртезза и узг. Иша, ава азненота, Счо- 
сегаз ртдие) 3), оттуда же нЪфеколько видовъ изъ р. ДомШесетав 5) 


Тс, стр. 1054. 

2) Отчеть Геолог. Ком. за 1901 г. Изв. Геол. Ком. 1902. 

з) И. Синцовъ. О ифкоторыхь развернутыхъ форахъ аммонитидь изъ верхняго 
неокома Росс. Матер. по Геол. Росеш, ХХИ, 1905, стр. 293—332, съ 8 табл, рие- 

4) 1. Ч шгом. Пе Везевгейшие епищег Попусегаз-Азмей виз Чет офегеп 
М еосош Визаиаз. Зап. Минер. Общ, ХУ, 1906, р. 157—197, съ 5 табл. 
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и, наконець, изъ нижняго гольта несколько представителей родовъ Рата- 
ро Иез, боптегайа, АсатоторШез и Сосегаз '). Рядъ альбекихъь и 
аптскихь формъ брюхоногихъ, двустворчатыхъ и аммонитидь съ Мангы- 
шлака описань И. 0. Синцовымъ въ работЪ 1909 года °), а въ 
поздиЪйшей стать нЪфсколько гольтскихь аммонитовь изъ рр. бауиеЙа, 
беМопрасма и НорШез 3). Ауцеллы и ауцеллины сборовьъ Насибянца 
обработаны Д.Н. Соколовымъ “). Ауцеллы указывають на наличность 
ярусовъ верхней юры: секванскаго или киммериджекаго, нижняго и верх- 
няго волжекихъ; можно предполагать еще или рязансь! И горизонтъ, или 
нижнШ торизонть неокома, основываясь на обили Аисейа одет и 
нахождени ис. оретзйз, 

Въ 1902 г. вышло капитальное изсл®доване В. К. Совинскаго 
0 состав и происхождеши фауны Чернаго, КаспЁйскаго и Аральскаго 
морей, въ которомъ авторь широко пользуется данными геоломи. Сочи- 
неше это, къ которому приложенъ списокъ всфхъ животныхъ, населяю- 
щихьъ упомянутыя моря, а также указатель относящейся къ названнымъ 
бассейнамъ литературы по зоогеографи и геологи, является необходи- 
мымъ пособемь для всфхъ, занимающихся вопросомь о происхождении 
Касшйскаго моря 5). р 

Въ 1903 году американсве ученые \. М. Рау!з, В. Ритрейу 5) 
и Е Нипйцебов посбтили Туркестань и, между прочимъ, южную 
часть Закасшйской области. РишреЙу касается главнымь образомъ 
археоломи края (развалины по Атреку, Старый Мервъ, Пайкентъ, Са- 
маркандъ), высказывается за усыхане края въ течеше историческаго 
времени 7). Пау!з бЪгло описываеть древьйя береговыя лини у Красно- 
водска и у ст. Джебель, Ахалъ-текинсй оазисъ, Копеть-дагь (пяти- 


*) 7. ЗЭ1тгоз, Отцегзисвийа епидег Аштоп!4еп аиз Чеш итцегеп Сад Мапву- 
5сМакз ип Че; Капказиз, Зап. Минер. Общ, ХГУ, 1908, р. 455—519, еъ 8 табл. рис. 

2) 7. Зшхом. Вейгёве хаг Кешилизз дез зйЧгизэсВеп Арбеи ип А1Ыеп. Зап. 
Мнинер. Общ. ХЕУИ, 1909, стр. 1—48, съ таблицами. 

*) /. ЭЗшоу. Цебег еде АшшопНел пиз Чет бац 4ез МапрузсНМакз. Зап, 
Минер. Общ., ХЕЛХ, 1912, стр. 1—94, съ 3 табл. 

Д.Н. Соколовт. Ауцеллы и’ауцеллины съ Мангышлака. Тр. Геол. Муз. Ак. 
Наукъ, П, 1908, стр. 61—80, съ 2 табл, (переводъ главы объ ауцеллинахъ на нфм. язык» 
въ Зап. Минер. Общ., ХЬУП, 1909, стр. 49—59). 

*) В. К. Совинск1Й. Введеще въ изучено фауны Понто - Каси ско - Аразь- 
РЕ Е о Тазсматриваемой съ точки зршя самостоятельной зоогеогра- 

овинцш. Е евт, 1 хшШ . Вов. „ Ест. 

сы) 902, + 487-216 (также въ Зап. Е1ев. Общ. ы 

В. РишреНу. Атсвеоловса] апа РАузто-веодгар са! гесоппавзасе ш Тигке- 
зап. Ехрогафопз 1 Тигкомал. Ехрей!:от 01903, цпйег ве Чтесйоп ой Варвае\Риш- — 
Роу. Мази, 1905 (Сатое Тазитод оЕ Зазнинов, `РиБИсаНов № 26), р.2—19, 

?) У. М. Баз1ь. А дошиеу астовз Тигкезаи, тамъ же, р. 523—119. = 
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дневная экскурйя изъ Асхабада), равнины оть Асхабада до Самар- 
канда (лесеъ у (Самарканда, затмъ У Джизака и пр.). Нап пей 
въ своемъ отчет о пофздкВ въ восточную Персю разсматриваеть 
вкратцв Копеть-дагь, долину Герируда и русско-афганскую границу '). 
ПослёдыйЙ авторъ р5шительно высказывается за прогрессивное высы- 
хаше Перёи и Закасшиской области въ течене исторической эпохи. 
Посл6д взглядь встрётиль, однако, возраженя со стороны проф. 
Бартольда *) и Берга 3). Вь 1904 г, В. РитреЙу совмЪетно съ 
археологомь Н. БевитаРомь, Е. НапИпеотомь и В. У. Риш- 
реЙу производиль археологичесвя изслдованя въ Анау, а также въ 
Мервскомъь оазис. В. \У. РишреЙу посбтиль кромф того бассейнъ 
Зеравшана, Фергану, Алайскую долину и Кашгаръ. Въ своихъ отчетахь 
авторы исходять изъ того же ложнаго, по мнфнйо референта, предпо- 
ложеня о прогрессивномъ высыхания Туркестана. Русская литература 
использована слабо *). 

Въ 1904 г. студенте Спб. Университета К. К. Матвфевь посв- 
тиль Закасшйскую область и часть св. Перси съ цфлью собиранйя 
теологическихь коллекцй. Маршруть его слфдующ!: Серахсь, Пуль-и- 
хатунъ (здЪеь найдены типпуриты или близыя къ нимъ формы); затфмъ 
оть станций Бахарденъ, Келята и Арчманъ экскурс въ Копеть-дагь 
(собрань палеонтологическй матер!алъ), Бахарденское сфрное озеро; 
далье изъ Кизылъ-арвата въ Каракалу, по Сумбару на Дузлу-олумъ, 
Чать, по Атреку на Яглы-олумъ, Чатлы, затфмь на ТГюргенъ, отсюда 
обратно въ Чатлы и въ Чикишляръ 5). Собранные геологичесые мате- 
рйалы, насколько мн извфетно, обработаны не были. 

Въ 1905 г. А. Ивченко прошелъ изъ Петроалександровска въ 
Чарджуй лЪфвымъ берегомь Аму-Дарьи, при чемь по пути произвел 


2) Е. НапипЕ‘оп. Тье Базт ог Еазеги Регыа апа Зап, тамть же, р. 219—817. 

2) В. Бартольдъ. Зап. Вост. Отд. И. Р. Археол. 0., ХУП (1906), стр. 088—097 
(рецензйн). 

3) Л. Бергъ, Объ измфнени климата въ историческую эпоху. „Землевдфнте“, 1911. 

*) Варвае! РишреЙу. Ехрюгайотз т Тигкезат. Ехре@ оп ой 1904. Ргейв оне 
<УШаопз 0оЁ Апам, огииш, дтомёВ ав шЙцепсе ой епутошиеь, Уаз шоп, 1908 
(Сагпедте Тазы ван ой УУазииаоп, РиБИсай оп № 73), 2 тома 11 45. Для геолога и физико- 
теографа интересь представляютъ сл6дующия статьи: 

В. РипреПу. Аве Апаи ап Ве одз1зуота, р. 3—80. 

В. У. Ришрейу (сыну). Рузюягарву о Сещгааз а Чезег ап оазез, р. 243—337, 

7. 0. Ратзь. Апйпа] гешагтз {гот Ве ехсауаюпз а Апац, ап \е Богзе о? Аваи 
т Из геаЫон 10 {Ве тасев оЁ ЧошезЫс Вогзез, р. 341—441. 

3) Е. Б. Матвфевъ. Предварительный отчеть о поёздк въ Закаспекую область 
лЪтомъ 1904 т, Труды Сиб. Общ. Ест. ХХХУТ, вып. 1 (протоколы засфданй), 1905, 
стр. 114—124. ,. 
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наблюдешя надъ работой вЪтра въ пустын® (въ общемъ— мало новаго) ‘). 
Вь 1908 г. тоть же авторъ постиль закасшйсые Каракумы °). 

Въ 1905 г. Туркестанскимь Военно-Топографическимъ отдфломъ 
произведена нивеллировка оть марки на вокзал ст. Мервъ (105, 853 саж. 
надъ уров. океана) вплоть до крфпости Кушка на протяжени 293 версть °). 

Въ 1906 г. М. М. Васильевский поевтиль горный Мангышлакъ, 
главнымь образомь у Джармыша *). Названному автору удалось опре- 
дфлить точное стратиграфическое положеше формъ, описанныхь И. 0. 
Синцовымъ по сборамь Насибянца. КромЪ того, М. М. Васильев- 
скимъ описанъ новый видъ, (Су%осегаз рабоия, найденный на Мангы- 
шлакв у кладбища Дощанъ въ черныхъ глинахъь съ Гомо @есеказ 5). 

Въ 1907 г. Н. И. Андрусовъ послЬ значительнаго промежутка 
времени снова посзтиль Мангышлакъ совместно съ М. 0. Клеромъ, 
М. В. Баярунасомъ и Л. Н. Андрусовымъ. Маршруть быль сл- 
дующие: Форть Александровскь, мысъь Урлюкъ, кол. Сага-кудукт, кол. 
Аще-башт, Торышъ, Уланакъ, Джангельды, Тущу-бекъ, Чакырганъ, Ау- 
саръ, Джангельды сфв., Акмышь, Чанръ, Ханги-баба, Фортъ Алексан- 
дровскъ. Въ югу оть Форта поверхъ верхнесарматскихь слоевъ найдены 
маотическ!е, развитые въ фащи керченскаго известняка. Крупное не- 
согласйе, наблюдаемое между нижнеюрскими пластами хр. Каратау и 
каратавской „формащей“ (глинистые и отчасти хлоритовые сланцы, 
твердые кварцитовые песчаники и отчасти черные известняки) показы- 
ваеть, что дислокащя Каратау имфла мЪсто въ доюрское время; конець 
мфлового времени ознаменовалея слабой дислокащей, поведшей къ обра- 
зованцо огромной антиклинали, —зачатка современной орографической 
системы Каратау, —Актау. Въ сарматское время почти весь Каратау быль 
затопленъ моремъ, достигавшимь 190—195 саж. абсолютной высоты. 
Вершина Отпань (960 саж.) была островомъ въ сарматскомъь морё °). 

Вь 1909 г. Н. И. Андрусовъ снова совершиль путешестые по 
Мангышлаку; подробный отчеть будеть напечатанъ въ „Трудахъ Арало- 


*) А. Ивченко. Денудаши степи. ПИ. Ежегод. Геол. и Минер. Россш. УШ, 1906, 
стр. 135—188. 

*) А. Ивченко. Олонстость въ золовыхь отложенихь. П. Тамъ же, ХИ, 1910, 
стр. 145—153. — Къ морфоломт морей бархановъ. Тамъ же, ХИ, 1910, стр. 239—248. 

1) Зап. Военно-Топогр. Управ. Тенер. Шт., [ХТУ, отд. 9, 1912, стр. 18. 

“) М. М. Васильенек! И. Матералы къ теолог полуострова Мангышлака. Мате- 
малы по геологи Росси, ХХМ, Сиб. 1909, стр. 1—39. 

*) М. М. Васильевек!. Замтка о пластахь съ Поцу@есегав в окрестностях, 
г. Саратова. Тр. Геол. Муз. Ак. Наукь, П, 1908, стр. 46, табл. Ш, фик. = 


") Н. Андрусовт. Отчегь о теодогической пофздкь на Мангышлак этом 


1907 г. Тр. Сиб. Общ, Ест. ХХХУ, вып. 5, 4910, стр. 108—113. — : 
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Касшйской Экспедици“, въ видВ 2-ой части „Матераловъ для геологи 
Закасшйской области“. НЪкоторыя же данныя помфщены въ стать, 
посвященной геологическому ‘строенно Тюбъ-карагана и горнаго Мангы- 
шлака и основанной какъ на собственныхь наблюдешяхъ, такъ и на 
наблюдешяхъь М. В. Баярунаса, А. С. Савченко, Б. Л. Личкова 
и Д. А. Нацкаго '). Полуостровь Тюбъ-караганъ представляеть изъ 
себя плато, сложенное, считая сверху, изъ слБдующихь отложенй: 


понтичесый ярусъ съ фауной одесскаго типа, 

маотическй „ „  Керченскало известняка, 
косвеннослоистые известняки съ Масёта сазрум, 
среднесарматеке, часто оолитовые, известняки, 
нижнесарматекя темныя, сланцевыя глины, 

фоладовый горизонть съ Р/0йаз из/итетя, 
спанодонтовый горизонтъ, олигоценовыя сланцевыя глины, 
верхй и средый мфлъ. 


На востокь отъ Тюбъ-карагана, выходя изъ-подъь его плато, разви- 
вается сложная Актау-Каратавская антивлиналь, называемая Андрусо- 
вымъ меантиклиналью за ея громадную длину (до 200 вер.) и ширину 
(до 30 вер.). Это антиклинальное изогнуме бфлато м$ла представляеть 
много сходства съ такими поднятями, какъ Васк НШ въ ДакотВ или 
Ме въ южной Англш. Мангышлакская мегантиклиналь состоить изъ 
значительной толщи мезозойскихь пластовъ отъ нижнихъ торизонтовъ 
юры до самаго верхняго м$ла включительно; въ ядрЪ же ея, подъ юрой, 
покрываясь послфдней несогласно, залегаютъ боле древншя каратавскя 
отложешя. Тамъ, гдЪ мезозойская оболочка ихъ размыта, эти каратав- 
сыя отложешя выступаютъ въ видЪ возвышенностей Каратаучика, Зап. 
и Вост. Каратау. Каратавсвйя отложеншя сильно диелоцированы по с%веро- 
западному простиранйю; горообразовательные процессы происходили въ 
промежутокъ времени между нижнимьъ трасомъь и нижней юрой. Кара- 
тавсвя отложеня состоять, считая снизу, изъ глинистыхъ, иногда хло- 
ритовыхъ, сланцевъ, надъ ними залегають темноцвётные песчаники, & 
еще выше черные углистые известняки, въ которыхь М. В. Баяру- 
насъ нашелъ фауну верхнихъ горизонтовь верфенскаго яруса нижняго, 
триаса. ! 


1) Н. И. Андрусовъ. Кратый тгеологическй очеркъ полуострова Тюбъ-карагане 
и горнаго Мангышлака. Труды Ком. Московск. С.-Х. Инет, по изслфдованно фосфо- 
ритовъ, Ш. 1911, стр. 589—614. 


ТУРКЕСТАНЪ, Т. 1. 26 


а Топ. 0, ХГУП, 191, стр. 265—801. 
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Юра Мангышлака состоитъ, считая снизу: 

1) изь пестроцефтной угленосной свиты, 

2) верхней угленосной свиты (повидимому, батсвй ярус»), 

3) келловея и нижняго окефорда, 

4) верхняго оксфорда и нижняго киммериджа (песчаники съ .41е6/- 
туота паза @л.), 

5) грубаго известняка (портландъ?, берр!ает?). 


У Косъ-чимрау надъ алектрошевымь слоемъь залегають отложеня 
съ волжекими ауцеллами. м 

Мьлъ представлень нижнимъ, среднимъ и верхнимъ отдфлами. Оба 
Акъ-тау сложены изъ верхняго мфла. Какъ на сЪверномь склонф ОЪв. 
Акъ-тау, такъ и на южномъ, мфль сопровождается третичными отложе- 
ями (палэоценъ?, эоценъ, олигоценъ, спанодонтовые пласты, фоладо- 
вый горизонть, сарматъ). 

М. В. Баярунасъ посзтиль Мангышлакь въ 1907, 1909, 1910, 
1913 годахъ. Имъ обработана нижнетр!асовая фауна, найденная на сЪвер- 
номъ склонф Кара-тау, въ черныхъ известнякахъ ущелья Кара-сай; здЪсь 
оказались Муорлоча, дегоИшй, Мофаа зр. и др., т.-е. фауна верх- 
ней части нижняго тр!аса '). ТЬмь же авторомъ изучена нижнеолиго- 
ценовая фауна Мангышлака, добытая въ окрестностяхь кол. Бурлю, у 
озера Батырь и въ другихъ м%стахъ °). Кром того, М. В. Баярунасъ 
далъ описаше фосфоритоноеныхь отложешй въ зап. части Мангышлака °), 
а также отчеть о своей пофздкЪ въ 1910 г. въ степную часть Мангы- 
шлакскаго убзда. Между прочимтъ, изслфдована котловина, занятая солон- 
цомъ Батырь. Высота степи надъ дномъ котловины оказалась равной 
230 метрамъ, верхняя же касшйская терраса, заложенная въ верхне- 
сарматскихь известнякахъ, лежить на 130 метрахъ надъ уровнемъ 
Батыря. Кромф упомянутой террасы, есть еще одна терраса съ массой 
касшИскихь раковинъ, залегающая ниже первой *). 

Б. Л. Личковъ обработаль мезозойсвя тригови Мангышлака, 


1) М. В. Баярунасъ. О присутстви на Мангышлак в нижняго трёаса, Изв. и 
м мы 298—301. м. 
. Балрунасъ. Нижне-олигоценовыл отложеня Мангышавка, Зал. "р 

щ., ХХ, 1912, стр. 19—68, съ таблицей рис. й 

3) М. В. Балрунасъ. Геологическое описаше фосфоритоносныхь отложен въ 

западной части полуострова Мангышлака. Труды Компссш Москов. С.-Х. Инет. по 
садованио фосфоритовт, Ш, 1911, стр. 615—669, съ картой. 

| *) М. В. Баярунаст. Предварительный отчеть о геологических изсл®) 

и м оаениа 0 хи 
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собранныя имъ въ 1910 г., а также Н. И. Андрусовымъ въ 1907 и 
1909 тг. Юрекал фауна тригонй представлена видами Туота @опдаа 
Зоз., Т. саззюре Огь., Т. дна Аг., Т. рагтзот Ае.; неокомская: 
Т. саиама Аб. Т. стеёа Ав., Т. @зричв Огь., Т. тдетз Шус., 
Т. опда Ав., Т. ттог ТйзеВ. и др.; аптская: Т. ай/огтиз, Т. зрбтова 
Рагк. и др.; альбская: Г. аН/огтёз РагЕ., Т. содиап@ ОтЬ: и др. *). 

А. Д. Нацк!Й обработаль фауну изъ пограничныхь горизовтовъ 
апта и альба, собранную имъ самимъ въ 1910 г., а также Н. И. Ан- 
друсовымъ и М. В. Баярунасомъ °). Посётивь въ 1912 г. снова 
Мангышлакъ, А. Д. Нац! 3) нашель въ „верхнемъ фосфоритовомь 
слоф“ септаревыхъ глинъ близь колодца Дощанъ и на гор Джапракты 
аммонита 068 (ТеутемеЦа) пагаеГитсайиз Теут., характернаго для 
опредфленной зоны нижняго альба Зап. Европы (недавно обнаруженъ 
И. Ф. Синцовымъ и на Кавказ$). 

А. Н. Дылевская обработала коллекцио нижнетретичныхь устриць, 
<обранную Н. И. Андрусовымъ и М. В. Баярунасомъ на Мангы- 
шлак; пока опубликованы результаты опредфлен!я большой устрицы 
изъ яруса Циемев, которую ранфе принимали за Озё’еа Бтапае” ПезВ. 
и которая оказалась принадлежащей къ виду О. ха’Йатейа Пез\. *). 

Вь 1910 г. А. С. Савченко посфтилъ совмфетно съ М. В. Бая- 
рунасомъ Мангышлакъ и собраль здфсь коллекцию зубовъ и позвон- 
ковъ селахй. Въ своей работ онъ приводить также сборы Н. И. Ан- 
друсова. Остатки рыбъ („рыбный горизовтъ“) встрчаются въ глини- 
стыхъ породахъ, развитыхъь на склонахъ сфвернаго и южнаго Актау; 
обычно рыбный горизонть залегаеть между неслоистыми толщами свфт- 
лыхъ плотныхъ мергелей („бфлая свита“). М®стами какъ бЪлые мер- 
тели, такъ и рыбные пласты налегаютъ несоглаено на мшанковый 
известнякъ (датсый ярусъ) верхняго м$ла (Кызылъ-басъ), въ другихъ же 
мфетахь подъ бБлыми мергелями нижней части бЪлой свиты слфдуютъь 
обыкновенно нуммулитовые пески и песчаники (Унгозя), принадлежащие 
среднему эоцену. Авторъ относить рыбные пласты Мангышлака къ верх- 


1) Б. Л. Личковтъ. Мезозойсвыя тригони Мангышлака, Зап. Киев. Общ, Ест., 
ХХИ, 1912, стр. 89—146, съ 2 табл. рис. 

1) А. Д. Нацк!И. Замфтка о фауш нижнембаовыхь септаревыхъ. глинъ Мангы- 
шлака. Изв. Акад. Наукъ, 1912, стр. 671—676. 

3) А. Д. Нацк!й. Замфлка о зонз съ НорШез (ГеушемеПа) фат4еГагсивиз Геут. 
на Мангышлакв. Ежегод. Геол. и Минер. Россш, ХТУ, 1919, стр. 270—972. 

*) А. Н. Дылевская. Озйиса таИатейа изъ нижнетретичныхь отложенй Ман- 
тышдака. Зап. лев, Общ. Ест, ХХШ, 1913, 18 стр. съ табл. 
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нему зоцену (Ъафошем), приравнивая ихъ спондиловой глин. окрестно- 
стей К!ева ‘). 

Вь 1906—7 гг. Удбльнымь вфдомствомъ были предприняты изы- 
сканя въ восточной части пустыни Каракумъь на пространств8 между 
Мургабомь и Аму-дарьей. Была произведена нивеллировка оть плотины 
Гиндукушь на МургабЪ до г. Керковъ и дальше до кишлака Босага и 
русла т. н. Келифскаго Узбоя, а также оть ст. Учь-аджи на юго- 
восток для соединешя съ вышеупомянутой нивеллировкой. Въ апрёл% 
1906 г. сдВлана глазом рная съемка Келифскаго Узбоя. Осенью 1907 г. 
военный инж. М. Н. Ермолаевъ совмфетно съ С. Ю. Раунеромъ 
посбтили восточную часть Каракумовъ въ ра1онф Аму-дарьи противъ Кер- 
ковъ. Въ отчет6 Ермолаева сообщаются свфдфая о режим Аму-дарьи 
въ ея среднемъ течени, о характерь страны въ области восточныхь 
Каракумовъ и сображеня 0 возможности выведен!я канала изъ Аму- 
дарьи (въ мЪстности Кызыль-аякъ, что между кышл. Босага и г. Верки) 
къ г. Мерву и далбе къ ст. Тедженъ. Приложены произведенные агро- 
номомъ Н. Студеновымъ анализы почвъ травянистой степи, лежащей 
къ западу оть Келифскаго Узбоя, а также почвъ изъ Байрамъ-али. Дана 
карта восточной части Закасшской области въ масштабь 30 вер. въ 
дюйм съ обозначешемъь лин!й нивеллировокъь и земель, пригодныхъ для 
орошения °), и профиль нивеллировки на протяжени первыхъ 56 версть 
канала, считая оть Аму-дарьи. Анализы песковъ изъ приафганской части 
Каракумовъ сдфланы были въ лаборатория проф. П. С. Коссовича °), 
а кромЪ того образцы почвъ оттуда же изсл$дованы Д. А. Драницы- 
нымъ 4); послды!Й авторъ приходить къ выводу о родственной связи 
эдЪшнихь почвъ съ иловатыми отложенями Аму-дарьи. 

Вь работ, вышедшей въ 1907 г. 5), П. Варенцовъ сообщаеть 
между прочимъ нЪФкоторыя свфдЪнйя о своей пофздкв, совершенной въ 
начал декабря 1900 г., по Узбою оть ст. Балла-ишемъ къ оз. Тоша- 


1) А. С. Савченко. ЕазтоБтансьй мангышаакскаго эоцена. Зап. лев. Общ. Ест. 
ХХИ, в. 2, 1912, стр. 149—184 съ 1 табл. 

2) М. Н. Ермозаевъ. Пропускъ воды р. Аму-дарьи въ Мервскй! и Тедженскйй 
оазисы съ цфлью орошен!я 516,000 десятин земли въ восточной части ЗакасиЙской 
области. Сиб. 1908, стр. 9096. 

*) Труды сельско-хозяйственной химической Лаборатоми въ Сиб. подъ ред 
И. Коссовича, выи. УП, Сиб. 1909, стр. 1-81. 

*) Дм. Драницынъ. Песчаная степь въ Восточныхь Кара-кумахь Закасшйской 
области, Опыть почвениаго очерка. Матералы по изучению русскихь почаъ, вып. хх, 
1910, стр. 1—31. © 

") П. А. Варенцовъ. Матералы къ познанию Закастйской ‘области: За: а 
Отд. к Р. Г. 0., ХХУТ, вып. 1, 1907, стр. 1—72, 56 
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танъ. Въ УзбоБ оказалось довольно много воды, частью ключевой, частью 
дождевой (сили съ Б. Балхана). Въ озерв Тошатань вода была совер- 
шенно прЪфеная, глубина 21/3 саж. \)., 

Въ 1907 г. полк. Залфсек1Й произвель относительныя опредф- 
лены силы тяжести малтниками Ттернека по сВверному и восточному 
берегамъ КасШя и на островахъ его, а также на ближайшихь къ морю 
желфзнодорожныхь станщяхь и у подошвы перевала Гауданъ на гра- 
ниц Перо, всего въ 12 пунктахъ. Въ 1908 г. онь же совершилъ 
хронометрическ!й рейсъ изъ Керковь по пескамъ къ афганской границ, 
при чемъ опредфлиль 6 пунктовъ. Тогда же опредЪлиль телеграфно раз- 
вость долготь Мервъ — Ташкенть, а въ 1909 г. (совмфетно съ полк. 
Давыдовымъ) Кызылъ-арвать—Чарджуй °). 

Въ 1908 г. комисыя по вопросу объ увеличени посЪвовъ подъ 
хлопокъ, состоящая при московской биржЪф, организовала экспедицию въ 
приафганскую часть восточныхь Каракумовъ подъ начальствомь инж.- 
мех. Е. Ф. Миндеръ, агронома А. Е. Любченко, кап. ген. шт. Раз- 
тонова, двухъ нивеллировщиковъ и др. Маршруть пройденъ слдующий: 
Керки— Босага, отсюда вдоль афганской гравицы къ посту Али-кадымъ 
на Келифскомъ УзбоБ. Весьма любопытно отм$тить, что въ Келифекомъ 
Узбоф оказалась вода (20 мая 1908 г.), прорвавшаяся въ русые пре- 
дБлы въ конц 1907 г. Вода прошла въ Каракумк на протяженше 90 версть 
отъ границы. По предположеню авторовъ отчета, она прошла изъ р. Балхъ, 
но возможно, что и изъ другой рЪки, напр., изъ р. Сары-куль °). Оть Али- 
кадыма шли по Балху до колодца Зеидъ. Эдфсь расходъ воды въ БалхВ 
равнялся 128 куб. футь въ секунду (25 мая). Отъ Зеида одна партя 
прошла на сфверъ, къ Аму-дарьЁ у Кызылъ-аяка, другая же—на запад 
къ колодцу Хаджи-кую на сухомь руслф. Отсюда повернули къ /Аму- 
дарьф, къ кишлаку Пальварть. На пути отъ Босага до Хаджи-кую 
произведена нивеллировка. Уровень воды въ Балхв у Али-кадыма ока- 


1) Стр. 20—96. 

2) П. К. Залфссв!Й. Полный каталогь астрономическихь опредфалевй Турке- 
станскаго военнато округа и прилегающих къ нему земель (1867—1911). Ташкентъ. 
1911 (изд. Турк. Отд. И. Р. Геотр. 0.), стр. 28—24, карта. 

8) Замфтимь здфсь, что въ первое десятилье ХХ ст. вода прошла, кромб того, 
наъ р. Андхой (или Сангалакъ), о чемъ свндтельствуеть Д. Логофетъ (На границахь 
Средней Азш. Т. И. Русско-афганская граница. Сиб. 1909, стр. 128—199), посетивший 
пость 'Гезекли. „Внадина прежвяго русла Андхол ясно вндна между барханами, изви- 
валсь глубокою лощиною по направлению кишлака Хитаба. Нёсколько лЁть тому на- 
задъ во время полой воды заграждающя плотины у города Андхой были прорваны, и. 
масса воды устремилась снова но старому руслу“. Годъ путешествая, къ сожалфнйо, въ 
униг$ (носящей въ общемъ поверхностный характеръ) не указав. 
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зался на 9,28 саж. ниже уровня воды Аму-дарьи у Босага. Уровень 
воды Бааха у Зеида 25 мая 1908 г. на 0,43 саж, ниже уровня Аму- 
дарьи у Кызыль-аяка, Агрономь Любченко произвель почвенное изелф- 
дован!е по всему маршруту, & также даль подробное описав!е пройден- 
наго пути. Въ отчету приложено много почвенныхь разрёзовь, а также 
химическихь и механическихь анализовъ почвъ и подпочвъ, произведен- 
ныхь проф. Вильямсомъ '), 

Вь 1908 г. Туркестанскимь Военно-топографическимь Отдфломъ 
производилась двухверстная сплошная рекогноецировка лфваго берега 
Аму-дарьи вь районь г. Керки, на югь до границы, при чемъ заснато 
7.000 квад. вер. Въ отчетф указывается °), что р. Балхъ, дойдя до 
г. Балха, поворачиваеть на сфверо-западъ параллельно Аму-дарьВ и вхо- 
дить въ настоящее время (1908 г.) въ бухарсыя владфн!я, пересЪкая гра- 
ницу въ 15 вер. оть Аму-дарьи, гдф на высотБ селешя Кызылъ-аякъ 
теряется въ пескахъ. Относительно разлива р. Балха существують у 
туземцевь дв верси: по одной— появлеше Балха въ бухарскихь вла- 
дьшяхъ наблюдается перюдически, въ пероды многоводя, по другой— 
прорывъ въ сентябрь 1907 г. объясняется тфмъ, что случайно были раз- 
рушены плотины, не пропускаюцщя воду Балха за границу Афганистана. 

Въ район® Керки —афганская граница, полк. ЗалЪсск1Й въ томъ же 
году совершилъ хронометричесвйЙ рейсь 3). 

Въ конць 90-хъ тодовь А. П. Ивановымъ былъ изслфдованъ 
островъ Челекень, главнымъ образомъ въ отношени его нефтеносности, 
и опубликованъ рядъ статей ‘). По сборамъ Иванова (а также своимъ) 


т) Экспедищя въ Каракумскую степь, организованная въ 1908 г. состоящей при 
московской биржф ‘комисс!ей по вопросу объ увеличены посфвовъ подъ’ хлопок въ 
Средней Азш. Москва, 1910, изд. Моск. Бирж. Комитета, стр. ХХУ!-!+ 991 съ 5-вер. 
картой изсафдованной части и 40-вер. картой пограничной полосы Афганистана (От- 
четь занлючаеть статьи: Е. Ф. Миндеръ. Общ очеркъ экспедищи въ Каракумскую 
степь, стр. ХУ—ХХУЕ А. Е. Любченко, Каракумская степь. Почвенныя и гидроло- 
тическйя изса$довашя, стр. 1—201; В.Р. Вильямст. Каракумск!я почвы, стр. 208—210; 
Д. Литвиновъ. Растешя, собранных А. Е. Любченко въ Закаси. обл., Мерв. у.) въ 
1908 г„, стр. 213—218). 

2) Зап. Военно-Топогр. Отд, Генер. Шт., ХУ, отд. 1, 1910, стр. 181. 

) Тамъ же, отд. 2, стр. 75. 


По поводу нефтяного фо 
О происхождени ифкоторыхь 
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Н. И. Андрусовъ установиль для ашшеронскихь отложен!й о-ва Челе- 
кена два рода гастроподъ, Э®"ервосегеЙа и Сейекета 1). По общему харак- 
теру раковины и развернутости спирали, ‘ерюсегеЙа обнаруживаеть 
сходство съ нын®живущей въ Байкаль Глобикайа, а также съ иско- 
паемымъ третичнымъ родомъ Вад °). 

Въ 1907 и 1908 гг. В. Веберъ и К. КалицейЙ изелфдовали по 
поручешю Геологическаго Комитета островъ Челекенъ. Въ работахъ 
1907 г. принималъ участе кромЪ того А. А. Снятковъ. Въ 1908 г. 
для ивслфдовашя родниковь быль приглашень С. И. Мироновъ. Въ 
1909 г. Калице!Й продолжалъ работы на Челекенв. Результатомъ, 
кромф предварительнаго отчета 3), является работа К. Калицкаго „Объ 
усломяхъ залегавшя нефти на 0. Челекень“ “), а также монограмя 
В. Вебера и К. Калицкаго объ остров, въ которой, кромВ подробнаго 
геологическаго описашя Челекена, имется составленная В. Н. Веберомъ 

° таава „явлевя пустыни на ЧелекенЪ“ (стр. 966—115), иллюстрированная 
прекрасными фототишями °). Къ работВ приложена статья 0. И. Миро- 
нова: „Анализы родниковыхь и буровыхь водъ о-ва Челекена“, стр. 
148—165. 

Авторы различаютъ на Челекен% слфдуюцщия отложеня, считая сверху 
ВНИЗЪ: 

1) слои съ Оауфит ваше, поднимающиеся всего на полсажени 
надъ уровнемъ Касшя, 

2) наземныя образован!я, предшествовавийя отложенно слоевъ съ 
Сат@ит ваще, мощностью до 5 саж. 

3) древне-касшйсвя отложеня; они характеризуются т5ми же мол- 
люсками, что и нынЪ живуть въ Касшйскомь морЪ, но безъ, Си’ ии 
ваще. Самой характерной формой ихъ является (. 6407043, нынВ въ 
Балханскомь залив отсутствующий (хотя въ КасшЪ, вообще говоря, онъ 
есть); мощность не менфе 4 саж., 


1) Н. Андрусовъ, 0 двухъ новыхъ родахъ гастероподъ изъ апшеронскаго яруса 
Тр. Сиб. Общ. Ест., ХХХГ, вып. 5, отд. Геол. и Минер,, стр. 55—72 съ табл. рис. 

2} 0 сходств нфкоторыхь байкальскихь формъ съ третичными Зап. Европы и 
съ нфкоторыми нывь живущныи въ Каспй6 см. Л. Бергь. Фаува Байкала и ея про- 
исхождеше, Б1олог, Журналь (Москва), Т, 1910. 

3) В. Веберъ и К. Калицк! И. Островъ Челекенъ (предвар. отчетъ). Изв. Геол. 
Ком., ХХУШШ, 1909, стр. 139—299, съ 5 табл., 9 рис. въ текст и геолог. картой Челе- 
кена въ масштабф 1:42000. ; 

*) Труды Геолог. Ком., нов. сер., № 59, 1910, съ 8 табл. и 1 картой. _ 

5) В. Веберъ и К. Калицк!И. Челекенъ. Труды Геолот. Ком., нов, сер-, № 63, 
191, стр; УГ 165, нфм. резюме, стр. 166—180, съ 25 табл, и геолог. картой въ мас- 
штабф 250 саж. въ дюйм. 
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Въ 1908 г. горн. инж. И. Варкъ производиль изслфдоване на- 
носовъ р. Мургаба. Одновременно на Мургабф производились гидромет- 
ричесвйя изыскашя, предиринятыя по порученйо Главн. Управлешя Удф- 
ловъ. Въ своемъ отчет Каркъ сообщаеть свфдЪя о температур® воды 
въ МургабЪ, о расход ея (у Актепе, Ташкепри, Кызыклыбента, Сул- 
танбента), о количеств» и химическомт составь растворенныхь въ водЪ 
веществъ, о количествЪ, механическомь и химическомь состав® взвЪ- 
шенныхь частиць, данныя объ орографи и геологическомъ строен?и до- 
лины Мургаба. На правомъ берегу р. Кушка, противъ поселка АлексЪев- 
скаго найдены обнаженя дислоцированныхь (МЕ 40°) конгломератовъ 
съ створками Озё’еа и @турйаеа (довольно вфроятно, говорить авторъ, 
присутстые О. т сова, О. сотпа, О. Имапзсратетяз, 0. олдата, 
О. Пабейроттаз, Стуртаеа каифтатии), зубами акулъ и скатовъ '). 

Нужно замфтить, что Удфльнымь Вфдомствомъ произведена съемка и 
нивеллировка долины Мургаба, но, насколько извфстно, не опубликована. 

Въ начал сентября 1909 г. Н. Н. Лебедевъ и В. Грюнбергъ 
посзтили Узбой отъ курорта Молла-кары внизъ по направлению къ Бал- 
ханскому заливу, вплоть до мЪста, гдЪ Узбой уже начинаеть во время 
вЪтровъ затопляться морской водой (бл. ст. Ягманъ). Въ замфтк второго 
изъ названныхь лицъ дается краткое описан!е пройденнаго пути °). 

Въ март 1911 г. на средства В. Альбранда была организована 
экспедищя въ юго-восточную часть Каракумовь съ цфлью изслЪдовать 
вопрось о возможности проведешя воды изъ Аму-дарьи въ Мервсый 
и Тедженсый уфзды и орошешя земель въ самихъь Каракумахъ. На- 
чальникомъь экспедици быль инж. Б. Х. Шлегель 3). Одна изъ 
парти, подъ начальствомь инж. С. Ф. Шиперко, произвела вивелли- 
ровку оть с. Босага до ст. Анненково Сред.-Аз. ж. д. на протяжени 
325 км. За нею шли двЪ парши съ съемкой мфстности шириною оть 
10 до 20 килом.;—эти двЪ пари сдфлали 928 килом. нивеллировки. 
Еромф того, по тому же направлено производились неглубоюя буревя, 
& также (Ф. И. Левченко) “) почвенныя изслфдовашя. Въ отчет 


1) И. Баркъ. Замфтки о долин Мургаба. Изв. И. Р. Геогр. 0., ХЕХТ, 1910, 
стр. 261—321, съ картой въ масштаб 15 вер. въ дюйм$. 

*) В. Грюнбергъ. Вшяше Узбоя на ходъ и качество рыбы въ юго-восточной 
засти Касискаго моря. Вфстникъ Рыбопромышаленности, 1911, стр. 117—133 (объ Узбоф: 
стр. 125—132). 

2) Б. Х. Шлегель. ТехническЙ отчеть экспедищи для обсалфдоваш я Каракум- 
ской степи въ 1911 году. Тихвинъ, 1912, стр. 110, съ 14 чертежами и пзанами. Тотъ же 
авторъ напечатать: Мервсвй оазись и его орошене изъ р. Мургаба. Тр. 2-т0о южно- 
русе. мелорац. съфзда, ч. 2, Одесса, 1912, стр. 1—13, съ 28 фот. и 6 табл. 

*) Отчетъ г. Левченко печатается. 
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г. Шлегеля приводятся данныя объ Аму-дарьб, о Келифскомъ Узбоф, 
о Каракумахь, о МургабБ и Теджен®. Въ Келифекомь Узбов (или 
„БалхВ“, какъ его называють друпе изелфдователи той же части 
Каракумовъ) была въ 1911 г. вода, пронившая туда впервые въ 1907 г. 
Появлеше воды въ Келифскомь Узбоб въ предфлахъ Росеи авторъ 
объясняеть большимь количествомьъ атмосферныхь осадковъ въ верховьяхъ 
рр. Балха, Сарыпула и Хулума. (Сангалакъ же не угрожаеть сбросомъ 
излишнихь водъ въ Келифское русло). Въ районф Келифскаго Узбоя 
наибольшая разность между вершиной бархана и его подошвой опре- 
дЬлена въ 7—8 метровъ; самые высоше барханы лежать въ район% 
Донгузъ-сырта (относительная высота возвышенности Донгузъ-сырть почти 
40 м.). По мБрБ приближеня къ лиши желфзной дороги барханы ста- 
новятея выше, подымаясь до высоты 303,56 м. надъ уровнемъ Касшя 
при наличности пониженныхь мфсть на отмфткь 261,0 м. Самые вы- 
сове барханы находятся около колодца Элемли (90 вер. оть ст. Аннен- 
ково). Не доходя до кол, Элемли, колодцы при глубинахъ 9—30 м. дають 
соленую воду, съ 30 до 140 м.прекрасную прфеную. Между к. Элемли 
и Анненково прфеная вода всюду получается съ глубинъ 30—40 м. При 
буреши у колодца Джерали буръ вплоть до глубины въ 70 м. проходилъ 
по песку и лишь на этой глубинЪ наткнулся на глину. Къ отчету при- 
ложенъ рядъ плановь и графиковъ, дфлающихь эту книгу весьма цн- 
нымъ источникомъ для познавшя восточныхь Каракумовъ. Такъ, имфется 
планъ пути оть Босаги до Теджена въ масштабв 1:500.000 съ изогии- 
сами черезь 2 метра, продольный профиль отъ Босаги до Теджена въ 
масштабЪ: вертикальном 1 см, = 2.000 м., горизонтальномъ 1 см; = 10 м., 
теологичесый профиль по тому же направлено и др. 

Весною 1912 г. В. И. Липевй посфтиль, съ цфлью  изучешя 
флоры, пустыни Закасшйской области, лежания на границ `Афгани- 
стана, & также пограничную полосу съ Пермей по р. Теджень и р. 
Сумбаръ. Своеобразный тинъ растительности въ районЪ Кушки и возвы- 
шенностей („холмогорья“) Карабиль авторъ обозначаеть подъ именемь 
баирнал. На склонахъ Копеть-дага къ сЪверо-востоку отъ Каракалы (что 
на Сумбар) растеть лбеъ изъ вяза, клена, Се!№з алзётаЙ, дикаго ви- 
нограда, Со!опеазег, Вуопутие, трецкаго орзха, ясеня, миндаля, айвы 
(Судоша ущват!), граната, дикой яблони, дикой груши. Есть данныя, 
что на границ съ Персей, противъ Каракалы, растеть дубъ 1). _ о: 
а ре к ы ; 

2) В. И. Линки. Кратьйй очеркъ флоры Завет Пеной обзасти, Предвар. ы 


о ботанич. изслфдовашяхь въ Сибири и Туркестанв въ. з . п 
Упр., стр. 285—256, - в | к Я а о - 
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Приблизительно по тому же маршруту прошель тогда же почво- 
ввдъ Д. А. Драницынт. Горная область-горы выше 6.000 фут.—по- 
крыты темноцвётными почвами съ глубокимъ вскипашемь и пятнами 
карбонатовъ. Эти почвы Драницынъ называеть свЪтлокаштановыми; 
растительный покровъ — злаковая степь съ ЗЫра Геззииапа и др. На 
предгорьяхь (2,000—5.500 фут.) развиты сБроземы, еще ниже идеть 
подгорная степь пролюшальнаго происхожденя, гдё процессы намыва- 
шя продолжаются и нынЪ; здфеь развиты „евфтлые (пролювальные) сЪро- 
земы“. ДалЪе слдують полосы такыровъ и пески. На баирахъ („хол- 
могорье“) юга Мервскаго и Тедженскаго у.у. преобладають песчанистые 
сфроземы. Репетексые гипсы авторъ разсматриваеть какъ реликтовое обра- 
зоване, какъ остатки шоровъ; солончаки съ гипсовыми кристаллами 
Д. А. Драницыну пришлось наблюдать на Келифскомь Узбоф. Лесса 
въ изслдованной области нигдЪ не найдено, ни на равнин, ни въ 
предгорьяхъ '). 

Учрежденная въ 1910 году при И. Русск. Географическомъ Обществ 
Комисая по изученшю вопроса о сыпучихь пескахъ открыла лфтомъ 
1912 года станцию для изученя песковь въ Репетек® °). Лёломъ же 
1912 г. станщя была посбщена В. А. Дубянскимъ, приложившимъ 
много трудовъ къ оборудованию ея, & также зоологомь К. М. Дерю- 
гинымъ. В. А. Дубянсь! совершиль изъ Репетека пофздку на югъ, 
при чемъ произветь изслфдоваше двухъ видовъ саксаула — бфлаго (акз- 
саксаулз) и чернаго (кара-саксауль), изъ коихъ первый живеть на пе- 
скахъ, а второй на солончакахъ и глинистыхь почвахъ. 

Ниже мы приводимь въ алфавитномь порядк® рядъ статей и ра- 
боть, касающихся Закасшйской области и представляющихь интересъ въ 
теологическомъ или географическомъ отношени, но не упомянутыхъ выше. 

Алихановъ. Очеркъ Мервскаго оазиса и дорогь, ведущихь къ 
нему. Сиб. 1883. 

Андросовъ, Н. Репетекская долина Закасп. обл. Сельское Хоз. 
и ЛЬсовод. 1904, № 10. 

Быковск!й, А. В. Поврежден!я, причиняемыя вЪфтромь жел%зно- 
дорожному пути въ песчаныхь участкахъ Закасп. ж. д. и способы устра- 
нешя ихъ. Инженер. Журн., 1898, стр. 907—916. 


*) Д. А. Драницынъ. Южная часть Закасиской обл. Предвар. отчеть но изслд, 
почвт Азат. Росси въ 1912 г. Сиб, 1913, стр.362-—378. Тоть же авторь нанечаталь: Зам тки 
по колонизащи Русской Туркмент. Вопросы колонизащи, № 12, 1913, стр. 133—179. 

2) 0 программ дфятельности этой станщи ем, вт, отчеть И.Р. Г. Общ. за 1911 г., 
стр. 35—38. и; . оя у ) гл } 
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С. В. Рав, СУШ, 1889, р. 327—329.—ВаИ. Зое. 601. Ег. ХУИ, 
1889, р. 155—157. 


Верхнемфловыя отложения по Сумбару. Амзйпоскиив котатой 1.от1о], Согазек 
ойаповае. 

Гапз4е!1, Н. Вазчал Септа! Аза, шопа Ки! 4]а, ВоКВага, 
КЫуа ап@ Мегу. Гопдоп, 1885, 2 т. 1-ХХХИ, 1—684, 1—732. 

Ланъ, М. И. Нефтяная гора. Нефтяное м$сторождеше Закасп. обл. 
Съ планомъ и 1 табл. разрфзовъ. Тр. Бакин. Отд. И. Р. Техн. Общ., 
екскегё 1898, стр. 441—483. 

1,0г10], Р. №\е зиг ипе стшо@е попуе!е Аизйиосттиз Кота- 
то п. ©. её вр. 4е ТегзакВаю зи а г1улёге БЗошиаг (Тигкез(ал). Ви. 
Зос. (1601. Егалее, ХУП, 1889, р. 158—155; 556 (= Решастиия 
егскетй Патез). 

Маноцковт, М. И. Матералы къ медико-географическому описано 
Красноводскаго уЪзда. Военно-Медиц. Журналь, 1893, сент. 

Масальск!Й, В. И. кн. Туркестансюй край. Спб. 1913, изд. Де- 
вреена („Росея“, подъ ред. В. П. Семенова-Тянъ- Шанскаго, т. ХХ). 

0бзоръ Закасшйской области съ 1882 по 1890 г. Асхабадъ, 
1897, стр. 220. 

То же съ 1890 по 1896 г., 539 51 стр. Асхабадь, 1897. 

Обзоръ Закасп. обл. за 1893 г. Асхабадь, 1895, гл. Ш, стр. 
63—100, гл. У, стр. 127—142. О рЁкахъ, ключахъ, колодцахъ, ми- 
нер. богатствахъ. 

Олсуфьевъ, А. А. гр. и Панаевъ, В. П. По Закасшйской воен- 
ной желзной дорогБ. Путевыя впечатльшя. Сиб., 1899. 

Оть Кунграда до Оренбурга. Турк. Вбд., 1894, № 93. 

Палецк!й, В. Укрфилене песковъ Среднеаз. ж. д. Лфен. Журн., 
1901, № 1. 

Родзевичъь А. Л%еная растительность въ Закасшйскомъ краЪ. Сель- 
ское Хозяйство и Л№соводство, 1896, № 9, стр. 201—225. 

Свлягинъ. Подвижные пески на Закасп. жел. дор. №. М. П. С., 
1890, № 2—3, стр. 295—311. 

Сущинек!й, П. П. О целестинЪ съ полуострова Мангышлака. Тр. 
Спб. 0. Ест, ХХХУП, в. 1, 1906, стр. 341—354, съ 1 табл. (въ 
Тр. Спб. 0. Ест., ХХХУ, в. 1, 1904, стр. 172—173 предв. сообщеше 
о томъ же). 

Тарновский, Г. Бадхызь и Пендэ. Турк. Вфд., 1892, № 48. 

Таубе, А. По Мургабской вфтви оть Мерва до Кушки. Военный 
Сборникъ, 1901, кн. 4. 
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Успенск!й, В. Мьсторожденя нефти, кира и озокерита ‘на Неф- 
таной горЪ Закасп. обл. Горн. Журн. 1895, № 5, стр. 205—911, съ 
картой. 

Фаусекъ, В. Б!ологичесыя изслфдовашя въ Закасшйской области. 
Зап. И. Р. Геогр. Общ. по общ. геогр., ХХУЦ, 1906 (0 животныхъ_ 
въ пескаху). я 

Цимбаленко, Л. горн. инж. Естественныя богатства Закасшйской 
‘области. Гидрографическ!й очеркъ. Лсхабадъ, 1896. 

Чирвинск!й, В. Н. Къ минераломи Закасшйскаго края. Зап. Ктев, 

Общ. Ест, ХХЬ в. 1, 1909. 

Шапировъ, Б. Наши пограничныя окраины въ Средней Аз. 
Спб. 1901. 

Шиичинек:й, В. Климатичесый очеркъ хлопковаго района Турке- 
станскаго края. Спб., 1912, стр. 1—63. 

Шкляревск!й, А. О. Кристаллы сбры изъ Чаркова и съ о-ва Че- 
лекеня. Ви. 506. Ма. Мозсоц, 1909, стр: 476—478. 

Штакманъ, А. Замфтка о водахъ Закасп. края въ м\етностяхъ 
Дурунъ и Калты-чинаръ. Фармацевт. Журн. 1887, № 28, № 29: 

Соляное озеро Язы-куль. Прав. Вет. 1894, № 137. (Анализъ раз- 
сола и грязей озера въ 15 в. оть Мерва). 

Яворскй, И. Л. Отчеть о теографической и антропологической 
повздкв въ Туркестань лЪтомь 1894 г. Зап. Новоросс. Унив., т. 67, 
приб., стр. 1—211. 

9едоровъ, К. М. Закасшйская область. Асхабадъ, 1901, 45, стр. 
8-РУ- 232 20-7. 

Переходимь теперь къ изложению путешествй въ Приаральь и 
окружающихь ею частять Туркестанской низменности. 

Вь 1886 и 1887 гг. англйевй бологь №. Вабезоп т) посбтиль 
долины Иргиза, Тургая и озера Челкара, сфверный и сфверо-западный 
берегь Аральскаго моря между озерами Чумышь-куль, Джаксы-клычъ № 
и Джамань-клычь, затбыъ озеро 'Телекуль и долину Чу и, наконець, 03. 
Балхашь съ цфлью собрать себдьн о фаунф соленыхъ озеръ. Ваёезоп 
находилъ на берегахъ заливовъ Перовскаго и Сары-чеганакъ аральскя 
отложешя съ Сати ве не свыше 15 футовъ надъ уровнемь Арала. 


Я №. ‚Ватезоп. Оп воше удгаопз оЁ Сагайон ваще, аррагеп у соггейцой 0 фе 
сопа {ов оЁ Ше. Ргое. Воуд 306. 1.оп4оп, ХЬУТ (1839), 1890, р. 204—911. Подробиве — 
ПОДЪ ту же загаашемь въ гала. В, Зос, ропот, у. 180 В (1889)/1890, р; 297—930, 


Кром этихь замбтокь Бэтсономъ, насколько ма Ч ` 
— ы ъ, извфотно, ничего объ его ПВА, } 
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Отложеня съ указанными моллюсками найдены этимъь авторомь на 
такой же высотв на холмахъ высохшаго оз. Чумыигь-куль у Сапака, 
на берегахь оз. Джаксы-клычь и у 03. Джаманъ-клычъ. Въ Каракумахъ 
аральскя отложеня встрчены только въ пониженныхь м%фетахъ. У 08. 
Чалкаръ-тенизъ (или Челкаръ, что въ бассейнЪ Тургая и Иргиза) арало- 
касшйскихь отложешй не обнаружено, но найдены ташя же „эоце- 
новыя“ (т.-е. нижнеолигоценовыя) отложеня, что и на берегахь ва- 
лива Перовскаго. 

Въ 1889—90 тг. П. К. Залдфеекимъ опредфлялись астрономи- 
чесые пункты во время топографическихь съемокъ въ Хив% и въ дельт® 
Аму-дарьи, а въ 1891 совершена такая же хронометрическая экспе- 
дишя между Оренбургомъ и Казалинскомъ, Казалинскомь и г. Турке- 
станомъ 1). : 

Въ 1890—91 гг. произведена съемка дельты Аму-дарьи. Съемка 
эта издана въ Ташкентб въ 1905 г. 

Лтомъ 1895 г. горн. инж. Г. Леоновъ посЪтиль соляныя озера 
Самаркандской и Сыръ-дарьинской областей. Изъ озеръ Самаркандской— 
0з. Тузъ-канъ Джизакскаго у., изъ котораго добывается самосадочная 
соль. Въ Сыръ-дарьинской обл. осмотр$ны озера: въ Казалинскомъ у.— 
Джувань-тюбе, Саппакъ, Чумышь-куль, Ащи-узюкъ, Саманъ, Джаманъ- 
клычъ, Джаксы-клычь, Кукенъ (въ 65 вер. къ юго-западу оть Каза- 
линска), Куржунъ (въ 10 вер. къ югу оть 0з. Кукенъ), Чубаръ (въ 
8 вер. къ Ю.-3. оть оз. Кукенъ), Сарке (въ 30 вер. къ В. отъ бывшей 
почт. ст. Дунгулюкъ-соръ), Курганъ-тузъь (40—50 вер. къ Ю.-В. оть 
Сарке), соляныя грязи Джуванъ-куль въ 16 вер. оть Казалинска на 
лЬвомъ берегу Сыръ-дарьи (приведень химичесвЙ анализъ грязей). Въ 
Перовскомъ у&зд$—08. Арысь въ пескахъь Арысъ-кумъ на границё съ 
Атбасарскимъ у. (оно имфеть 25 вер. длины при ширинв около 10 вер. 
и является однимъ изъ самыхъ богатыхъ солью озеръ Туркестана), озеро 
на ур. Кутты-бай (въ 120 вер. къ 3. оть Перовска), озеро Буга-джилы 
къ сЪв.-вост. оть хр. Каратау. Отсюда Леоновъ профхаль къ оз. Ащи- 
куль. Озеро Саумаль-куль, куда прежде изливалась р. Чу, оказалось 
высохшимъ; на его мфстБ остался только рядъ солончаковъ, до кото- 
рыхъ иногда весною доходятъ воды рфки Чу. Вода въ Ащи-кулВ горько- 
соленая, несмотря на то, что въ него впадаеть одинъ изъ рукавовъ 
р. Сары-су (другой рукавъ, Янги-су, впадаеть въ 0з. Телекуль); на с5- 


1) П. Залфеск!. Каталогь астрономическихь и тригонометрическихь пунктовъ 
Туркест. воен. окр. Зап. Военно-Топотр. Отд. Гзавн. Шт., ДУ, 1897; срав, также т. Л, 
1894, отд. П, стр. 188—213, также „Каталогь“ ЗалЪфескаго 1867—1911. 
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верномъ берегу Ащи-куля можно было видфть массу уснувшей рыбы, 
которая прежде могла жить въ озерф, но, съ осолоненемъ его, погибла. 
Наконець, въ Перовскомъ у. посфщены озера Шара-катынъ (близь Ащи- 
вуля) и Умбетъ-ата и Тюря-араль (послёдея два близь ст. Яны-кур- 
тань ва Сыръ-дарь$). Въ Чимкентскомъ уфздё осмотрфны озера: Кари- 
кень (въ Муюнъ-кумахъ, среди бархановъ), славящееся своей солью, 
и Кукъ-аликенъ (въ 16 вер. оть предыдущаго). Наконець, въ Ауле- 
атинскомъ у., на уроч. Тума, въ 275 вер. отъ г. Ауле-ата, за Муюнъ- 
кумами, посъщены овера Айдарли-кенъ, Айна-кенъ, Батпакъ-кенъ, Кара- 
тырь и въ 75 вер. къ сфверу отъ г. Ауже-ата оз. Арыкъ-балыкъ '). 

Въ 1897 г. опубликованъ „Историчесый очеркъ устройствва Таш- 
кентской химической лаборатори“, составленный Н. Б. Тейхомъ, въ 
которомъ приводится много анализовъ водъ ключей, озеръ, рёкъ Турке- 
стана °). 

Въ 1897 г. полк. ЗалфесвАй совершиль хронометрическую экспе- 
дицию по Хивинскому ханству и Аму-дарь, при чемъ опредфлено 13 пунк- 
товъ 3). 

Въ 1894 и 1898 гг. зоологь И. П. Сушкинъ совершилъ рядъ 
экскурсй по Тургайской области и по восточной части Уральской съ 
цблью изучешя фауны птицъ. Въ 1898 г. имъ посфщено озеро Чел- 
каръ (вь бассейн Тургая), о которомъ сообщень рядъ интересныхь и 
въ географическомь отношени данныхъ. Челкаръ (Чалкаръ-денгизъ, Акъ- 
сакалъ-таупь) у западнаго берега чрезвычайно мелокъ. Тургай, врёзы- 
ваясь въ него, прорылъ въ днЪ озера глубокую рытвину. Оъ сфвера кот- 
ловина Челкара ограничена обрывомъ Бозынгенъ-нура, высотой до 
150 метровъ надъ уровнемъ озера, сложеннымь изъ олигоцена. Въ той же 
книгь описываются берега р. Тургая, боръ Наурузумъ-каратай, рядь 
озеръ 'Тургайской обл. (оз. Убаганъ-тенизъ и др.) *). Интересно указание 
автора о нахожден!и остатковъ бобра на Эмбф у устья Темира и торфя- 
ного оленя къ западу оть Иргиза подъь 48° с. ш. 5). Эти находки ука- 
зывають на болфе влажный климать, господствовавиый здЪеь въ послф- 
ледниковую эпоху. 


*) Г. Леоновъ. Соляныя озера Самаркандской и Сырь-дарьинской областей. 
Матер. для стат. Сыръ-дарьин. обл., У, 1896, стр. 89—171 (то. же въ Горномь Журналь, 
1896, кн. ТУ, стр. 335—382). 

?) Сборникъ матер. для статистики Сыръ-дарьин. обд., УТ. 1897, стр. 41—995. 

*) Зам. Военно-Топогр. Отд. Глав. Ши. ГУТ, 

*) П. П. Сушкинъ. Птицы Средней Киргизской степи (Тургайская обл. и 
часть Уральской). М. 1903 (изд. Общ, Испыт. Прир.), введен, стр. 474. — 

3) 1. с. стр. 784—785. ь . 
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Въ 1898 г. И. И. Гейеръ проплыль по Сыръ-дарьБ оть Чиназа 
до устьевъ. Въ 1896 г. ему также пришлось поефтить дельту этой р5ки; 
тогда на о-вз КосаралФ разстилались обширные пески, въ 1898 же 
году на пескахъ стали появляться заросли камыша и куги, а островъ 
Чушка-араль въ значительной части совефмъ скрылся подъ водой '). 

Въ 1898 г. подполк. М. В. Грулевъ произвелъ рекогноецировку 
Аму-дарьи между Чарджуемъ и Патта-гиссаромъ; авторъ сообщаеть, между 
прочимъ, свфдЪшя о разрушительной дфятельности Аму-дарьи °). 

Лтомъ и осенью 1899 года Л. С. Бергъ посфтиль дельту Сыръ- 
дарьи и прилежания части моря, а также островъ Кугъ-араль. При 
этомь было обнаружено, что уровень Аральскаго моря уже нфсколько 
лётъ повышается 3). Сопоставивь это явлеше съ повышешемъ уровня 
озеръ, наблюдавшимся тфмъ же авторомь и П. Г. Игнатовымъ въ 
1898 и 1899 гг. на озерахъ Акмолинской области, упомянутые авторы 
слЪлали выводъ о климатическомъ колебани въ сторону повышеня осад- 
ковъ, охватившемь Зап. Сибирь и Туркестанъ “). 

Въ началь 1900 года Туркестансый отдфлъ И. Р. Геогр. 0. по- 
становиль приступить въ изучешю озеръ Туркестана и въ первую оче- 
редь поставилъ изслЪдоваюе Аральскаго моря, которое должно было 
быть закончено въ течене 1900—1902 годовъ. Эти работы были по- 
ручены Бергу. 

Въ течеше мал 1900 г. топографъ К. А. Молчановъ, принявший 
участще въ работахъь этого года, снялъ инструментально дельту Сыръ- 
дарьи, какъ оказалось сильно выдвинувшуюся впередь со времени по- 
слбдней съемки 5). 

Въ течеше поня и юля 1900 г. Бергомъ посфщены полуостровъ, 
Кувъ-тернакъ, заливъ Сары-чеганакъ, 00. Барса-кельмесь и Николая, 
западный берегь моря, полуостровъ Куланды, о-въ Меншикова, отеюда— 
въ устья Сыръ-дарьи. Въ этомъ, какъ и въ сл5дующихъ годахъ, произ- 
водились въ морф гидрологичесвя изслЪдовавя, а на берегахъ наблю- 


1) И. Гейеръ. Въ устьф Сыръ-дарьи. Сборн. матер. дал статистики Оыръ-дарьин. 
обл., УЦ, 1899, стр. 74—75. 

?) М. Грудевъ. Нфкоторыл географико-статистическая свфд/ийя, относяпуяся къ, 
участку Аму-дарьи между Чарджуемь н Пата-гиссаромъ. Изв. Турк. Отд. И. Р. Геогр. 
0., И, в. 1, 1900, стр. 5—87, съ картой въ масшт. 40 вер. въ дюйм. 

*) Докладъ 25 ливаря 1900 г. вь Туркест. Отд. И. Р. Геогр. Общ, См. Изввстя 
Турк. Отд. И. Р. Геогр. 0., П, в. 1, 1900, протоколы, стр. 54—56. 

*) Л. Бергъ п И. Игнатовъ. О кодебавяхъ уровня озеръ Средней Аз и ГВ 
падной Сибири. Изв, И. Р, Теогр. Общ, ХХХУЕ 1900, стр. 111—125. 

*) Кошя карты Молчанова приложена къ книг Берга. Аральское море. 6, 
1908, стр. 219 (4 вер. въ дюйм). 
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скаго моря по маршруту: станщя ж. д. Аральское море, полуостровъ 
Куланды, отсюда вдоль песковь Б. Барсуки до станщи ж. д. Челкаръ. 
Въ Большихъ Барсукахъ нигдВ не констатировано нахожденя арало- 
касшйскихь осадковъ *). 

Собранные Бергомъ на берегахь Аральскаго моря матер!алы были 
обработаны рядомъ спещалистовъ и опубликованы Туркестанскимъь От- 
двломъ И. Р. Геогр. О. въ сер, носящей назваше „Научные Резуль- 
таты Аральской Экспедищи“ °). 


*) Л. Бергъ. Замфтка о пескахъ Б. Барсуки. Почвов дне, 1907, № 1, стр. 19—55, 

1) Содержаше вышедшихъ выпусковъ слфдующее: 

Вып. Г (1902). Л. Бергъ. Матералы для гидрологиг Аральскаго моря (съ картой).— 
М. Рузский. Муравьт окрестностей Аральскаго моря. 

Вып. П (1902). В. Бартольдъ. Свёдфвя объ Аральскомъ мор и низовьяхь Аму- 
дарьи ст. древнфЙшихьъ временъ до ХУИ ст. 

Вып. Ш (1903). С. Зерновъ. Планктонъ Аральскаго моря (съ 2 табл.).—Р. Мин- 
кевичъ. Олисаше нЪкоторыхъ инфузорЙ Аральскаго моря, 

Вып. ГУ (1903). В. Елпатьевск!. Гады Арала (съ 2 табл.) —М. Богомолецт. 
Къ вопросу о бактеральной флорф Аральскаго моря. 

Вын. У (1905). Д. Литвиновъ. Растенйя береговь Аральскаго моря (съ 2 табл. 
и рис.). 

Вып. УГ (1905). Л. Бергъ. Рыбы Туркестана (съ 6 табл, и 35 рис.). 

Вып. УП (1907). И. Палибинъ. Ископаемыя растеня береговъ Аральскаго моря 
(съ 3 табл. и 1 рис. въ текстё).—А. Остроумовт. О моллюскахъ Аральскаго моря (съ 
1 табл. и 2 рис. въ текств).-Н. К1аег. Оерег Фе КогапииИегеп 4ез Ата]зеез.—С. Четве- 
риковъ. Списокъ бабочекъ съ береговь Аральскаго моря. — Н. Степановъ. Анализь 
воды Аральскаго моря.—А. Бируля. Скоршоны и сольшуги, собранные Л. С. Бергомъ 
на берегахъ Аральскаго моря и 03. Балхаша (съ 1 табл.). В. Елнатьевск!Й. Пре- 
смыкающиясл и земноводных, собранныя Балхашской Экспедищей въ 1908 г. на бере- 
гахъ Балхаша и р. Или (съ 1 рис.).—Л. Бергъ. Журналь гидрологическихь и метеоро- 
догическихь наблюдений! на Аральскомь морф за 1900—1902 г, 

Вып. УТ (1903), В. Мейснеръ. Микроскоп. фауна Аральскаго моря (съ 4 табл. 
и 1 рис.).—Н. Кузнецовъ. Списокъ бабочекь, собранныхъ на сЪв. побережьв Араль- 
скаго моря въ 1906 г. (съ 1 табл.)—С, ОзёеГе14. Тье рвуюрашкюп оЁ Ве Ага] Зеа 
зп@ 163 а петиз (съ 3 табл. и 1 рис.). 

Выи. ГХ (1903). Л. Бергъ, Аральское море. Опыть физико-географической моно- 
трафи (съ 2 картами, 6 табл. и 78 рис.). 

Выи. Х (1911). Б, Гильзент. Грунть Аральскаго моря (съ 11 рис.).-М. Сидо- 
ренко. Петрографическое описаше образцовъ осадковъ со дна Аральскаго моря. 

Вып. ХГ (1912). А. Архангельск!й. Ископаемая фауна береговь Аральскаго м, 
1. Мфловыл отложен!я (съ табл.). 

Выпускъ 1 составляеть ПТ томъ Изв. Турк. Олд. И. Р. Г. 0.; вы. И=УШ= 
ТУ томъ Изв. Турк. Отд. И. Р. Г. 0.; вып. ТХ=У томъ Изв. вып. ХУШ томъ, вып. 1 
Изв; вып. ХЕЕУШ томъ, выи. 2 Изв. 

Бром того въ другихъ изданяхь напечатано: Я. Самойловъ. Целестинъ съ 
о-ва Николая Т. Зам. Минер. Общ, ХЕ, 1902, стр. 13—29.—С, Аверинцевъ. Замфтка, 
о корненожкахь Аральскато моря и р. Сыръ-дарьи изъ сборовъ Л. С. Берга. Ежегод. 
Зо0л. Муз. Ак. Наукъ, ХТУ, 1909, стр. 1-Ш.—А. Д. АрхангельсьИь О верхиемв- 
ловыхьъ отложенихь Аральскаго моря и новой зон верхнаго сенона Росс. Вий. $06. 
№Мае. Мозсоц, 1911. . 
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Туркестана и Зап. Сибири приблизительно совпадають. Флора Арала 
характеризуется присутствемъ полисифон!й (флоридей), а также морскими 
родами длатомей: СЛаеосегаз, Созсто@зсив, Асйтосус из. Фауна отли- 
чаетсл бЪдностью: всего найдено 7 видовъ моллюсковъ, 18 видовъ рыбъ, 
одна амфипода; ни мизидъ, ни Ситасеа, ни представителей семействъ 
СоЪиЧае, ЗупопаИ9ае и О\пре!Чае нЪтъ. Изъ видовъ, общихь съ Касшемъ, 
нужно особенно отмфтить: Диейззена сазра, Адаспа титта, @аттагиз 
«тетя, Еза@пе апопух, Ебаапе сатрюпух, Вагфиз Бтаспусеии, 
Азрёиз ету тозотиз. Эти виды (можеть быть, за исключеншемъ пред- 
ставителей р. Ера@ие) свидЪтельствують о нЪкогда бывшемъ соединеи 
Арала съ Касшемъ. Бфдность фауны Арала объясняется тВмъ, что онъ 
прошель черезъ стадшо совершеннаго опр$енешя, и въ немъ сохранились 
только ТВ формы, которыя могли вынести опрфенеше; кромф того, и 
съ самаго начала фауна Арала была, велдстые значительнаго притока 
прЪеной воды изъ рЪ№къ, бфдной. Изъ морскихъ животныхь нужно от- 
мЪтить нахождене Оа’@ит ваще. 

На берегахь Арала встрЬчаются отложешя верхнеюрской, м$ловой, 
третичной и четвертичной системъ. Верхнеюрсыя указаны Абихомъ по 
сборамъь Бутакова; Бергомъ на берегахь Арала не найдены. Верхне- 
м$ловыя обнаружены на южномъ берегу полуострова Куланды, въ сБверной 
бухтВ и по восточному берегу острова Николая Т, на 0-в% Токмакъ-ата 
и м5стами по западному берегу моря. На пол. Куланды найденъ туронъ 
(именно, зона 7осегатиз Фгопдпа’й и Рнопосуиз мода) съ Рулопо- 
субиз шобдат, Расепйсегиз расета, Васшйез п. зр. и др. На Куландахъ 
и на о. Николая имфется сенонъ. Отложензя Токмакъ-ата и зап. берега 
отнесены Бергомъ къ самой нижней зон турона, А. Д. Архангель- 
ск1Й же считаеть ихь за сеноманъ \). 

Третичная система представлена нуммулитовыми известняками, яру- 
сомъ кварцитоподобныхь песчаниковъ, нижнимъ олигоценомъ, пред- 
положительно 1-мъ и 2-мъ средиземно-морскими ярусами, затфмъ, нижнимъ 
и среднимь сарматоут. Нуммулитовые известняки встрфчены только на 
полуостровв Куланды, именно на м. Изенды и въ окрестностяхъь его. 
‘Слои дислоцированы, падеше ММ\\ подъ угломь около 15°. Нуммулитовые 
известнаки подстилаются сенономь, согласно съ ними пластующимся. Кром 
п-ва Куланды, въ Туркестан нуммулиты найдены на Мангышлак, въ 
Копетъ-дагВ (верховья Гюргена), въ Ферган® (Гульча).— Кварцитоподобные 
песчаники встрФчаются у сЪверо-восточныхь береговь Аральскаго моря, 


1) А. Д. Архангельск! Й. Науч. Рез, Арал, Экеп., вып. ХЬ, 1912. 
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именно между Кармакчами (ет. ж. д. Джусалы) и Алты-нудукомь (ст. 
Аральское море) и сфверн%е вплоть до Иргиза. Возрасть этихъ песчаниковъ, 
повидимому, не выше эоцена, точное же стратиграфическое положене 
ихъ неизвестно. — Нижн! олигоценъ развить по всему сфверному берегу 
Арала, начиная отъ Каратамака ма западф до Мергенъ-сая (св. берегь 
зал, Сары-чеганакъ) на востокф. Олигоценомь сложенъ южный берегь 
0-ва Кугь-араль, имфется онъ мВстами западнзе пути между станщями 
Камышлы-башуъ и Казалинскъ. Олигоценовое море области Арала соединялось 
съ западно-сибирекимъ. — Аквитансый арусъ налегаеть на олигоценовыя 
отложешя по сФверному берегу Аральскаго моря. По опред леню И. В. 
Палибина *), здЪеь встрЬчаются отпечатки листьевь бедиом (4пдз4от т, 
Роршиз ти $, Тиатз аситиица, Сагутиз дтапаз, Соту из тт, 
Шицуатата ипдеч, ТРадиз апйрой, Тлдиааатфраг ситораеит и ри 
ИЦаеоНиз. —На торз Сары-булакъ (у ст. ж. д. Чоку-су) и на сЪверо- 
западномь берегу Арала (уроч. Каратамакъ) находятся отложешя съ 
Сотфша зр., предположительно относимыя къ 1-му средеземноморскому 
ярусу.—2-й среднеземноморскй ярусъ (или, точнЪе, спанюдонтовый гори- 
зонть), повидимому, залегаеть подъ сарматомъ на западномъ берегу 
Арала.— Сармать слагаеть восточный обрывъ Усть-урта на всемъ протя- 
жени оть Каратамака до Айбугира, достигая м$стами мощности свыше 
100 м. Нигдф восточнфе западнаго берега Арала сармать не найденъ. 
Аральсвй сарматъ представленъ нижне- и средне-сарматскими отложешями, 
горизонть же съ Л/асёта сазра отсутствует. 

Арало-касшйсвя отложешя на берегахь Арала нигдф не найдены 
выще 4 метровз надъ его современнымь уровнемъ, т.-е. не выше 54 м. 
абсолютной высоты. На 0-вё Меншикова подъ современнымъ пескомъ, . 
на высотф, не превышающей современную высоту Арала, найденъ ра- р 
кушечнивь съ массою Саг@ит ваще, НуагоБа задпайв, Мета Шитиа, зд 
Дгеёзена ротора, Т. сазра, Мопойаспа еаетща, Мсготеата 
зрса, М. Чедатиа, М. арта, Сазра дутть, Сеззйна, раЙая— 
все формы, и понын% живущя въ Касшй. 

Арало-касшйское море простиралось на востокь и сЁверо-востокь — 
оть современныхь береговь Арала лишь на ничтожное разстояше. По’ 
Сыръ-дарьБ арало-насшйеыя отложешя не доходять и до Казалинека. 


не подымаются выше 54 м. абсолютной высоты. Такъ какъ выходь У: 
изъ Сары-камышской котловины лежить на томь же уровнЪ, до 


. 1) И. В. Палибинъ. На: А] р 
Сао И а Ак ао ли 
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доходять арало-касшиеве осадки, т.-е. на 3'/.—4 м. надъ современнымъ 
Араломъ, то очевидно, что арало-сарыкамышск!Й бассейнъ былъ соединенъ 
съ Узбоемъ, а черезъ его посредство съ Касшемъ. Очевидно, Аральское 
море никогда не могло имфть уровень боле 4 м, надь современнымъ 
(или около 80 м. надъ Касшемъ), такъ какъ излишекъ водъ противъ 
изогипеы--4 м. сейчась же долженъ быль получить истокь въ Касшй- 
ское море черезь Сары-камышекйЙ бассейнъ и Узбой. Когда Каст ское 
море послЪ трансгресеи начало отступать и понижать свой уровень, 
Аралъ, естественно, долженъ былъ сдфлаться проточнымь озеромъ, по- 
лучившимьъ черезь Узбой стокъ въ Касшйское море. Уровень арало- 
сары-камышскаго бассейна поддерживался на приблизительно одной и той 
же высот, такъ какъ онъ питался водами впадавшихъь въ него Сыра и 
Аму. Получивъ стокъ, арало-сары-камышскЙ бассейнъ долженъ быль 
опрЪенЪть. Съ течешемъ времени, наносы Аму-дарьи раздфлили арало- 
сары-камышсьЙ бассейнъ на два — аральсый и сары-камышск!й. Затфмъ, 
вслВдетве измвнешя климатическихь условй, уровень Арала понизился 
на 3—4 метра, стокъь прекратился, Аралъ сталь замкнутымъ озеромъ 
и осолонился 1), Съ половины ХШ ст. и по средину ХУ1-го часть водъ 
Аму по Узбою попадала въ Касшйское море; причину поворота нужно 
искать, по веёмъ ввроямямъ, въ явлешяхъ климатическихь, именно 
въ изобили атмосферныхь осадковъ. 

На сБверномъ берегу Аральскаго моря на пол. Кукъ-тернакъ най- 
дены зубы мамонта °). 

На берегахь Арала вс отложен!я, лежацуя выше эоцена, горизон- 
тальны. Верхнемфловые же осадки и нуммулитовые известняки дислоци- 
рованы по простирано ЕМЕ и МЕ. Котловина Арааа (по крайней м5р5, 
отчасти) образовалась, повидимому, около конца эйоцена путемъ почти 
меридональнаго сброса. 

К. К. Гильзенъ *) произвелъ изслФдоване образцовь грунта со 
дна Аральскаго моря, опредфлиль ихъ удфльный вЪсъ (2,435—2,670) и 
механический составъ. М. Д. Сидоренко *) далъ петрографическое описаше 
отложен Аральскаго моря; оказалось, что въ нихъ весьма распространень 
тидротроилить (гидрать сЪрнистаго желфза, ЕеЗ. НО), коллоидальное 
вещество, окрашивающее илъ въ черный цефтъ. 

А. Д. Архангельск! й предиринялъ обработку м$ловыхъ ископае- 


*) Бергъ. Аральское море, стр. 510—511. 

2) Найдены К. Н. Владнмировымь въ 1908 т. См. Бертъ, 1, е» стр. 621. 
*) Науч. Резул. Арал. Экеп., вып. Х, 1911, 

4) Тамъ же. 
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„Аму-ларьинсые очерки“ ‘), къ которой приложена схематическал карта 
(въ масштабЪ 5 вер. въ дюйм) разлива Аму-дарьи въ 1юлЪ 1888 г. 
въ РИЙ-базарской волости, карта той же мфстности въ 1891 г., а также 
карта культурной части Шурханекаго участа Аму-дарьинскаго отдфла въ 
масштабь 5 вер. въ дюйм$. 

Осенью 1900 года инж. Н. П. Пузыревекай произвель по по- 
ручентю строившейся Оренбургъ-Ташкентской жел. дор. рекогносциро- 
вочное обелфдоваше .Сыръ-дарьи оть Чиназа до устьевъ; имъ сообщаются 
свфдфвя объ уклонахъ, расходВ воды и др. данныя °). 

Въ февралв 1903 г. посл весьма сильнаго подъема воды въ Сыръ- 
дарьВ обнаружилось у Перовска на лини желфзной дороги и въ обЪ сто- 
роны оть нея почти на версту много проваловъ площадью оть нЪсколько 
сотыхъ кв. саж. до 20 кв. саж. и болЪе, глубиной отъ 0,1 до 0,5 саж. 
Форма воронокъ коническая, однако, встрёчались и съ совершенно вертикаль- 
ными стьнками. Много такихъ проваловь было въ сторон отъ путиж. д. 
между Перовскомь и Джулекомъ, но большею частью незначительнаго 
размфра; т0 же нужно сказать и о перовскихъ воронкахъ, образовавшихся 
въ сторон оть лини, площадь ихъ не превышала 1—11/, кв. саж., 
чаще всего это были отверсйя даметромь 0,10—0,15 саж. и глубиной 
0,30—0,35 саж. НерЪдко место образованя воронокъ совпадало съ 
мфстомъ, гдф росли кустарники. Явлеше это было изслфдовано горн. инж. 
А. А. Штукенбергомъ, заложившимъ спещально 11 шурфовъ глуби- 
ною 1,5 —1,6 саж. и рядъ буровыхь скважинь до 3 саж. Грунтовая 
вода показалась на глубинф 2,08—2,12 саж., соленая. Авторъ объ- 
яеняеть происхождеше воронокъ слёд. образомъ: подземная вода, проте- 
кая по водоносному слою, выносить (и механически, и путемъ выщела- 
чивашя) настолько большое количество частиць грунта, что образуются 
пустоты; уносимый матераль сноситсл въ пониженныя мЪ%ста. Нависшая 
надъ пустотами порода ждеть момента обрушеня, который наступаеть 
или вслфдстве недостаточнаго сцфилен{я частиць трунта, или же послв 
фильтращи поверхностной воды, которая уменьшаетъ прочность стфнокъ. 
Объяснеше автора вполнз правдоподобно *). Мы имфемъ здсь, очевидно, 
дЬло съ явлешемъь суффози, ; 

Сь 1904 года В. А. Дубяневй совершиль рядъ пофздокъ по Тур- 


1) Мат. для статистики Сыръ-дарьин. обл, 1900 г. Ташкенть, 1900, 288 стр. 
*) Н. П. ПузыревскуЙ. Сыръ-дарь, ел {физическм свойства п судоходи 
Изв. И. Р. Геогр. 0. 1908 : | 
к *) А. Штукенбергь. Воронки на желфзно-дорожномъ полотнЪ Оренбур 
кентской их. д. около г. Перовска, Желфзнодорожное Дфло, ХХТУ, 1905, стр. 
291—595, еъ рис, и черт, р } 


кестану съ цфлью изученя песковъ и ихъ флоры. Въ 1904 г. имъ по- 
сЪщены пески Больше Барсуки оть ст. ж. д. Челкаръ вилоть до полу- 
острова Куланды, область у сЪв.-зап. береговь Аральскаго моря, сЪвер- 
ный чинкъ Усть-урта отъ Аще-булака до Джиль-тау, глинистая пустыня 
до устья Эмбы, пески и м$фловые выходы по берегамъ послфдней до г. 
Темира, Мугоджары, наконець, линйя желЪзной дороги отъ ст. Беръ- 
чугуръ до ст. Кубекъ (за Казалинском») '). 

Въ 1906 г. В. А. Дубянекй поефтиль Мангышлакъ и Бузачи, 
Усть-урть, закасшисве Каракумы и бассейнъ Эмбы, въ 1909 г. Кара- 
кумы (закасп.), пустыню между Фарабомъ и Каракулемь, Большие Бар- 
суки и пески Кокъ-джиде (Урал. обл.). Выводы, къ какимъь пришелъ 
авторъ относительно эволющи песковь Средней Ази, слфдующе °): 

Большая часть материковыхъ средне-аз1атскихь песковъ имфеть э0ло- 
вое происхождеше, являясь результатомъь вывфтривашя и посл$дующаго 
развЪвашя песчанистыхь коренныхь породъ. Первой стаей развитя 
являются пески ш заа пазсеп1, лежапие около выходовъ материнской 
породы, подъ ея звыцитою. Посл разрушеня материнской породы 
пески уносятся съ м®ста ихъ образовашя и перемфщаются подъ влйя- 
вшемъ вЪтра по окружающей равнинз въ видБ бархановь. Это — вто- 
рая стадя. При дальнзйшемь распространени, пески распредлаются 
болфе тонкимъ слоемъ, уменьшаютъь свою подвижность, покрываются ра- 
стешями и переходять въ 3-ю стадю —буристыхэ песковз. Въ дальнЪй- 
шемъ взтеръь выравниваеть рельефь, и бугристые пески превращаются 
ВЪ слабо-волнистую песчаную злаковую степь, являющуюся конечной 
стадей развитя песковъ *). 

Ископаемыя, собранныя В. А. Дубянскимъ (а также Н. В. Андро- 
совымъ) на гор Терменбесь у ст. ж. д. Саксаульская, обработаны проф. 
Г. П. Михайловскимъ “), приводящимь отсюда слфдующя формы: 
Озбтеа саТега Тлик.?, О. ртопа \о0а, 0. аотзща ОезЪ., Рипа аЁй- 
3 Зоу., Гита рта Ма\егоп, С1ахадейа даризяё РВ., Огазва- 


1) В. А. Дубянск!й. Кратьй очеркъ пофздки въ Тургайскую и Уральскую ‘обла 
сти. Изв. Сиб. Ботан. Сада, 1\, 1904, стр. 154—166. См.также Отчеть И. Р. Геогр. Общ, 
за 1904 г., стр. 21—97, 

=) Дневникъ ХИ съфзда русск. ест. и врачей въ Москв$. М. 1910, стр. 335. Также 
Отчеть И. Р. Геогр. Общ. за 1910 г., стр. 80—81. 

3) См. также статью В. А. Дубянскаго. Растительность русскихъ песчаныхъ 
пустынь, Въ книг: 1. Вальтеръ. Законы образова пустыль. Сиб. 1911, стр. 179—197, 
съ 10 табл. рис. 

*) Г. П. Михайловск! Й. О нфкоторыхь новыхъ или рдкихь раковинахь изъ 
третичныхь отложен сфвернаго побережья Аральскаго моря. Прот. оо Ест. при 
Юрьев. Унив., ХХЦ, в. 1—2, 1912, стр. 120—138, съ табл. рис. 


Вь 1906 г. С. Н. Никитинъ поебтиль сЪверное Приаралье и с$- 
верный Усть-урть. О результатахь имфется только краткое сообщеше въ 
отчетв Геолотическаго Комитета за 1906 г. (стр. 92—93) 1), гд ука- 
зывается, что на Усть-уртВ и на западномь берегу Арала палеогенъ 
заканчивается „песчаниками и песками рыбнаго яруса“, а кверху пере: 
ходить въ горизонть устричнаго банка, приравниваемаго 1-му среди- 
земпоморскому ярусу. По сЪверному Приаралью песчаники рыбнаго яруса 
оказались покрыты ракушечникомь изъ (0754 зр., °); слои съ Сота 
С. Н. Никитинъ считаеть аналогомъ устричнаго банка, т.-е. 1-го среди- 
земноморского яруса. Осадки этого яруса теряются на сфверф по лиши 
ж. д. у сЪверныхь предфловъ песковь Болыше Барсуки. Далфе на с$- 
веръ олигоценъ покрывается отложещями пестроцвзтныхь и красныхъ 
глинъ, песковъ и кварцитовыхъ песчаниковъ, носящихъ уже характеръ 
прЬеноводныхь и отчасти дюнныхъ образовай, местами изобилующихь 
растительными нижнемоценовыми остатками. 

Вь 1906 г. полковники Осиповъ и Залфеск!Й произвели теле- 
графное опредфлеше долготы Новаго Ургенча относительно Ташкента. 
Полк. ЗалВсскимъ въ томъ же году сдфланъ рядъ опредфленй силы 
тяжести маятниками Штернека въ Аму-дарьинскомъ отдфлЬ, въ ХивЪ 
и по лБвому берегу Аму-дарьи до Чарджуя °). 

Въ 1906 г. Туркестанскимь Военно-Топографическимь ОтдЪломь 
проложена второклассная и третьеклассная трРангуляця по правому бе- 
регу Сыру-дарьи, вдоль Ташкентской ж. д. оть ст. Байгавумъ (близъ 
Джулека), гдЪ закончена трангулящя прошлыхь льть, до ст. Саксауль- 
ской, лежащей къ сфверу оть Аральскаго моря. Работы эти предпри- 
наты съ цфлью дать опорныя точки для двухверстныхь съемокъ 1907 г. 
Въ томъ же 1906 г. произведена двухверстная съемка вдоль лини ж. 
д. въ Чимкентскомъ и Перовскомъ у.у. на сфверъ до Джулека %). 

Въ 1907 г. сдблано измфрене казалинскаго базиса по способу 
Едерина °), произведена точная нивеллировка. по Ташкентской жел. 


Бызыль-кумахь въ предфлахь Джизакскаго лесничества въ нослднее время вышли дв 
работы: 1) В. Пельцъ. Очеркь южныхь Кызызь-кумовъ. Самаркандь, 1912, стр. 64 съ 
картой въ масштабф 30 вер. дюйм (на которой нанесены районы распространенйя 6%- 
лаго и чернаго саксаула), изд. Самарк. Стат. Ком. 2) Вознесенск. Джизакское 
лфеничество. 1913. 

') Изв. Геолог. Ком, ХХУТ, 1907. 

2) С. Лефтегзет МИСЬ. 1912, см. выше, стр. 428. 

2) Зап. Военно-Топогр. Отд. Генер. Шт. ЫХТУ. 

*) Зап. Военно-Топогр. Упр. Генер. Шт., (ХГУ, отд. 1, 1910, стр. 168—178 (дано- 
онисаве мстности). А 

*) См. Гедеоновъ. Опредфлене Казалинскаго базиса по усовершенствованному 
способу Едерина въ 1907 г. Тамь же, ХИ, отд. 2, 1910, стр. 120—170. . 
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Въ 1911 г. дельту Аму-дарьи посфтиль Л. А. Молчановъ, на- 
шедийй рядъ перемфнъ со времени 1907 г. Въ Куваншъ-джарм® вода 
оказалась, хотя и немного. Въ русло Талдыка, составляющаго продол- 
жеше Кунградекой Дарьи, попадаеть ниже Кубе-тау много воды изъ раз- 
ливовъ, такъ что Талдыкъ представляеть собою довольно быстрый и ши- 
рок (около 50 саж.) протокъ съ мутной водой, доходящ до самаго 
моря. Казакъ-дарья въ настоящее время, повидимому, мелфетъ. Въ Яны- 
су течевя не было \). 

По даннымъ К. Н. Владимирова, Бергъ сообщиль о наблюдав- 
шемся въ 1909 и весной 1910 г. понижени уровня Аральскато моря *), 
но, очевидно, явлен!е это было случайнымь, потому что въ 1911 г. море, 
какъ и раньше, продолжало прибывать *). По наблюдешямъ Л. А. Мол- 
чанова, произведеннымь въ дельтЪ Аму, съ 1910 г. уровень Арала 
сталь быстро подниматься и уже въ 1911 г. стояль выше, чфмъ до 
временного пониженя 1909—10 тг. Въ 1912 г. тоть же авторъ на- 
блюдалъ продолжающееся повышеше уровня; оказалось, что весь морской 
берегь Айбугира (по картв 1905 г.) захваченъ моремъ, которое вдается 
заливомъ на югъ приблизительно до средины разстояня между прежнимъ 
берегомъ (по съемкВ 1890 г.) и г. Нунградомъ. Къ м. Урга, мимо ко- 
тораго раньше пролегала дорога изъ Кунграда въ Оренбургъ, теперь 
подошла вода “). 

Въ 1908 г. почвовфдъь Н. А. Димо произвель по порученю от- 
дЪла земельныхь улучшен! почвенное изслфдоватше восточной части Го- 
лодной Степи Самарканд. обл. 5). Область изсл5довашя на югъ прости- 
рается до лини ж. д. Черняево—Хилково, на востокъ до Сыръ-дарьи, на 
западЪ нЪсколько заходить за линпо ж. д. мость въ Чиназь— ст. Голодная 


времени. Изв. И. Р. Геогр. Общ., ХЬУТ (1910), 19, стр. 381—395, съ схематической 
картой. 

1) Л. А. Молчановъ. Пофздка въ дельту Аму-дарьн лфтомъ 1911 г. Изв, И. Р. 
Геогр. Общ., ХТЛШ, 1912, стр. 101—128, съ схемат. карточкой. 

2) Метеор. Вфст., 1910. 

3) Л. А. Молчановъ. О продолжающемся повышени уровня Аральскаго моря, 
Метеор. Вфет., 1911, стр. 393—894. 

*) Л. А. Молчановъ. Затоплене АйЙбугирской котловины Аральскимъ морем. 
Метеор. Вфет., 1912, стр. 340. 

2) Н. А. Димо. Отчеть (предварительный) по почвеннымъ изслдовашямь въ рай- 
0в% восточной части Голодной Степи Самаркандской области. Грунты, почвы и харак- 
теръ почвообризовательныхь процессовъ. Сиб. 1910, стр. 89, съ почвенной картой изел4- 
дованнаго района въ масштаб 4 вер. въ дюймЪ. — Хорошая гипсометрическая карта 
всей Гододной Степи съ изогиисами въ масштабЪ 10 вер. въ дюйм помфщена въ Еже- 
тодникв Отд. Зем. Улучш, П (1910). Сиб. 1911. Много давныхь о Голодной Степи 
имЪется въ томъ же Ежегодник, ТУ (1912), Сиб. 1913. 
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(стр. 64—65) авторь въ краткихь словахъ сравниваеть поверхностныя 
отложеня Ташкента и Андижана съ таковыми же Голодной Степи. По 
петрографическому составу и общей структур лесеь Голодной Степи 
отличается и оть лесса Ташкента, и оть лесса Андижана. Ташкентский 
лессъ врядъ ли прецставляеть золовый осадокъ, скорфе онъ продуктъ 
делюшальныхь и пролюнальныхь процессовъ, согласно теори проф. 
Павлова. По сравнению съ лессомъ Голодной Степи ташкентсвйЙ лессъ 
по механическому составу нЪсколько грубфе, почти всегда содержить 
извфетное количество мелкихьъ обломковъ грашя и камней. Въ андижан- 
скомъ лессф попадаются песчаныя прослойки, галечки, крупныя песчинки 
и др. боле грубыя отложеня; мощность здфшняго лесса 7 метровъ, под- 
стилается онъ талечникомъ, пескомъ съ гальками и снова галечникомъ. 

Въ 1910 г. 0. С. Неуструевъ посфтиль Перовсый уфздь съ 
цфлью почвенныхъ изслВдован!й. На схематической карт} ‘) въ масштабь 
40 вер. въ дюймЪ авторъ выдфляеть главные почвенные районы: вдоль 
Сыръ-дарьи тугайная полоса съ луговыми, солончаковыми, аллюваль- 
ными и др. почвами, къ западу оть Сыръ-дарьи пески, къ востоку оть 
Сыръ-дарьи, а у Перовска и къ западу отъ нел, древняя долина Сыръ- 
дарьи, гдЪ развиты кебиры, такыры и солонцеватые сёро-бурые суглинки; 
въ западныхь предгорьяхь Каратау, кромЪ щебенчатыхь скелетныхъ 
почвъ, распространены сфро-бурые карбонатные суглинки, съ сЪверо- 
восточной стороны—с$ро-бурые супеси, пески и щебенчатыя карбонатныя 
почвы. Кебироме авторъ, пользуясь мёстнымъ названтемъ, обозначаеть почвы, 
являющйяся продуктомъ интенсивнаго поднятёя солей (преимущественно 
№ :50, и №аС!), благодаря сильному нагрфванйо увлажняемыхь снизу 
частей грунта; соли доходять до поверхности и выпадають въ вид» 
кристалловъ, образуя пухлый слой; ниже, въ вязкомъ и мокромъ слов 
находятся въ изобили кристаллы гипса, а глубже можеть лежать неза- 
соленный грунтъ. 

Одновременно 3. А. фонь Минквицъ и 0. 9. фонь Кноррингъ 
изучали растительность Перовскаго уфзда. Названныя изслфдовательницы 
различають: 1) тугайно-луговую область, 2) область солянковыхъ пустывь, 
3) область полынныхь степей, 4) область песковъ °). Въ подробномъ 


2) С. С. Неуструевъ. Перовсый уфэдъ. Предвар. отчеть по изсафдованию ночвъ 
Азат. Росси въ 1910 г. Сиб. 1911, стр. 107 — 122. Также: О теологическихь и почвен- 
ныхь процессахъ на равнинахъ низовьевь р. Сыръ-дарьн. Почвовфдьве, 19, №2, 
стр. 15—66. 

2) 3. А. ф. Минквицъ и 0. 9. ф. Кноррингъ. Растительность Перовскаго 
уБзда. Предвар. отч. о ботан. изслфд. въ Сибири и въ Туркестан въ 1910 г, Сиб. 1911, 
стр. 103—110. 7 ь 
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отчетв различено 6 ботанико-геологическихь районовъ: 1) современная 
долина Сыръ-дарьи, 2) лфеная и озерная долина системы р. Сары-су, 
3) древняя долина Сыръ-дарьи—тлинистая солянковая пустыня, 4) тре- 
тичная платополынно-солянковая степь-пустыня, 5) хребеть Каратау п 
его предгорья—полынная и полынно-солянковая, супесчаная или сугли- 
нистая (бурые суглинки), отчасти щебневатая степь-пустыня, 6) пески: 
Арысь-кумь и Кызыль-кумъ *). 

Въ 1912 г., какъ результать почвенныхъ, ботаническихъ и статисти- 
ческихъ изслфдованй, а также съемокъ, переселенческим»ь управлен!емъ 
издана книга о киргизскомъ хозяйствь Перовскаго уфзда °). Географи- 
чесый очеркъ и характеристика естественныхь районовъ въ связи съ 
почвами (стр. 1—17) написанъ 0. С. Неуструевымъ. На стр. 168—190 
Е. А. Смирновымъ даны результаты гидротехническаго обелФдовав!я 
уфзда, а также описане отдфльныхь районовъ. Отмфтимъ слфдуюцщия 
данныя. Въ 10 верстахь ниже Перовска оть Сыръ-дарьи слфва отдЪ- 
ляется протокъ Чиркейли (въ 1910 году онъ пересохъ), тянущся на 
западъ на 80 версть и впадающий въ Куванъ-дарью (стр. 184—185). 
Въ тьеной связи съ Куванъ-дарьей и Чиркейли находится старое 
русло Яны-дарьи (Джаны-дарьи). Гдф именно оно выходило изъ Сыръ- 
дарьи, въ настоящее время установить невозможно. По сохранившимся 
сухимъ русламъ, прерываемымъ барханами, можно думать, что голова 
Яны-дарьи была гдф-то межлу Тюмень-арыкомь и Джулеком». Хорошо 
выраженное русло начинается на мериданЪ ст. Беръ-казанъ, верстахъ 
въ 30—40 оть Сыръ-дарьи. Разсказы объ искусственномъ прекращен 
течешя воды въ Яны-дарьБ относятся къ области легендъ (стр. 186—187). 

К»ь книг6 приложены: 1) карта почвенныхь районовъ въ масштаб 
40 вер. въ дюймЪ, составленная С. С. Неуструевымъ, 2) планъ въ 
горизонталяхь поберелий р. Сыръ-дарьи въ предфлахъь Перовскаго уЪзда, 
составленный по даннымь нивеллировки, произведенной гидротехниками 
сыръ-дарвинскаго переселенческаго района въ 1910 г. въ масштабь 
10 вер. въ дюймЪ, 3) карта Перовскаго уЪзда, составленная по дан- 
нымъ статистическаго изслдовашя и съемки, произведенной чинами 
сыръ-дарьинскаго переселенческаг» района въ 1910 г. вь масштаб 
10 вер. въ дюйм®; на картБ нанесены условными цвЪтными знаками 


1) 0. Э. фонъ-Еноррилгь и 3. А. фомъ-Минквицъ. Растительность П. 
скаго у. Сыръ-Дарьинской обл. Сиб. 1913, изд. Пересел. Упр., 90 стр. съ картой 90- 


3) Материалы по киргизскому земдепользовалю, _ Сыръ-дарьинекая область. 
ровскй у%фздъ. Ташкентъ, 1912, стр. 190+ таблицы, съ картами. 
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<лфд. обозначен: степь, такыръ, песокъ, солонець, кебирь, болото съ 
камышемтъ, камышгь по суходолу, заросли саксаула, заросли гребенщика. 

Книга эта, напечатанная подъ редакщей И. Скрыплева, пред- 
ставляеть собою чрезвычайно полезное издане. Къ картамъ, приложен- 
нымъ къ ней, долженъ будеть обращаться каждый изслбдователь Пе- 
ровскаго уЪзда. 

Въ настоящее время печатается въ Ташкент такая же книга по 
Казалинскому уфзду. Изъ нея референть видфль только главу Т (0бъ 
естественныхь услошяхъ Казалинскаго уфзда, стр: 12—13), написанную 
С. 0. Неуструевымъ, а также 10-и верстную карту. На карт этой, 
по указашямъь С. С. Неуструева выдфлены цвфтными условными зна- 
ками: степь, супесь, песокъ барханистый, песокъ съ растительностью, 
песокъ съ саксауломъ, такыръ, такыръь съ растительностью, кебырь 
чистый, кебыръ съ растительностью, солонець, глина, степь покрытая 
галькой, болота, камынгь по суходолу, соляныя озера 1). 

С. С. Неуструевъ поефтиль Казалинсвй УБадь въ 1911 г; 
по маршрутамъ: Кармакчи—Куванъ-дарья, Кармакчи—на сЪверъ, Ка- 
залинскъ — Аральское море у м. Кара-чокать, ст. Аральское море— 
уроч. Кокъ-домбакъ въ Каракумахъ. Казалинскй уфздь лежить въ обла- 
сти пустынныхь степей, имфющихъ переходный характерь оть „бурой“ 
полупустыни къ туркестанской, сврой. На волнистомь плато къ сфверу 
оть Кармакчей преобладають сЪро-бурые солонцеватые суглинки. Марш- 
руть изъ Кармакчей на Ю. 3. къ ур. Конузь на Куванъ-дарьВ пере- 
сБкаеть незаливаемую нынЪ равнину—долину Сыръ-дарьи, —имфющую 
видъ то тавыра, то песчано-бугорковой полынной степи. Въ Кувант- 
дарью уже 3 гола вода изъ Сыръ-дарьи не попадаеть, и запашки здЪсь 
почти превратились. Вь 2 вер. оть ст. Аральское море расположена 
песчаная полынная степь, въ которой паблюдается комплексъ: 1) по- 
лынныхь пространств, боле или менфе песчаныхь, 9) такыровидныхь 
мелкихь западинъ, 3) злаковыхь блюдець-низинъ и 4) бугристыхь про- 
странствъ съ подвижнымь пескомъ на поверхности и съ песчаной расти- 
тельностью. Почва полынной степи представляеть модификацию сфро- 
бурыхь суглинковъ въ смысль приближешя къ бурымъ (солонцеватымт) 
почвамъ. На ур. Сарой наблюдалея на плоскомь понижен!и почти ти- 
пичный столбчатый солонець. Такимъ образомъ, въ приаральскихь по- 
лынныхь и солянковыхь пустынныхь степяхъ мы видимъ переходъ къ бурой 
зон». Относительно самихъ песковъ Кара-кумъ С. С. Неуструевъ пред- 


*) См. также С, С. Неуструевъ. Казалинскй уфздъ. Предвар. отчеть по изсаф- 
дованю почвъ Азалекой Росеш за 1911 г. Сиб. 1912, стр. 121—133, съ картой. 
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изучеше режима рфкъ Туркестана. Въ настоящее время вышли отчеты 
за 1910, 1911 и 1912 годы, заключающе громадное количество весьма 
цфиныхь данныхь, именно вдомость ежедневныхь уровней и расходовъ 
воды въ Сыръ-дарьв (посты: Ходженть, Парманъ-курганъ, голова Голодно- 
степскаго канала, Наманган, Киргизъ-курганъ, Запорожек, Конногвар- 
дейск), въ р. НарынЪ (пость Учъ-курганъ), въ Кара-дарьв (пость Куй- 
танъ-ярь), въ ЧирчикВ (посты: Чимбайлыкъ, Чиназъ), въ Арысв (посты 
Тимурь, у жел.-дор. моста), въ р. Акъ-су (пость БЪловодскй), въ 
р. Шахимарданъ-сай (пость Пульганъ), въ р. Иефарв (посты: Тамга- 
Варухъ и Раватъ), въ р. Сохб, въ р. Исфайрамъ (пость Учъ-курганъ), 
въ р. Чу (посты: Джиль-арыкъ, Константиновсый верхшй, Васильевсый 
пость, поесть 3-го участка, пость 6-го участка), въ р. Талась (посты: 
Александровсый и Ауме-атинсвйй), въ р. Или (поесть ИлскМ), въ р: 
Зеравшанз (пость Дупулинсь!), въ р. Маманъ-дарьв, въ Аму-дарьВ 
(посты: Керки, Нукусъ). ЗатБмъ — вФдомость горизонтовъ, уклоновь и 
расходовь воды, среднихъ скоростей, средняго дна и коэффищентовъ 
шероховатости для рр. Сыръ-дарья, Чу, Таласа и Аму-дарьи, вЪдомость 
опредфленЙ расхода воды, вфдомости учета наносовъ р$къ Нарына, 
Кара-дарьн, Сыръ-дарьи, Чирчика, Арыса, Исфары, Соха, Чу, Таласа и 
Аму-дарьи. Изъ вышеприведеннаго перечня видно, какъ широко поста- 
влено дфло изслЬдоваюя р»къ. Особенно нужно отмтить то обстоятель- 
ство, что всё добытые матералы публикуются — и въ весьма быстромь 
времени —и такимъ образомъ становятся доступными для вефхь. Въ 
тьхъ же отчетахь мы находимъ рядъ статей по методикВ гидрометри- 
ческихъ наблюдевй (инж. В. Глушкова и др.). Въ 1911 г. кодиче- 
ство постовь еще увеличено, они оборудованы въ Казалинск%, на 
ст. Аральское море, въ Дульдуль-атлаганв и др. *). 

Кром того, съ октября 1911 т. Гидрометрическая часть въ Тур- 
кестанскомь краз публикуеть въ ТашкентВ „Бюллетени“, въ которыхь 
сообщаются ежедневныя свфдфшя объ уровнф воды въ р6кахь, секунд- 
ные расходы воды (гд возможно), минимальные, средше и максимальные 
уровни и расходы воды, данныя о ледостав: и ледоход. Пока вышли 
бюллетени съ октября 1911 г. по Шонь 1913 г. и 

Въ 1912 г. почвов$дь Н. А. Димо совмфстно съ В. В. Никити- 


1) Отчеть гидрометрической части за‘1910 годъ. Сиб. 1911, изд. Отдфла Земель- 
ныхь Улучшешй (2 тома, въ обонхь 822 стр. и 134 таблицы и графива).—Тоже за 
1911 г. Сиб. 1912, 2 тома (т.  ХХШУ--476 стр. т. И: ХХГУ-264 стр.+65 таблиць). — 
Тоже за 1912 г. Сиб. 1913, 7 томовъ (т. Г: 125 ХХИ стр.; т. П: 76 стрё т. Ш: 147 отр. 
и 23 листа графиковъ; т, ТУ: 91 стр т. У; 280 стр; т. УГ: листы 94—79 графиковъ; 
т. УП: 129 стр.). АЕ, Г. < 


ДОПОЛНЕНТЕ Я. С. ЭДЕЛЬШТЕЙНА. 


Въ истори изучешя Восточной Бухары восьмидесятые тоды про- 
шлаго столфйя останутся памлтны прежде всего благодаря двумъ экспе- 
дищямъ, труды которыхъ немало подвинули впередь наши познавя объ 
этой интереснЪйшей части Туркестана. Впрочемъ, одна изъ этихъь экса 
педици, работавшая въ 1883 г. въ состав кап. Путаты, горнаго ин- 
щженера Д. Л. Иванова и топографа Бендерскаго, сосредоточила, свою 
дБятельность гл. обр. на Памир и лишь попутно коснулась также соб- 
ственно Восточной Бухары '). Другая— ботаника д-ра Регеля и отчасти 
топографа П. Е. Косякова — сдфлала объектомъ своего изучешя тв 
таинственныя и труднодоступныя горныя страны, которыя примыкаютъ съ 
запада къ Памиру и прорфзываются верхнимъ теченемь Аму-дарьи (Панд- 
жемъ). Такъ какъ объ этихъ экспедищяхь упоминается уже въ основномъ 
текстВ 1-го тома „Туркестана“, то мы здЪсь не будемъ на нихъ долго задер- 
живаться, отсылая интересующихся къ’литературЪ, къ сожалЪнйо, однако, 
довольно скудной, особенно, что касается результатовъ работъь самого д-ра 
Регеля. Позволимъ себЪ только напомнить, что д-ръ Регель совершилъ три 
путешествия въ Восточную Бухару: въ 1881, 1882 и 1883 гг. Наиболфе 
замфчательно второе его путешеств!е, длившееся съ нфкоторыми пере- 
рывами болфе года и имфвшее главнЪйшей цЪлью изслдоваше Шугнана 
и Бадахшана, ровно какъ лежащихь на пути частей Бухары. По обижю 
и протаженности маршрутовъ, по проявленной путешественникомъ не- 
утомимости и настойчивости въ преодолВн!и разнаго рода препятствй, 
это путешествые должно быть признано весьма примфчательнымъ. Регелю 
удалось проникнуть вверхъ по Пянджу до Шахбега (собственно до Зича) 
и попутно совершить цзлый рядъ боковыхъ маршрутовъ по Бадахшану, 
Шугнану и Рошану. Вынужденный къ возвращенио афганскими вла- 
стями, онъ посвятилъ много м$сяцевъ ревностнымъ изсл$довашямъ горной 
Бухары (Дарваза, Бальджуанскаго, Кулябскаго, Гиссарекаго и друг. 
бекствъ). Обще результаты его путешествн изложены въ нфсколькихь 
4 


1) Д. Л. Ивановъ: Путешеств!е на Памиръ. Изв. И. Р. Г. 0. ХХ. 1884. стр 
209—268. 
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Въ 1386 г. совершиль большое путешесте по Центральной и 
Восточной Бухарь капитанъ генеральнаго штаба Н. Н. Покотило, вио- 
слЪдстви военный губернаторъ Ферганекой области. Обь этомъ своем 
путешестви Н. Н. Покотило напечаталь двЪ статьи — одну въ Таш- 
кент, другую въ С.-Петербургь *). Г. Покотило снарядился въ Са- 
маркандь, откуда обычной дорогой черезь переваль Тахта-Карача (въ 
грядф Каратюбе) прошель въ центральную Бухару, гдЪ и производиль 
работы до Ноня. Затфмъ онъ направился въ Дарвазъ, куда проникъ че- 
резъь перевалы Вальвалякъ и Куль-и-Кавгунъ, выйдя на Зыгаръ. Изъ 
Зыгара онъ двинулся вверхъ по правому берегу Пянджа, но дошель 
только до Курговада; дальше онъ не могь проникнуть, такъ какъ кар- 
низы (оврынги) по ущелью Пянджа оказались размытыми. Вернулся онъ 
изъ Кала-и-Хумба черезь перевалы Сагры-дашть и Камчиракъ въ Гармъ, 
а затбмь по Гиссарской долин и черезь переваль Сангардакъ (Сан- 
тырда) въ долину Кашка-дарьи. Топографъ Глаголевъ, сопровождавиий 
г. Покотило, ироизвель инструментальную съемку почти всего прой- 
деннаго экспедищей пути по правому берегу Пянджа въ предфлахь 
Дарваза, и кромф того около 1000 вер. полуинструментальной съемки 
въ другихъ частяхь Бухары. Описательная часть путешествя, принад- 
лежащая перу г. Покотило, носить весьма общёй хараклеръ. Авторъ 
рЬзко подчеркиваеть физико-географическое единство южнаго (лвобереж- 
наго) Дарваза, принадлежавшаго еще въ то время БухарЪ, съ сБвер- 
нымъ (правобережнымь). Геологическихь данныхь статья г. Покотило 
не содержитъ вовсе. 

Гораздо содержалельнфе напечатанный тЪмъ же авторомь въ Таш- 
кент очеркъ Бухары °). Въ этой броппорф содержится довольно разно- 
стороннйй общ очеркъ Бухары, составленный частью на основан лич- 
ныхъ наблюденй, частью по литералурнымъ источникамъ. Овфдфи!Й по гео- 
логи и здЪсь очень мало. На стр. 3 1 сообщается очень глухо о томтъ, что эгоры 
изобилують желфзомъ, свинцомъ, каменнымь углемъ, нефтью и золотомь“. 
Нельзя, конечно, не признать, что слово „изобилують“ здфеь по мень- 
шей мфрь неуместно. Далфе, со словъ полковника МатвЪева, описы- 
вается добыча и промывка розсыпного золота по р. Вакшу, близъ сел. 
Дурть-Кауль (Туть-Кауль). Воть и всф свдфыйя по геолоши края. Въ 
сожалфнйо, брошюра г. Покотило не свободна отъ нфкоторыхъ погрёшно- 


1) Н. Н. Покотило: Путешестве въ Центральную и Восточную Бухару въ 1886 г, 
Изв. И. Р. Г. О., т. ХХУ, 1889 г. стр. 480—509. 

2) Н. Н. Покотнло: Отчеть о пофздкЪ въ предфлы Центральной и Восточной 
Бухары въ 1586 г. Ташкенть. } : 
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стей. Авторъ, напр., утверждаеть, будто „къ востоку оть Кара-тюбин- 
скаго вс перевалы, насколько извфстно, или вовсе недоступны для 
выючнаго движешя или же чрезвычайно затруднительны. Наибол%е удоб- 
ный, по которому совершается сообщеше между жителями Ферганы и 
Вост. Бухары, переваль Кара-казыкь, открывающийся впрочемъ для 
движеня всего на 2—3 лётнихь месяца“. Все это утверждеше весьма 
далеко оть дЪйствительности. И въ другихъ мфстахъь брошюры ветр- 
чаются кое-как я погрЬшности, на которыхъ мы здфсь, однако, остана- 
вливаться не можемъ. 
Здвеь необходимо упомянуть еще о двухъ работахъ, вышедшихъ 
въ срединЪ восьмидесятыхь годовъ прошлаго столЬя, и хотя и не ка- 
сающихся непосредственно и исключительно Восточн. Бухары, но все же 
имфющихь къ послфдней очень близкое отношене. Это работы извфет- 
ныхь путешественниковь по Центральной Азш, Г. Е. Грумъ-Гржи- 
майло н Н. А. СЪверцова. 
Г. Е. Грумъ-Гржимайло совершилъь еще въ началь восьмидеся- 
тыхь годовъ экспедицию изъ г. Оша—черезь Алайсый хребеть въ Алай- 
скую долину, затВмъ на Мукъ-су, въ Заалайсый хребеть и на Памиры. 
Главнфйцие результаты этой пофздки онъ изложиль уже въ предваритель- 
номъ отчеть о ней *), тд сообщиль рядъ интересныхь фактовъ общегео- 
графическаго и энтомологическаго характера. Въ другой своей краткой 
стать %) тогь же авторь даетъ обиый очеркъ при-памирскихъ странъ, 
удБляя главное вниман!е климату, флор, фаунз и населенто. 0бъ оро- 
графли говорится очень мало, при чемъ взгляды автора въ этомъ отно- 
шени не особенно отчетливы. Памиръ онъ характеризуеть, какъ плоско- 
торье. На сБверф онъ сначала склоненъ принять за послфдыйЙ уступ 
Памира Алайск!й хребеть, но нфсколькими строками далфе соглашается 
уже считать сфверной его границей Заалайск! хребетъ. Далфе онъ гово- 
рить: „Дарвазъ, Шугнанъ и Рошанъ, вЗрнфе весь такъ называемый гор- Е: 
ный Памиръ“ и т. д. Отсюда видно, что авторь не выработаль себ 
строго опредфленнаго взгляда на морфологно и границы собственно Па- 
мира. Впрочемъ, центръ тлжести статей Г. Е. Грумъ-Гржимайло въ 
бологическихь и этнографическихь данныхь, которыя для нась эдёсь 
являются побочными. : 5? 
Во 2-мъ вып. т. ХХИ-го за 1886 г. Изв. И, Р. Г. 0. была ошу-_ 
` | 
1) Г. Е. Грумъ-Гржимайло: КратвйЙ отчеть о ‘результатах экспедиции въ Ору 
азайски страны. Изв. И. Р. Г. 0., т. ХХ, 1884, выи. 6, стр. 660—673. к Ч 
2) Г. Е. Грумъ-Гржимайло: Очеркъ При-Памирскихь странъ. Изв. И. Р. 
т. ХХЦ, 1886, вып. 2-ой, стр. 82—109. ар 
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бликована особымъ приложешемъ: „Карта верховьевъ Аму-дарьи. Соста- 
влена при военно-топографическомъ отдьлВ главнаго штаба по новЪй- 
шимь свёдфшямъ въ 1885 г. въ масштабЬ 30 вер. вь 1 дюймЪ“. На 
ней изображена огромная область—между 41°и 36° сбв. шир. и 35/2 — 
40*/3° в. долг. Такимъ образомъ она охватила не только весь Памиръ 
и прилегающия въ нему горныя страны, но и значительную часть Тянь- 
шаня, Русскаго Туркестана вообще, Афганистана и др., вообще почти 
всБ торныя системы, группируюцияся вокругь Памира. По сравнению 
съ прежними картами она представляеть большой шагъ впередъ. Между 
прочимъ на этой картё мы уже находимъ попытку показать распростра- 
нене вфчныхь снфговъ и обозначить мфетоположеше и размфры болфе 
известных ледниковъ. 

Трудъ (посмертный) Н. А. Сфверцова 1) не потеряль своего ин- 
тереса и понынз. Насколько мн известно, въ русской литератур (посл 
› Туркестана“ И. В. Мушкетова) это единственная попытка дать цфль- 
ную и притомъ детальную картину морфолои значительной части Цен- 
тральной Азш, Большую часть Восточной Бухары СЪверцовъ отнесъ 
въ своей „Памирской горной систем“, которая, по его мн®ню, охва- 
тываеть не только собственно Памиры, но и всБ прилегаюцщия къ по- 
слфднему окраинныя горныя страны (въ томъ числ Каратегинъ и Дар- 
вазъ). Въ Памирскомъ рельефЪ онъ различаль 2 типа: 1) сыртовый, 
съ малымъ относительнымь превышенемъ горныхъ хребтовъ надъ раз- 
дБляющими ихъ широкими и высокими долинами; 2) грядовой, харак- 
теризующийся большей относительной высотой горныхъ хребтовъ, вообще 
крутыхъ и узкихъ, надъ раздфляющими ихъ, глубоко вдавленными про- 
дольными долинами, часто переходящими въ ущелья. Настоящих плоско- 
тор (высокихъ равнинъ) въ Памирской систем$ нЪтъ. Во внутреннемъ 
Памирь преобладаеть сыртовый тишъ, по окраинамъ—грядовой. Между 
обоими наблюдаются рфзюе переходы-контрасты. Авторь далфе разли- 
чалъь въ Памирской систем шесть длинныхъ рядовъ долинъ, расчленяю- 
щихъ ее на отдфльныя части. Въ Памирской системв СФверцовъ раз- 
личаль восемь направлешй подъемовъ: №-5, №ММ№Е-557. МЕ-5И 
и т. д. по вебмъ румбамъ компаса кругомь до 55Е-ММИ’; „но ихъ 
гораздо больше“ прибавляеть онъ. Это крайнее разнообразе направленй 
подъемовъ, а затёмъ пересфчешя, преимущественно прямоугольныя, раз- 
личныхь подъемовъ, онъ считаль для Памирской системы весьма харак- 


1) Н. А. СЪверцовъ: ОрографическЙ очеркъ Памнрекой горной системы. Зап. 
И. Р.Г. О. т. ХШ, 1886. Сиб., 1—388. 4°. Съ портр. автора, 29 рисунками, политипа- 
жами и картами. 
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держить главнымъ образомъ статистико-военныя свфдЪвя и даеть очень 
мало новаго въ сравнеши съ другими описашями этой страны. 

Гораздо обстоятельнфе статья Лил1енталя о КухистанЪ (т.-е. о бас- 
сейнз верхняго Зеравшана) и сФверной части Гиссарскаго бекства *). 
Эдфев дается довольно подробный орографическй очеркъ названныхъ 
странъ и затЪмъ детально описываются всё сколько-нибудь важные 
маршруты. 

Помъщенныя въ томъ же сборник статьи кн. Бегильдеева °), 
г. ш. кап. Трусова 3), г. шт. полкови. Еврейнова *) ность такой же 
характеръ и касаются частью Туркестанскато хребта и долины Зеравшана, 
частью Западной Бухары. 

Въ 1888 г. В. А. Обручевъ въ небольшой замвткЪ описалъ м$Ъсто- 
рождешя графита и бирюзы въ горахъ Кара-тюбе у Самарканда 5). 

Тотъ же авторъ въ конц восьмидесятых годовъ опубликоваль пред- 
варительное сообщене объ изслФдовашяхь въ Бухар и Зеравшанскомъ 
округв 6). Въ этой статьБ особенно интересны данныя о генезисв и 
распространени различныхъь песковъ въ долинф Аму-дарьи. 

Въ 1889—90 г.г. совершиль большое путешестве по Бухар® и 
Памирамъ капитанъ Б. Л. Громбчевск!й. Помфщенный въ Извфсйяхь 
И. Р. Г. 0. докладъ ') объ этомъ для того времени весьма замфча- 
тельномъ путешестви, КЪ сожалЪн1ю, слишкомъ сжатъ и скуденъ по 
части физико-географическихь свфдфвй. Собственно Каратегина и Дар- 
ваза капитанъ Б. Л. Громбчевск!Й касается лишь мимоходомъ, такъ 
какъ, повидимому, не эта часть Восточной Бухары составляла главную 
цЪль его путешестыя. Капитанъ Б. Л. Громбчевек!й прошель по 
Панджу вверхъь на Ванчъ и впервые пересфкъ переваль Сытаргъ, съ 


1) Г. шт. кап. Лиз!енталь: Кухистанъ съ сБверной частью Гиссарскаго бекства. 
1887. стр. 9—83. 

2) Г. шт. кап, кн. Бегильдеевъ: Описав!е пути оть Ходжента черезъ перевалъ 
Пастифъ (Явги-Сабакъ) въ доз. Зеравшана и Зеравшанскою долиною отъ выхода изъ 
Сабанскаго ущельл до Самарканда, стр. 84—93. 

*) Г. шт, кат, Трусовъ: Рекогносцировка пути но Шахризябсу, стр. 94—111. 

*) Г. шт. полк. Еврейновъ: Рекогносцировка путей черезь Джамсый перевать, 
ва Гузаръ и на Карши. 

3) В. Обручевъ: Мфсторождевя графита и бирюзы въ горахъ Кара-тюбе у Са- 
марканда. Заи, И. Соб. Минер. 0б-ва, ХХУ, 1899, стр. 59—67. 

“) В. Обручевъ: Предварительный отчеть о геологическихь изслфдовашяхь въ 
Бухарф и Зеравшанскомъ округ осенью 1837 г. Матер!алы для геоломи Росси, т. Ш 
стр. 165—185. 

7) Докладъ капитана Б. Л. Громбчевскаго о путешестви въ 1889—1890 гг, 
Читано въ экстренномъ собран И. Р. Г. 0, 10 лнваря 1891 г. Съ отчетною картою. 
Изв. И. Р. Г. 0.,т. ХХУШ, 1891 г., стр. 97—118. 
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котораго спустился въ верховье р. Хингоу. На приложенной къ отчету 
картВ мномя части верховьевь Пянджа, не товоря уже о Памирахъ, 
КанджутВ, систем Раскемъ-дарьи и проч., изображены тораздо болфе 
уловлетворительно, чфмъ изображались раньше. Но данныхъ по геологи 
отчеть вовсе не заключаеть, если не считать упоминая о разработк\ 
желЪзныхь рудъ по Ванчу. Правда, авторъ говорить о томъ, что со- 
браль небольшую геологическую коллекцию, но какая судьба постигла ее, 
неизвЁстно. 

Г. Д. Романовекй въ третьемь выпускЪ своихъ „Матер!аловь 
для теоломи Туркестанскаго края“ описаль между прочимъ также нф- 
сколько окаменфлостей изъ палеозойскихь отложешй Бухары *). 

Въ конц тЬхъ же восьмидесятыхь годовь С.Н. Никитинъ, по 
доставленнымь инженеромь Мышенковымъ образцамъ, опредфлиль при- 
сутстые келловея въ Централеной Бухарь °). Матераль, доставленный 
С. Н. Никитину происходить изъ горъ къ 57 оть гряды Байсунт-тау, 
слфдовалельно, изъ юго-западныхь вфтвей Памиро-Алайскихъ грядъ. Со- 
поставляя находки юры въ ХорасанЪ, Афганскомъ Туркестан и Бухарв, 
& также въ области между Касшемьъ и Ураломъ, С. Н. Никитинъ дё- 
лаетъ отсюда выводъ, что соединеше юрскихъ морей Индм и Гима- 
лаевъ съ русскимъ моремъ происходило не черезь Таримъ и Алтай, 
вакъ думали раньше, а черезъ бассейнъь Аму-дарьи. 

Обширную статью по теолоши Центральной Ази обнародовать 
Б. И. Богдановичь въ 1890 г. 3). Хотя этоть трудь касается гл. обр. 
СБверной Перси и лишь отчасти затрагиваеть Закасшйскую область, но 
онъ такъ содержателенъ по матер!аламъ, и сообщаемыя въ немъ свё- 
дьшя тавъ разносторонни, что чтеше его необходимо для всякаго, инте- 
ресующагося геоломей Бухары и Памира. 

Ивслвдовашя Бухары (особенно восточной части ед) въ емысав 
общегеографическомь и геологическомь въ слфдующемь десятилфти про- 
должали подвигаться впередъ весьма медленно. Изъ работь, появившихся: 
за этоть перюдь времени, первое м$сто занимають труды трехъ ивсльдо- 
вателей: капитана Кузнецова, В. И. Липскаго и вЪнскаго геол 
д-ра Краффта. 
НЫ 


*) Г. Д. Романовск!: Матералы Г. й кестанскаго о 
т. СПБ. 1890 г. =: Е м 
ы _ 3) ©. Никитииь: Зазйтки о юрь АВЕ Средней Азш. Сиб. 1830. 
Геол. а 1839, №3. гамме АЬЗ 
огдановичь: Къ геологи средней Азш. Съ 8 ‚табл. и 13 г 
от 
общирпымт, резюме 
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Спешально Дарвазу, т.-е. наименфе извёстной и едва ли не наи- 
болбе труднодоступной провинщи Восточной Бухары, посвящена работа 
капитана генеральнаго штаба Кузнецова '). Брошюра эта распадается 
на двЪ части. Первая заключаеть общ очеркъ Дарвазскаго (или, какъ 
пишеть, авторъ, Дарвозскаго) бекства, вторая содержить описаше цфлаго 
ряда маршрутовь какъ по самому Дарвазу, такъ отчасти и по приле- 
тающимъ къ послфднему частямъ Восточной Бухары. Главнал цфнность 
брошюры капитана Кузнецова залючается въ довольно полномъ стати- 
стико-экономическомь очерк Дарваза, а также въ подробномъ описана 
всЪхъ наиболфе важныхь путей сообщешя есь точнымь обовначенемъ 
разстоянй и вебхъ достопримфчательныхь пунктовъ, попадающихся на 
пути. Нельзя при этомъ не пожалфть 0 томъ, что описанйя эти не иллю- 
стрируются картой. Въ орографическомь описав?и указывается, что боль- 
шинство горныхъ хребтовъ Дарваза и Каратегина (такихъ хребтов авторъ 
насчитываеть 4) имБють западное и юго-западное направлеше, сходятся, 
какъ въ узловомь пунктВ, въ гигантской горной групп Ку-и-Лазырь 
(въ истокахь рвки Хингоу) и веф отличаются тФмъ, что „сЪверные 
склоны ихъ значительно положе южныхь“ (стр. 9). Въ дальнЪйшемъ 
авторъ подробно разсказываеть о 4 хребтахъ, какъ главнЪйшихь въ Дар- 
вазф, а именно: 1) о хребть Петра Великаго (которому, въ числ дру- 
гихъ, синонимовъ, авторь приписываеть также назваше „Каратегин- 
св“). 2) О хр. Дарвазскомь, 3) Ванчекомь и 4) Язгулемскомъ. 
Отдьльно описываются горы лфвобережья Пянджа, какъ отроги хребтовъ 
Мадутскаго, Камолингскаго и Шугнанскихь горъ (Тангъ-шивейскй хреб.). 
Вев остальныя возвышенности, заполняюция Дарвазъ, разсматриваются, 
какъ отроги главныхьъ хребтовъ. Надо замфтить, что, при всей цВнности 
сообщаемыхь въ книг данныхь, орографической картин недостаеть 
цфльности, и отношене отдфльныхь хребтовь другь къ другу для чита- 
теля остается неяснымъ. Во многихь мфстахъ упоминается о ледникахъ, 
развитыхь въ той или иной части Дарвазскихь горъ, и чтене книги 
оставляеть впечатльше значительнаго оледенфея послфднихъ, хотя ни- 
какихъ деталей объ отдфльныхь ледникахь Кузнецовъ не сообщаеть. 
Какъ извфетно, позднфйпия изелдовашя подтвердили обширное оледе- 
вфше Дарваза. 

Геологическйя данныя ограничиваются нЪсколькими бЪглыми замт- 
вами въ главЪ: „Горное богатство“. Изъ этой главы (стр. 54—56) мы 


1) Дарвозь. Рекогносцировка ген. пт. капитана Кузнедова въ 1892 г. Издане 
Фергапскаго Областного статист. ком-та; г. Нов. Маргеланъ. 1893, стр. 1—175. $ 
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узнаемъ, что „въ горахъ Дарваза, по всей вЪроятности, скрываетсл много 
ботатствь“. Но фактовь въ подтверждене этого общаго замфчавя при- 
водитсл немного. Авторъ отмфчаеть слБды древнихь разработокъ драго- 
цённыхь металловь (во времена Темиръ-Хана). Золото, по Кузнецову, 
имфется въ системахь рькъ Сагри-дашть, Ванча, Язгулема и нфкоторыхъ 
др. Серебро имфется въ Джумарчекомъ амилякдарствЪ, свинець, 040в0 
у кишлака Бараунъ, желЪзо по р. Оби-Ванчь, главнымъ образомь въ 
окрестностлхь кишлака Техарви, кишлака Потау и кишлака Вань- 
Вань. Сверхь того, указывается на присутстые въ нЪкоторыхь мфет- 
ностяхь Дарваза каменной соли, извести и сфрнистыхь термъ. 

Въ 1894 г. И. В. Мушкетовъ опубликоваль результаты изсл®до- 
валйл содалитовыхь сенитовъ, доставленныхь ему съ верховьевъ р. 3е- 
равшана (собственно изъ долины его притока р. Сабахъ) *) ботаникомъ 
Комаровымъ. Каке извЪстно, содалитовые стениты были впервые найдены 
въ верховьяхъ Зеравшана самимъ И. В. Мушкетовымт. Матералы, со- 
бранные Комаровымъ, показали, что щелочныя породы въ верховьяхь 
Зеравшана пользуются общирнымъ развимемъ. 

Илженерь Михайловъ напечаталь въ срединё 90-хъ годовъ не- 
большую замфтку о торномь промыслВ въ Туркестан 3). Вь ней онъ 
на основаши устныхь сообщешй топографовъ Н. А. Бендерскаго и 
Ф. М. Клюева сообщаеть свёдфшя о золотВ въ предЪлахьъ русскихъ 
владЪй на Памир. ИмЪется золото 1) по Кокъ-су въ Алайскомъ 
хребтв верст. въ 18 оть устьн этой рЬки; 2) по притоку Мук-су- 
Суокъ-су и 3) около урочища Полисъ (далеко на юг, въ истокахъ 
р. Бартангь выше Ташъ-кургана). Что касается бухарскихь ваадфний, 
то присутстые золота отмфчается въ 3 пунктахь въ предфлахь Дарваз- 
скаго и Кулябскаго бекствь, а именно: по р. Равнау, по Яхъ-су и по 
Хошь-дара. Авторъ даеть кратыя, общаго характера свфдЪн!я объ этихъ 
мфсторождешяхь и ведущихь къ нимъ дорогахъ. Статья г. Михайлова 
сопровождается карточкой (въ масштабь 30 вер. въ дюйм) Ферганы, 
Памировъ и Восточной Бухары, съ показашемъ извъстныхь мфсторожденй 
золота, соли, графита и каменнаго угля. . 

Въ 1894 году совершил кратковременную пофздку въ хребеть Ха- 
зретв-Судтань и въ Гиссарсый хребеть нёый И. Л. ЯворскЕй. Статья | 


2) И. В. Мушкетовъ: 0 содалитовомь сенитЁ изъ долины Сабахъ, въ в 
ховьяхъ Зеравшана (1. МизеьКевоя: ОеЪег деп Бода1у{зуеше аиз Чеш Зо 
ОЪегеп Гаше 4ез Зегайзсвап). Зал, СПБ. Мин. 0б-ва, 9-я сер., ч. ХХХЬ стр. 

2) Михайловъ: Замётка о горномъ промыслв въ Туркестань и н7 
бухарскихь бекствахь. Горный Журн. 1895, Ш, № 9, стр. 329—529. 
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объ этой пофздкВ ') не отличается особенной содержательностью; авторъ- 
сообщаеть кое-кавя свфдфнйя о пещерахь въ окрестностяхъ сел. Машке- 
вать, въ Гиссарскомь хребтЪ, посфщенныхь имъ. 

Во второй половинв 90-хъ годовъ обширных изслфдовавя въ Бухаръ, 
гл. обр. въ Памиро-Алайскихъ горныхъ системахъ, производилъ ботаникъ 
В. И. Линскй. Липек!й совершиль по поручению Географическато 
Общества три путешествя въ Бухару: въ 1896, 1897 и 1899 гг. 

Результаты своихъ работь В. И. Лииск!Й изложиль сначала въ 
рядь небольшихь статей, печатавшихея преимущественно въ изданяхь 
Географ. Общ. °), а затмъ въ объемистомъ, трехтомномъ, хорошо иллю- 
стрированномъ фототишями сочинени, появившемся отдфльнымь изда- 
шемъ уже въ началЪ текущаго вфка 3). 

Г. ЛииекйЙ покрылъ своими маршрутами значительную часть Вос- 
точной Бухары и впервые пробирался въ таше глухие горные ‘уголки, 
которые до него никфмъ еще посфщаемы не были. Благодаря этому, 
онъ обогатиль наши познавя объ этихъ странахъь открытемъ цфлаго. 
ряда новыхъ ледниковыхъ областей въ Гиссарскомъ хребтБ, въ Карате- 
гин% (въ хребть Каратегинскомъ и въ хребть Петра Великаго) и въ 
ДарвазЪ (верховья-р. Хингоу, Мазарсвй хребеть и друг.). Правда, уже 
на основани прежнихъ работъ, особенно Кузнецова, можно было до- 
гадываться объ обширномъ оледензи Памиро-Алайскихь хребтовъь въ 
Восточной БухарЁ, но только послЪ изслфдованй В. И. Липскаго по- 
лучены были болфе опредфленныя данныя объ отдфльныхъь ледникахъ и 
цБлыхь ледниковыхь областяхъ. Столь же плодотворны были изелфдо- 
вашя названнаго автора въ ботаническомь отношени. Менфе цфнными 
приходится признать достигнутые г. Липскимъ результаты съ точки 
зрьвя общей географи и геолоши. Хотя въ предислови въ своей „Гор- 
ной БухарЪ“ (ч. [-я, стр. 2) авторь и говорить, что цфлью его путе- 
шествй „было вообще изучене его (т.-е. Гиссарскаго хребта) природы 


1) И. Л. ЯворскИ Пофздка въ горную часть Бухарскаго ханства н Самарканл- 
ской области. ЗемлевдЪне, т. П, 1895 г., кн. Т, стр. 55—76. 

2) Липск! В. Гиссарская экспедищя 1896 г. Изв. И. Р. Г. 0., ХХХ, 1897 г., 
стр. 193—209. 

Его же: Ледникъ Галагана въ Каратегин® (Ежегодникъ коллеми Павла Гала- 
тана 1898, стр. 249-965). 

Его же: Хребегь Петра Великаго и его зедники Изь. И. Р. Г. 0. ХХХТУ. 1898, 
стр. 291—816. 

Его же: Ледииковыл области Арзынга, Мазара и Мука. Изв. И. Р. Г. 0. 
ХХХУ. 1899. 

(О чисто ботаническихь трудихъ г. Лиискаго л здфсь не упоминаю). 

3) В. И. Линек!й. Горная Бухара. Результаты трехльтнихь путешествй въ 
Среднюю Аз! въ 1896, 97 и 99 гг. ОПБ. 1902—1905, 3 тома. 
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въ общирномь смысл“, но неудивительно, если такая обширная задача, 
ие для своего осуществлен!я стечешя исключительно благопрят- 
ныхь условй, оказалась не совебыъ рфшенной. Въ трудахъ В. И. 
Липскато мы не находимъ ни цфльной орографической картины изслф- 
дованныхь имъ областей, ни серьезнаго прироста наших свфдЪНй по 
теоломи Восточной Бухары. Едва-ли можно признать удачной в избран- 
ную авторомъ систему изложешя— въ форм подробнаго дневника, въ 
которомь цфнное и важное нерфдко тонеть въ масов несущественнаго, 
эпизодическаго матер!ала. 

Въ 1897 г. для осмотра рада мЪсторожденйй полезныхь ископае- 
мыхъ и залвокъ по поручению частной компани совершили пофздку въ 
'Туркестань торные инженеры В. Н. Веберь и А. Н. Рябининъ. 
Сравнительно детально ими была изучена часть Самаркандскаго уфзда 
оть Кштута до Машана и переваль Санги-Джуманъ, на лфвомъ берегу 
Зеравшана. Было совершено нфеколько пофздокъ въ западную часть 
хребта Кара-Тюбе, а зат®мъ большая пофздка въ Гиссарское и Шира- 
бадское бекства въ Бухарв. ВеБ маршруты сопровождались глазомфр- 
ными съемками и сборомъ геологическаго матер!ала. Изверженныя породы 
были опредфлены И. В. Мушкетовымъ, & окаменфлости Г. Д. Романов- 
скимъ. Отчеть, въ который вошли описаше маршрутовъ, геологические 
карты и разрЪзы быль написанъ и отданъ И. В. Мушкетову, но нигдЪ 
напечатанъ не быль. Часть сбора, касающаяся морской юры, была обра- 
ботана А. А. Борисякомъ (ем. ниже), а услоыя залегатя юры опи- 
санъ ВЪ маленькой замбткз В. Н. Вебера (ем. ниже). 

В. Н. Веберъ въ небольшой статьЪ ") описаль способъ плавки же- 
лфзныхъ рудъ въ БухарБ. Выплавка желфзныхь рудъ производится исклю- 
чительно въ Каратагскомь и Байсунскомъ бекствахъ. Въ качеств горю- — 
чаго употребляется древесный уголь; руда — сферосидерить, собираемый 
на склонахъ горъ въ розсыпяхь. Каратагсые ножи славятся въ Бухарб; г 
но вообще получаемый продукть по качествамъ далеко уступает 
скому желбзу и стали, которыя поэтому пВнятся ВЪ Байсун® чуть. 
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тельномь описан!и Каратегина и Дарваза, принадлежащемь перу г. Их 
4е Вова '). Это довольно разностороныйЙ географичесвй очеркъ двухъ 
восточныхь провинщй Бухары, но, къ сожалбнйо, почти совершенно ли- 
шенный какихъ-либо геологическихь свфдён. Сравнительно съ трудами 
русскихь изслфдователей, очеркъ г. 4е Возва, впрочем, содержить 
немного новаго. 

Заслуживають упоминашя также труды англо-русской памирской раз- 
граничительной комисси, работавшей въ срединё разбираемаго десяти- 
ль °). Хотя работы этой комисст и сосредоточивались исключительно 
на Пампрахъ, но такъ какъ ими затронуть быль вопросъ объ исток 
Пянджа, главной водной артер!и Восточной Бухары, то мы не можем 
здЪеь обойти ихъ молчашемь. Члены Памирской Комиссм пришли къ 
заключеню, что ни озеро Виктория (на Большомъ Памир5), которое долго 
считалось истокомъ Окса, ни озеро Чакмактинъ (СвакшакЫо) на Маломъ 
Памирв, вообще говоря, не заслуживають назвавя родоначальниковъ 
Аму-дарьи. Они отрицають правильность утвержден!я, будто оз. Чакмак- 
тинъ имфеть два истока (къ востоку и западу), какъ думали до Трот- 
тера, или одинъ, какъ это допускаль послфдый. Истиннымъ истокомъ 
Мало-Памирской или Сархадекой взтви Окса слфдуеть, по ихъ мнЪнНо, 
считать рфчку Чилябъ (СВИаь), берущую начало на южномьъ склон 
хребта Николая, отдфляющемъ Большой Памиръ оть Малаго Памира: 

Выводы членовъ Памирской комисеш вызвали энергичныя возра- 
женя со стороны лорда Керзона 3) и Троттера “). 

Лордъ Керзонъ, указывая на то, что рЪчка Чилябъ сплошь и 
рядомъ пересыхаеть („1 от@тагИу ап@ ВаъилаПу гу“), продолжаетъ 
настаивать на томъ, что за настоящий истокъ Аксу слфдуеть считать 
все же озеро Чакмактинъ. 

Столь же категорически высказывается противъ заключешй Памир- 
ской комисси и Троттеръ, который въ 1874 году первый доказалъ, что 
озеро Мало-Памирское (СвактакЫи) имфеть не два истока—на О и \, 
какъ до того принимали, а только одитъ—на востокъ, въ Аксу. Во- 


1) ЕбИх 4е Ворса: Камея те её Пагуох, Веуце Че СеобгарШе, ‘оше ХХХУЕ 
1895, р.р. 54—37, 104—115 её 179—188. 

3) Тве Ргосве таз оЁ (йе Раши Воип@агу Сотицз оп. Сеорт, Тошги., У01. ХШ. 
1899, 1, р. 51—60. . 

3) Те вошгсе ог \е Охиз Ъу Сиг2оп оЁ Кей1ез6оп. беорт. Фопги, у0!. ХИ, 
‘1899, р. 441. 

*) М. Тгощег, Мешщ Со]. Тье Ргосее из оЁ (Ве Рашй` Воци4агу Сошииузаюп, 
‘беодт. Тошки., у0]. ХШ, 1839, р. 442—448. 

По этому вопросу см. также: Грулевь: Аму-Дарьи К; т т 
Ташкенть. 1900, стр. 5—9. 5 

29* 
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просъ же о томъ, слфдуеть ли вообще Аксу считать за главную пита- 
тельную в®твь Пянджа, надлежитъ, по Троттеру, оставить открытымъ 
до поры до времени, 

Въ 1898 г. вь Восточную Бухару совершилъь путешестве нк 
\УШу В1есКшег В1сКшегз въ сообществ своей жены и въ сонутствйя 
вфнскаго геолога д-ра уоп Кга Ра. Рикмерсъ самъ по себЪ интересо- 
вался главнымъ образомъ золотоносными розсыпями Восточной Бухары; 
но сопровождавший его д-рь Краффтъ, какъ будеть видно изъ даль- 
нЪйшаго, положилъ основы геологическаго познашя Дарваза. Самъ Рик- 
мерсъ также даль кое-кавые матер!алы, какъ результаты своихъ наблю- 
дешй ‘). Путешестые это продолжалось съ оня по ноябрь. Большую 
часть времени авторъ провель на Сафедъ-дарьВ, въ центр развит 
огромныхь толщь дарвазскихъ конгломератовъ, съ Боторыми связаны 
наиболфе важныл золотоносныя розсыпи Восточной Бухары. Отсюда Рик- 
мерсъ совершаль также экскурби въ окрестныя горы. Статья его гео- 
логическимь матераломь не изобилуеть. Не свободна она и оть грубыхъ 
промаховъ; такъ ущелье Желфзныхь вороть онъ называеть Зап зюпе 
вогсе! Наибольний интересъь въ стать Рикмерса представляеть опи- 
сане развитыхь въ бассейн Яхъ-су мощныхь толщь конгломератовъ (ела- 
тающихь цфлые хребты), которымъ онъ, слфдул мнЪнш д-ра Краффта, 
приписываеть третичный возрастъ, а также связанныхъ съ этими кон- 
тломератами аллюшальныхь золотоносныхь розсыпей. Небезынтересна, 
также попытка автора разъяснить генезись поперечныхь барьеровъ, 
перегораживающихь мЪфстами мериданальную долину Дандушки и ея 
продолжешя Сафедъ-дарьи. Происхождеше этихъ барьеровъ онъ объяс- 
няеть комбинированной дфятельностью ледниковаго накопленя и по- 
слфдующей водной эрозш. Доказательства этой мысли, впрочемъ, не 060- 
бенно убЪдительны. Карточка, приложенная къ стать, составлена глав- 
нымъ образомъ на основавши русекихъ источниковъ. 

Наиболфе важное значеше для геологи Восточной Бухары за этот 
перюдъ времени имфли работы д-ра Краффта, о которомъ уже упоми- 
налось выше. Участвуя въ экспедищи В. Р. Рикмерса въ 1898 г., 
Краффтъ довольно детально изучиль тромадныя толщи конгломератовъ 
бассейна ЯЛхъ-су, а кромф того совершиль пофздку по Дарвазу до Кала- 
и-Хумба. Помимо того онъ произвел попутно рядъ наблюденй по до- 
рогб изъ Бухары въ Дарвазь. Результаты своихъ наблюдешй Краффть 
изложиль частью въ статьБ о золотоносныхь конгломератахь Восточной | 


) \Шу ВюКшег ВАсктегз: Тгауев ш ВокВага. Сеорг, Лошги., У. ХЛУ, 1899, № 8 
р. 526—620. \УНВ шар ап Шизгабонв, 
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Бухары ‘), но главнымь образомь въ работ, напечатанной въ запис- 
кахъ Вфнской Академ Наукъ °). НаиболЪе важныя данныя, добытыя 
наблюденями Краффта, могуть быть здесь намфчены лишь въ самыхъ 
общихъ чертахъ. 

Краффть констатироваль широкое развиме по Пянджу метамор- 
Фическихь образован, которымъ онъ предположительно приписиваеть 
древнепалеозойсый возрасть. Свита эта, слагающаяся главнымъ образомъ 
кристаллическими сланцами, сланцеватыми туфами, изверженными поро- 
лами, распространяется по обфимъ сторонамъ Пянджа ниже Кала-и- 
Хумба. На ней покоятся покровообразно остатки размытой толщи верхне- 
каменноугольныхь отложенй ок. 300 м. мощн.,. въ составз которыхъ 
Ффузулиновые известняки играють главную роль, а еще выше слфдуеть 
свита приблизительно въ 400 м. мощн., состоящая изъ перемежаемости 
зеленыхь дабазовыхь туфовъ, дабазовыхь породъ, туфовыхь песчани- 
ковъ, переслаивающихся съ кремнистыми известняками, черными глини- 
стыми известняками, сЪрыми мергелями, черными фузулиновыми извест- 
няками и глинистыми сланцами. Эта свита была боле подробно изу- 
чена Краффтомъ въ бассейн р. Равноу (прав. притока Пянджа), но 
собранная имъ изъ разныхь горизонтовь ея и въ разныхъ мфстахъ 
скудная фауна (Еизийта зр.,‘` Муорйома Патгшазапа ВТт., Асша, 
Матичза Ктайи, Ргодисз зр.) не дала возможности боле точно 
установить возрасть этихъ отложен, который поэтому проблематически 
обозначается, какъ вообще верхнепалеозойскй °). Краффть искаль Ш 
ЗИи тВ слои, откуда могь происходить доставленный Смирновымъ ва- 
лунъ съ аммонеями, описанными А. П. Карпинскимъ, но это ему не 
удалось. 

Весьма важнымъ представляется открыте д-ромь Краффтомъ въ 
ДарвазЪ нижняго триаса. Къ сфверо-западу оть Оби-Равноу въ мощной 
толщф (до 600 м.) красныхь песчаниковъ и связанныхь съ ними из- 
вестняковъ имъ собрана была небольшая фауна, опредфленная Биттне- 
ромъ, какъ типично „верфенская“. Отложеня нижняго траса („вер- 


1) Хейзенг. г ргаКе. беооще. Ребг. 1899 (о ней см. ниже). 

3) О-г. А. у. Кгай#: беловзене Егреьиззе ешег Вее дитсв аз СВапаё Вок- 
Вага. Оепкзс№г. \Чепег. К. К. АКаепие. Г, ХХ. 1900. 

3) Краффтъ цитнруеть сообщеше проф. Шельвина, изсафдовавшаго доставленныя 
имъ изъ Дарваза фораминиферы и обратившаго вниман{е на то, что „въ доставленныхь 
образцахъ нфтъ столь важныхь въ стратнграфическомъь отношени швагеринъ и мелае- 
ринъ, столь характерныхь для самыхь верхнихъ горизонтовъ карбона, а также ниж- 
пихъ горизонтовъ пермскихь слоевъ Восточной Аз“. Надо, однако, замфтить, что впо- 
сльлетвш швагерины найдены были Эдельштейномь и въ Дарвазь, и въ хребт 
Петра Великато. 
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фенсые слои“) высл6щены были Краффтомъ довольно далеко къ юго- 
западу въ долину Оби-Н1оу, другого притока Пянджа. 

Краффть полагаль (какъ увидимъ далфе,, ошибочно), будто трасомь 
заканчиваются мезозойсвя отложеня Дарваза, и будто далфе кверху 
слдуеть огромный перерывь въ отложешяхь вплоть до третичныхь 
слоевъ. Въ древнетретичнымь отложешямъ онъ отнесъ громадныя толщи 
(до 600—1000 м. мощн.) конгломератовъ, покрывающихь обширныя 
пространства (до 60 килом. длиною и до 15 килом. шириною) въ про- 
виншяхь Вост. Бухары: БальджуанЪ, ДарвазЪ и Кулябф. Конгломераты 
эти 0. ч. слоисты, и по простиравю на И и &5И” можно прослфдить 
переходъь ихъ въ бурые и красные древнетретичные песчаники Баль- 
джуанской провинщи, что и является, по мнёнйо Краффта, опредфлаю- 
щимъ моментомъ въ вопрос о возраств ихъ. Что касается генезиса, то 
Краффтъ считаеть ихъ отложенемъ трансгредирующаго воценоваго моря, 
находившаго при своемъ наступаши накопленныя рЪками громадныя 
толщи галечника, которыя море переработало въ слоистыя массы. 

Относительно другихъ частей Бухары въ работ Краффта встр%- 
чаются лишь отрывочныя данныя и наблюденя. Изъ нихъ наибольший 
интересь представляеть сдфланная имъ въ темныхъ известнякахь Же- 
лфзныхь вороть (въ грядв Байсунъ-тау), относившихея И.- В. Мушке- 
товымъ къ палеозою, находка пелециподь и брахоподъ юрскаго возраста. 

Спещально золотоноснымь областамь Восточной Бухары Крафть 
посвятиль небольшую статью '), въ которой высказался благопраятно о 
возможности развитя въ Рост. Бухарв золотого промысла на европей- 
скихъ началахъ. Въ этой стать впервые приводятся боле точных свф- 
дьня‘ о распространени, составв и строен!и восточно-бухарскихь 3020- 
тоносныхь конгломератовъ, содержан!и въ нихъ благороднаго металла и 
условихь его добычи. Отатья иллюстрируется маленькой эскизной кар- 
точкой. 7 

Доставленные Краффтомъ изъ Восточн. Бухары матералы послу- 
жили между прочимъ темой для двухъ небольшихь работь палеонтоло- 
гическаго характера. 

Бёмъ въ небольшой замфткЪ ®) описаль нёсколько верхнемфловыхь 


*) 0-г Атесвё у. КтаМЫ МеПионеп ВЪег аз 05-Вокватзене бо!адеь 
Дейзеьг. Г. ргак@зене беооще, 1899. Кергиат, р. 37—42. Эта статья появилась также 
въ переводь на руссый лзыкъ: Краффть Альбрехть: Описаше Восточно-Бухарскаго, 
золотоноснаго раюна, Перев. съ нфмецкаго горн. инженера 1. А. Журавко- 


скаго. Бухара. : 
*) 6. Воевш: Шеъег ейуие КоззШеп диз Висвага. ХеИзейг. Чег ЧешёзеВ, 
: вейвей. 51. Ва. 1899, р. 465—470, в ый 
р 
г а } А 


я 
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окаменЪлостей изъ Бухары. Изъ обнажешй сЪфверо-западнбе Байсуна онъ 
опредЪлиль Оз/’ед чешки и оттуда же, но изъ болёе низкихь стра- 
тиграфическихь слоевъ, Озёуеа Байззииейяз п. вр. Военш. Послднюю 
Бёмь поэтому считаеть старше первой, характеризующей кампансвй 
ярусъ. Изъ Бальджуана описаны Метфгатрота зр., Еходута аесиззайа 
(014$, Мода зр., Суртта Б@иатепя8 п. зр. Воевш, Майса (Рзеи- 
Чатаита) зод@ата п. зр. Воейш и наконець изъ Гузара сомнительныя 
СегИмит и Еходута Чесиззаа @оТах. 

Съ оговорками, оставляя въ сторонф слои съ Озиеа зеясщатв, 
Бёмъ высказывается въ пользу верхнемлового возраста пластовъ, изъ 
коихъ ему доставлены окаменфлости, хотя болфе точно опредфлить ихъ 
онъ отказывается. 

А. Биттнеръ описалъ фаупистичесый  матер!аль, собранный 
Краффтомъ въ ДарвазЪ, преимущественно въ бассейнЪ р. Равноу *). 
КромЪ весьма скудно представленныхъ верхнепалеозойскихь формъ, Битт- 
неръ опредфлиль въ немъ также весьма типичную нижнетр!асовую 
фауну, на основави которой удалось параллелизировать красные песча- 
ники Равноу съ верфенскими слоями Альть *). Авторъ подчеркиваеть 
не только фаунистическое, но и литологическое сходство слоевъ Дар- 
ваза и Альть. Въ связи съ красными песчаниками на Равноу нахо- 
дятся известняки съ Рзеиотопой$ Босфазчеа п. зр. 

Упомянемъ здфеь кстати, что въ журнал [0408 за 1899 г. проф. 
Пеликанъ описаль часть петрографическаго матер!ала, собраннаго изъ 
конгломератовь Восточной Бухары. 

Въ цитировавшейся выше работ своей д-рь Краффтъ сопоста- 
вляеть довольно подробно дарвазсые разрфзы съ сфверо-афганскими, 
пользуясь для этого данными Гризбаха. Для геологи центральной Аз 
вообще работы Гризбаха, хотя и касающийся Афганистана, имЪють 
весьма важное значене, и потому здЪсь быть можеть нелишнее будетъ 
сказать о нихъ нЪсколько словъ 3). 


1) А. ВИбтег: Вейгёие хиг Рааеошо]ое 1шеЪезоп4еге Че бла зсВей АМасе- 
типаеп сетга]азайзенег Носьветее. П. ОеБег уоп О-г А. у. КгаЙ ацз Воквага 
шИрергасще лпора]аеоховсВе ип ана све Уегзетегипиеп. Лайт. 4. К. К. бео1о- 
Изснеп ВесВзапз а. В. ХГУТШ. 1898, р. 700—718. 

1) Считаемь не лишнимъ привести здфсь полностью списокъ формт, опрелфлен- 
ныхь Биттнеромъ изъ краснато песчаника Равноу: Меекосегаз (?) сартИепзе Мо). 
МайсеЙа вр, Менгоотача вр., Муасйез (Аподотор\ота) с/. Каззаетаз У 135 т., Муо- 
лома ога бо14г., Муорпонма Заеоаа бо1а1. (@е Вегтзсвеп4е Ат), Раеидототойз 
Тейен п. вр; Рведот: и п. зр., Рзеи4от. ай: паенисовииа Веп., Рэемаот. 
иттаеа п, р. 

3) Работы эти относятся къ восьмидесятымъ годамъ прошзатго стол тя, 
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Въ своихь Е1-пойез 1) Гризбахъ даеть слфдующую общую кар- 
тину геологическихь измфненй на площади Афганистана и Хорассана 
со времени палеовоя. 

1) Каменноугольная группа осадковь на всемъ пространств отъ 
Кавказа до Офв. Зап. Гималаевъ обнаруживаеть значительное сходство 
какъ въ литологическомъ, такъ и въ палеонтологическомъ отношен!и. 
Это чисто морская формащия; пелагичесвя условя, повидимому, господ- 
ствовали въ Касшйской области, Офверной Персш, Афганистан® и на 
площади Гималаевъ. 

2) Къ концу каменноугольнаго перода началось обмелЬн!е моря 
въ большей части Центральной Азш, включая Сфверную Перспо и Афга- 
нистанъ; это обмельые въ большей или меньшей степени продолжалось 
до неокомскаго времени, когда море сразу отступило съ большихъ пло- 
щадей Центральной Азш, включая Афгансый Туркестанъ. 

Бъ течеше этого времени отлагались прибрежные осадки вдоль бе- 
реговой лини, которая, повидимому, боле или менфе совпадала съ со- 
временнымь направлешемъ Центрально-Аз1атскаго водораздфла. Въ при- 
легающихь же странахъ, въ Малой Ами и Гималаяхь, продолжали 
господствовать пелагичесвя условя. 

3) Въ верхнемфловую эпоху началась большая трансгресся моря, 
продолжавшаяся до нижне- мюценоваго времени. 

4) Посл отложешя нижне-моценовыхь пластовъ морь начало по- 
степенно отступать оть береговой. лини не только въ Центральной Аз, 
но и въ Синд и въ Белуджистань, и поверхь морскихь мюценовыхь 
слоевъ согласно отложились солоноватоводные и пресноводные осадки. 

Отступаше моценовыхь морей продолжалось въ позднёйшую тре- 
тичную эпоху и, по существу, процесеь этоть совершается и понынЪ. 
Но вмфсто солоноватоводныхь въ большей части Центральной Аз, 
Перш и по границ съ Синдомъ стали отлагаться значительных толщи 
прёсноводныхь и эзоловыхъ образований. з : 

Тамь же (10с. сй., р. 102) Гризбахъ даеть сл6дующую таблицу 
возраста изверженныхь породъ. 

4. Трахиты и рюлиты Хорассана — третичные. 

| Траппы 
`| С!енито-граниты 
2. Траппы — юрсше и неокомеке. 


} — эоценовые, 


1) Еы-пофез ош Абератеат № 5—0 ассошрапу а кеойовтса| зкейсв-шар оЁ 
и ап помЬ-сазёеги Квогазват. Кесогав ог Сео1од. зигуеу о аа. Уо1. 
1887. С : } 
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1. Траппы и мелафиры — пермеве, 

При этомь не мфшаеть замфтить, что пермскими Гризбахъ счи- 
таеть слои съ растительными остатками, которые онъ сопоставляеть съ 
пермскими пластами Аракса и Гималаевь и съ тальчирскими слоями 
Инди. 

Лессъ началь отлагаться въ верхнетретичную эпоху. Въ плюценовую 
эпоху онъ уже скоплялся большими массами. 

Въ № 5 Ее4-поез *) того же автора можно найти довольно по- 
дробное сопоставлеше и параллелизацио —въ форм удобной для обо- 
зря таблицы геологическихь отложен! Хорассана, Герата и Турке- 
стана съ юго-западнымъ Бадахшаномъ. 

Въ 1900 г. А. П. Карпинск! въ небольшой замЪтк® *) опи- 
саль кратко нфкоторые минералы (альмандины, кварцы, лёллингить, 
гипеъ) и торныя породы (змфевикъ, эпидозить, порфировая брекчя и 
роговикъ) изъ Гиссарскаго хребта. 

Въ 1900 г. подполковникъ генеральнаго штаба Грулевъ опублико- 
валь описане средняго теченя Аму-дарьи на пространств отъ Палта- 
Гиссара до Чарджуя °). Геологическихь данныхъ эта брошюра почти 
лишена, если не считать н®которыхь свдВы! о распространения и ха- 
рактерф летучихъ песковъ. Но зато она представляеть цфнный вкладъ 
въ географическую науку, давая связный и довольно подробный очеркъ 
средняго течешя Аму-дарьи. Между прочимъ въ работ Грулева мы 
находимъ интересную историческую справку объ истинныхъ истокахъ 
величайшей водной артери Туркестана (стр. 5—9). 

Переходл къ слфдующему, ближайшему къ намъ десятилВтИо, мы 
прежде всего должны остановиться на нфкоторое время на вефмъ из- 
вфстномъ классическомъ трудь Э. Зюсса *). 

На порог новаго столфя Э. Зюссомъ сдфлана была грандюзная 
по своему творческому содержанию и разм®рамъ попытка подвести итоги 
результатамъ накопленнаго трудами предшествующихь поколфн!Й геологи- 
ческаго познашя большей части нашей планеты, въ томъ числ и Вост. 
Бухары. Подробное изложеше воззрвй Зюсса на геоморфологио и тек- 


1) Весогаз оЁ бесов, Зигуеу оё ша, уо1. ХХ, 1887. 

3) А. П. Карпинск!й: О коллекщи минераловъ и горныхъ породъ изъ Гиссар- 
скаго хребта (А. Кагр!азКу: ПеБег еше башиих уоп МтегаЙеп пп@ беБтгизагфет 
215 Чеш С15затие гие). Зап. СПБ. Минерал. О-ва. 2 сер, ч. ХХХУШ, 1900. Прото- 
колы, стр. 21. 

2) Генеральнаго штаба подиолковникъ Грулевъ: Аму-Дарья (очеркъ средняго те- 
ченя) 1—92. Ташкентъ. 1900 г. Выи. Г. Турк. Отд. Ими. Русск, Геогр. Об-ва. 

*) Е. Биезв: Оаз АпИНа 4ег Югае, В. Ш. Н. 1, р. 375—382. УЙеп. 1901. 
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тонику Центральной Ази увлекло бы насъ слишкомъ далеко за предвлы 
настоящаго очерка. Поэтому напомнимь лишь, что для горныхъ системъ 
Вост. Бухары Зюссъ принималь двЪ главныя особенности въ напра- 
вленш и взаимной группировкВ ихъ, а именно: 1) дугообразное изо- 
тнуме отдфльныхь торныхь хребтовь и 2) рфзко выраженную виргацию 
ихъ. Оближаясь своими концами и какъ бы скучиваясь близъ Пами- 
ровъ, эти горныя цфпи въ направлени къ западу широко расходятся, 
наподобе вЪера, при чемь болфе южныя цфпи (Каратегинсыя и Дар- 
вазскя) рЪзко изгибаются къ юго-вападу, обращая’ выпуклости своихь 
дугь къ МИ” между тЬмъ, какъ бодфе сбверныя цфии пологи завора- 
чивають къ МИ’, образуя выпуклыя къ югу дуги. Съ точки зря раз- 
витой Зюссомъ картины геоморфолойи Азатскихь хребтовъ, Вост. Бу- 
хара представляеть собою область, тдф горные кряжи, составляющие 
крайвя сЪверо-восточныя вфтви Иранскихь дугъ, подходять вплотную 
къ западнымь вЪтвлмъ Азатлскихь Алтаидъ (Тяньшанскимъ отпрыскамъ). 
Этимъ и объясняется только-что упомянутая виргащя. Преобладающее 
ТМИ/-е направлеше западныхъ вфтвей Тяньшаня (Памиро-Алая) и пре- 
обладающее сфверо-восточное простиран!е афганскихъ хребтовъ въ рав- 
ной мБрВ нашли себЪ поэтому отражене въ торныхъ системахъ Вост. 
Бухары. О тёхъ измфнешяхъ, которыя внесены были въ схему Э. Зюсса 
поздифйшими изслфдовашями, сказано будеть ниже. 

Вь путеводитель по Туркестану И. Гейера *) Бухарскому хан- 
ству посвящена цфлая глава (стр. 103—134). Но въ ней нфтъ совер- 
шенно свфдьы по геологи, да и общегеографичесья свдфея крайне 
скудны и далеко не безупречны. Почему-то, напр., г. Гейеръ считаетъ 
хреб. Петра Великаго боле низкимъ, чфмъ Гиссарскй. Боле подробныя 
описав я касаются населенныхь пунктовъ западной и средней Бухары и 
почти не затрагивають восточной (Дарваза, Каратегина и проч.). 

Въ самомъ начал текущаго стольмя въ Туркестан, главнымь 
образомь въ Вост. Бухару. быль командировань французсый инже- 
нерь М. Е.-0. еуаё для изучешя золотоносныхь розсышей гор- у 
ной Бухары, а также другихь полезныхь ископаемыхь Русскаго Тур- — 
кестана. По возвращеи изъ этой командировки, названный изсль- 
дователь опубликоваль нфсколько работь въ различныхь француз- 
скихъ спещальныхь изданмхь °). Изъ нихъ наиболфе значительной 


1) И. И. Гейеръ: Путеводитель по Туркестану. Ташкентъ. 1901. ке 

° 9) М.Е-О. Беуаё Тогкечал её Воцкнаме, ВиЙейи Че 1а Зостеё 4е5 Тпибтешв. 
Св Че Етапсе, аппбе 1902. 2 у0],, р, 336—375, саме 21. ХХХУЬ Ш Ро. | 
М. Е. Геуаё: Мобее вебоваие зиг [ез менеззез пишёгаез @е Па. 
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является работа, напечатанная сначала въ Аппа]ез 4ез Мтез за фев- 
раль и марть 1903 г., а затЪмь появившаяся отдФльнымъ изданемъ !). 
Эта работа, помимо общаго очерка, въ которомь затронуты между про- 
чимъ и геологичесыя проблеммы, содержить единственное въ своемъ род 
по полнотВ описаше золотыхь ровсышей горной Бухары; если быть мо- 
жетъ слишкомъ оптимистически звучать выводы г. Лева о благонадеж- 
ности этихъь м5сторожденй, то тЪмъ не менфе сообщаемыя имъ о нихъ 
детальныя свфдфвя всегда сохранять свое значене и интерес. Мало 
новаго прибавляють сообщаемыя авторомъ геологичесвя данныя. Въ н%- 
которыхъ отношешяхъ они представляютъ даже шагъ назадъ; такъ, 
напр., г. М. Шеуаф относить Фергансый ярусъ къ верхнемловымь 
осадкамь; конгломератамь Тавиль-дары и Яхъ-су онъ приписываеть лед- 
никовое происхождеше. Справедливой критикЪ подвергь работы г. Лева 
В. Н. Веберъ, указавший какъ на положительныя, такъ и на отрицатель- 
ныя их стороны °). 

Въ 1902 г. упоминавиийся выше Рикмерс»ъ опубликоваль неболь- 
шую статью *), въ которой онъ излагаеть пЪкоторые результаты совер- 
шеннаго имъ еще въ 1897 г. путешествя. Характерь статьи по пре- 
имуществу общегеографичесьй. Болфе подробно г. Рикмерсъ остана- 
вливается на лессЪ, конгломератахъ Вост. Бухары и т. п. 

Въ 1903 г. Географическимь Обществомь быль командированъ въ 
хребетъ Петра Великаго подполковникъ генеральнаго штаба В. Ф. Новиц- 
1, главная задача котораго заключалась въ производств топографических 
съемокъ въ этомъ хребт$. Г. Новицкай провелъ въ экспедиции немного менбе 
2'/, мёсяцевъ. Онъ выступиль вначаль пюня изъ Оша, перевалиль Алай- 
сы хребеть по перевалу Сарыкъ-моголь, затмъ по Алайской долинЪ 
прошелъ въ Каратегинъ, гдЪ п занялся съемками въ хребть Петра Вели- 
каго. Вернулся онъ обратно въ первой половинф августа опять черезъ 


её ди Титова. ВцИ. Зое. @6о1оя. Че Егапсе, ГУ Бег., . И. Рамз 1908, р. р. 439—458, 
7 Е в., сопрез, саме р|. ХТУ. 
М. ЕО. Геуаё: Опе Веур гиззе, Тигкезваи её Воцевате. Вий. Зое, 5. сот. 
Рагв. ХХХ. 1902, р. 551—564. (см. также: Ап. беорг. 1903. 581). 
1) М. Е... Беуаё В!сВеззез шилёга]ез 4е5 роззезз!опз г55ез еп Аз1е сепеще. Раз. 
1903, р. 1—174. 
Часть этой работы переведена была на русеый языкъ: 
Лева: Золото въ Бухарф и Туркестан. Изваеч. изт рапорта инженера Лева 
(Е.-0. .еудё) французскому министру вароднаго просвфщен!я о минеральныхь богат- 
ствахь Бухары и русскаго Туркестана. Перев. горн. инженера Н. И. Версилова. 
Вфстн. Зодотопр. 1904. №№ 1—13. 
2) Изв, И. Р. Г. 0., т. Х, 1904. Вып. 1=П, стр. 225—229. 
2) УШу В!екшег В1скшегз: беЪтизуапЧегиовей ш Восвага. пндвеые. 9. р. 
104 Оеёё. А]репуегетз. 1902. В. ХХХ! р. 150—169. < 
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Алайскую долину н переваль Кара-казыкъ въ Фергаву. Краткое со- 
общеше, читанное г. Новицкимъ въ общемъ собрашёи Географическаго 
Общества 23 февраля 1903 г. *), содержить общее описанйе пофздки, 
пересыпанное кое-гдф замфчанями о характер природы, геологи, на- 
селени и т. п. Къ сожалЪн!ю, произведенныя авторомъ съемки до сихъ 
поръ не обработаны и не опубликованы. 

Вь 1904 г. по долин р. Мукъ-су, остававшейся въ средней части 
своей до тБхъ поръ совершенно неизслфдованной, прошелъ г. Корже- 
невск!Й, составивцИй маршрутную карточку этой части Мукъ-су *). 

Въ стать, напечатанной нЪсколько позже 3), авторъ разсказываеть, 
какъ ему удалось и чего стоило пройти по долин Мукъ-су оть Алтынъ- 
мазара внизъ въ сентябрв 1904 г. Статья сопровождается общимъ гео- 
трафическимъ очеркомъь этой долины и характеристикой ея рельефа. 
ПослЪдняя, впрочемъ, довольно расплывчата. Имфется нЪфсколько замф- 
чанй о встрёченныхь по пути ледникахъ, о золот$, добываемомъ въ 
Алтынъ-мазар». Предположительног. Корженевский высказываеть мысль, 
что „долина ея (т.-е. Мукъ-су) служила нЪФкогда м®етомъ залегания ко- 
лоссальнаго ледника. Бока долины въ верхнихъ частяхъ сглажены и вся 
она завалена моренными образованями“. Общее протяжене Мукъ-су 
г. Корженевск1й считаеть равныме ок. 200 вер. 

Въ 1904 г. совершилъ рекогносцировочную пофздку по Восточной 
БухарЪ подполковникъ генеральнаго штаба А. ОнЪсаревъ. Частью на 
основаши личныхъ наблюден! и лично собранныхь матераловъ, частью 
на основани литературныхъ источниковь, онъ опубликовалъ довольно 
обстоятельную брошюру о „Восточной БухарЪ“ *). Главное содержаше 
и цфнность этой работы составляеть статистико-экономическй очеркъ 
Бухары; но не лишена значительнаго интереса и общегеографическая 
часть ея, главнымъ образомъ орографя. Авторъ нЪ$еколько отступить 
оть тЪхь названй горныхь цфией Восточной Бухары, кашя примфня- 
лись до него большинствомь изслёдователей, и предложилъ иную, по его 
мнЪн!ю, болфе ращональную кзассификацио послЪднихъ. Наиболфе важный 


*) В. Ф. Новиць!Й (тгенеральнаго штаба подполковникъ): Пофздка въ хребеть 
Петра Великаго. Изв. И. Р. Г. 0., т. ХГ, 1904. Вын. ГП, стр. 1—30. 

2) См. Ежегодникъ Русскаго Горнаго Общества за 1904 г., [\, а также А. Фонт- 
Ба Руссые путешественники и альшинизмь. Изв. И. Р. Г. 0., т. ХЫ. 1906, вып. т, 

$) К. Корженевск!й: По риф Мукъ-су(оть Памира до Каратегина). Ежегодн. 
Русск. Горн. 0б-ва, \, 1905, стр. 77—95. о 

*) А. Е. Снбсаревъ, генеральнаго штаба подполковник»: Восточная Буха] 
виа очеркъ, Стр. 1—148. СПБ. 1906. Сь картой въ масштаб 40. 
въ дю $ ВА 
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изъ предлагаемыхь имъ нововведен!й заключаются въ слфдующемъ, Онъ 
предлагаеть называть хребтомъь Петра Великаго горную цёпь, идущую 
сначала между Мукъ-су и Хингоу, далБе заворачивающую къ 5” отъ 
перевала Гарданъ-и-Кафтаръ, перебрасывающуюся черезъ верховье Хин- 
гоу и далфе тянущуюся вплоть до береговь Пянджа, котораго она до- 
стигаеть при устьЪ Оби-Нзоу. СлЁдовательно, подъ назвашемъь хребта 
Петра Великаго онъ объединяеть также часть Дарвазскихь горъ. На- 
зваше Дарвазскихь горъ онъ оставляетъ за торнымъ хребтомъ, отдфляю- 
щимь Ванчь оть Хингоу. Западную часть хребта Петра Великаго оть 
Гарданъ-и-Кафтара до смявя Хингоу съ Сурхобомъь и хребты, про- 
рзываемые течешемъ Вахша, онъ соединяеть въ одинъ обнйй хре- 
бетъ, которому даетъь новое назване ФВахшскаго, и т. д. Можно оспа- 
ривать нфкоторыя детали предлагаемой г. СиЪсаревымъ схемы, равно 
какъ возражать противъ ращюнальности перенесеня старыхъ назван!й 
на новые хребты, но нельзя не замътить, что предлагаемая имъ клас- 
сификащя въ общемъ гораздо лучше согласуется съ геоломей страны, 
чфмъ старыя схемы. Это убЪдительно доказано было работами Эдель- 
штейна (см. ниже). Орографическая схема, предложенная г. А. Е. 
СнЪсаревымъ, была цфликомъ усвоена г. Д. Н. Логофетомъ, о книг 
котораго будеть сказано ниже. 

Стремлене пополнить весьма отрывочныя свфдфвйя о палеозов гор- 
ной Бухары, въ связи съ выяснившимся къ началу текущаго стольия 
расхожденемъ во ваглядахъ руескихъ и иностранныхъ ученыхъ \) на парал- 
лелизацио индШскаго верхняго палеозоя съ соотвфтственными образова- 
ями Европы, дало поводъ къ снаряжению новой геологической экспедиции 
въ горную часть Восточн. Бухары. Въ 1904 г. по поручению и на сред- 
ства Географическаго Общества совершилъ пофздку въ хребеть Петра Ве- 
ликаго Эдельштейнъ. Выступивъ изъ г. Оша въ Пон 1904 г., Эдель- 
штейнъ черезъ переваль Сарыкъ-моголъ въ Алайскомъ хребтЪ и по Алай- 
ской долин прошелъ въ хребеть Петра Великаго, гдЪ и сосредоточилъ глав- 
нымь образомь свои работы. Обратный путь изъ Каратегина экспедищя 
совершила черезъ переваль Пакшифъ въ Каратегинскомъ хребть и за- 
тЬмъ по долин Зеравшана въ Самаркандъ. Главнымъ результатомь ра- 
боть этого года было констатироваше факта, что верхнепалеозойсте 
слои развиты лишь въ восточной части хребта Петра Великаго, откуда 
полоса ихъ переходить черезъ р. Хингоу въ сфверо-западную часть такъ 
называемаго Дарвазскаго хребта; въ строеши же части хребта Петра 


1) См. 0. Чернышевъ: Верхнекаменноугольныя брахюподы Урала и Тимана. 
СПБ. 1902. Тр. Геол. К-та, ХУТ, № 2. 
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Великаго, лежащей въ западу оть Шаклы-су, главное участе прини- 
мають мезозойскя (мфловыя) и третичныя отложешя. 

Желан!е прослфдить дальше къ юго-западу палеозойсвя свиты, 
найденныя въ хребтё Петра Великаго, побудило Эдельштейна пред- 
принять въ слфдующемь 1905 г. на средства СПБ. Минералогическаго 
Общества новую пофздку въ Вост. Бухару. На этоть разъ маршрутами 
была покрыта бдльшая часть послФдней. Изъ Самарканда экспедищя, 
въ Составь которой, кромв Эдельштейна, входиль и Д. И. Мушке- 
товъ, прошла обычнымь путемъ, черезь Кара-тюбе, на Дербентъ и Бай- 
сунъ. Въ окрестностяхь только-что названныхь городовъ, во время ле- 
тучихь боковыхъ экскурей, открыта была въ двухъь мфстахъ довольно 
обильная юрская фауна въ темныхъ известнякахь, слагающихь гряду 
Байсунъ-тау. Отсюда экспедищя черезь Каратаге, Гиссарскую долину 
и Бальджуанъ прошла въ долину Оби-НШюу, на склонахъ которой най- 
дена была въ слояхъ, относившихся Краффтомъ въ тр!асу, типичная 
мЬловая фауна. 

Уже въ бассейн Оби-Нтоу экспедиция могла приступить въ изел/= 
дованию верхнепалеозойскихь слоевъ, которые протягиваются сюда съ 
перерывами изъ хребта Петра Великаго. Пересфкши  залЪмъ сфверо- 
западную вЪтвь Дарвазскаго хребта по перевалу Вальвалякъ, экепе- 
дишя спустилась къ Пянджу и прошла вверхъ по долин этой рёки 
до столицы Дарваза— Кала-и-Хумба. Отсюда быль. повторень маршруть 
П. Е. Кослкова вверхь по Пянджу до Ванча и изслбдована значи- 
тельная часть долины послЬдняго. Возвратившись обратно тфыъ же пу- 
темъ въ Кала-и-Хумбъ и затфмъ обслёдовавъ бассейнъ Равноу и с0- 
сБдшя мФетности, гдВ найдена была хорошая и довольно обильная верхне- 
палеозойская фауна, Эдельштейнъ спустился въ долину Хингоу, пере- 
сВкъ хребеть Петра Великого по перевалу Гарданъ-и-Кафтаръ, и долиной 
бурхоба прошель въ Тармъ. Обратный путь изъ Гарма быль совершень 
внизь по Сурхобу, затБмь по Гиссарской долинЪ черезь Файзабадь, 
Каратагь, черезь извЪетный переваль Мура въ Гиссарскомъ хребть 
и далфе долиной Зеравшана въ Самаркандъ. Эта пофздка была важна 
въ томь отношеши, что во время ея впервые удалось найти боле 
обильный фаунистичесый матераль въ верхнепалеозойскихь слояхъ 
Дарваза, выяснить связь слагающихь хребеть Петра Великаго свитъ съ 
соотвЪтственными образованями болфе западныхь частей Бухары и наз = 
конець собрать цфлый рядъ существенныхь данныхь дал геологической | 
характеристики другихъ горных системь Вост. Бухары. о Д 

Въ слёдующемь, 1906 г. Эдельштейнь предириняль новую, но 
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гораздо болБе кратковременную пофздку въ т6 же мета. Исходнымь п 
конечнымь пунктомъ экспедищи на этот разъ явился г. Нов. Маргелант, 
откуда названный изслФдовалель прошель въ Алайскую долину черезь 
переваль Тенгизъ-бай. Эта экспедищя прибавила мало новаго къ преж- 
нимъ даннымъ и главнымъ образомъ способствовала лишь увеличению 
матер!ала изъ верхнепалеовойскихь слоевъ Дарваза и хр. Петра Вел. 

Во время своихъ экспедиций Эдельштейнъ производиль попутно 
вое-гдЪ наблюденя надъ ледниками. 

Между прочимъ имъ было открыто два новыхъ ледника на сфвер- 
номъ склонф средней части хр. Петра Вел. 

О своихъ пофздкахъ въ Вост. Бухару Эдельштейнъ опубликоваль 
нЪсколько статей въ издашяхъ Географическаго Общества, Импер. Ака- 
деми Наукъ и Спб. Минералогическаго Об-ва ‘). 

Результаты изсяЪдовай Эдельштейна Вкратцф сводятся къ слф- 
дующему.” 

Эдельштейнъ значительно расширилъ и дополниль начатыя Краф- 
фтомъ наблюдешя надъ верхне-палеозойскими осадками; широкая по- 
лоса этихъ осадковъ была имъ просльжена шагь за шагомъ отъ долины 
Оби-Н1оу вдоль сбверо-западной окраины Дарвазскихь горъ до верховья 
р. Хингоу, гдф эта полоса перебрасывается на правую сторону Хингоу 
и уходить въ юго-восточную часть ‘хребта Петра Великаго (горы Сельды- 
тау), въ строенши которой она принимаеть существенное участе. Эта 
толща достигаетъь громадной мощности и обладаеть весьма сложнымъ 
составомъ, слагаясь внизу массивными, большею частью, сфрыми или 
сЪро-блыми известняками, въ которыхъь удалось въ нЪеколькихь мЪ- 
стахъ на-ряду съ Ффузулинами и швагеринами собрать обильную фауну 
брах1оподь, гастроподь, головоногихь, мшанокъ и даже (единичныя на- 
ходки) трилобитовь. Эта толща обладаеть несомнфино верхне-каменно- 
угольнымъ возрастомъ и соотвфтетвуеть швагериновому горизонту Урала 
(см. 9. Н. Чернышевь: Верхнекаменноугольныя брах!оподы Урала и 
Тимана). СОтратиграфически, повидимому, ниже ихъ лежать метаморфизо- 
ванные сланцеватые криноидные известняки, попадающеся мЪстами по 


1) Я. Эдельштейнъ: НЪсколько замчан о ледникахъ хребта Петра Великаго. 
Изв. И. Р. Г. 0., т. ХХ 1906, вып, Т, стр. 39—91. 

Его же: Верхненалеозойсв!е слои Дарваза (общ очеркъ). Сиб. 1907. Матералы 
‚дан теолойи Росеш, т. ХХШ. 

Ето же: Замфтка о состолыи ледниковъ Боуръ-альмась и Товарбект, въ август 
1906. Изв, И. Р. Г. 0., т. ХИТ, 1906, вып. ТУ, стр. 849—852. 

Ето же: О находкЪ верхне-снаурекихь слоевъ въ Самаркандской области. Изв. 

и: Акад. Наукъ. 1907. Май. “ 
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правой сторон Пянджа, а еще ниже слфдують громадныя нфмыя толщи, 
состояция главнымъ образомъ изъ зеленыхь и темныхь сланцевъ, слан- 
цеватыхъ туфовъ, брекй и т. п., протягивающияся вдоль Пянджа на 
громадномъ разстояни вплоть до его заворота у Кала-и-Хумба. Это тЪ 
именно образованя, которымь Краффтъ предположительно приписы- 
валъ древнепалеозойскй возрастъ. Еще древнфе свиты разнообразныхъ 
кристаллическихь известняковъ, филлитовъ, змфевиковъ и т. п., развитыя 
по Пяиджу выше Кала-и-Хумба. 

На свЪтлыхъ массивныхъ верхнекаменноугольныхь известнякахъ по- 
коитея свита въ нфеколько соть метровъ мощности, слагающаяея тем- 
выми и сфрыми известняками, глинистыми и известковистыми сланцами, 
мергелями, туфами, съ подчиненными жилами основныхъ ивверженныхь 
породъ; черные и сБрые известняки переполнены въ отдЪльныхь про- 
слояхъ несмфтнымьъ количествомь фузулинъ, м®стами же содержать (по 
Оби-Равноу) массу брахтоподъ, беллерофонтидь, пелециподь и друг. иеко- 
паемыхь. Этой толщф приписывается пермо-карбоновый воврасть '). 

Еще выше на Оби-Равноу залегають сфрые плитчатые известняки, 
переполненные пелециподами, равно какъ темные раковинные верхне- 
палеозойсве известняки, о возраст которыхъ высказаться болфе точно 
пока не представляется возможнымъ. 

„Веб перечисленныя свиты развиты также въ восточной части хребта 
Петра Великаго (въ групи Сельды-тау), гдф, однако, въ нихъ не уда- 
лось собрать такого палеонтологическаго матерала, какъ по Оби-Равноу 
и на горахъ по пути съ Равноу на Хингоу. Верхнепалеозойск!е осадки 
Дарваза и Каратегина налегають покровообразно на болве древн!я свиты 
праваго берега Пяяджа и подверглись сильнфйшимь тектоническимъ на- 
рушенямъ. По Оби-Н!оу къ нимъ прилегаеть непосредственно съ сЪверо- 
западной стороны отдфленная оть нихъ лишей излома свита желтыхь и 
бурыхъ песчаниковъ, нердко грубозернистыхъь, содержащихь неопредф- 
лимые растительные остатки. Въ аналогичномъ залегани эта свита встр$- 
чена также значительно болфе къ МО въ восточной части хребта Петра 
Великаго близъ перевала, Тарданъ-и-Кафтаръ. По Оби-Равноу на верхне- 
палеозойскихь слояхъ лежать красноцвфтные песчаники со скудной фауной 
верфенскихь слоевъ. Еще далфе кверху слфдуеть весьма мощная толща 
мЬловыхь слоевъ, среди которыхь близь Лингара на Оби-Н оу найдена 
была между прочимь фауна неоцератитовъ. СЪвернёе Оби-Равноу мезо- 


1) Часть собранной въ верхнепалеозойскихь отложеняхь Дарваза фауны обра-_ 
ботана была покойнымт 0. Н. Чернышевымт, и описаше ея вскор® появится въ _ 
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зойсвя образованя скрываютсл подъ громадными толщами Дарвавскихь 
третичныхь конгломератовъ, но далфе къ сЪверо-востоку появляются вновь 
въ восточной половинв хребта Петра Великаго. 

Что касается хребта Петра Великаго, то онъ оказался построен- 
нымь въ разныхъ своихъ частяхь изъ различныхь элементовъ. 

Западная часть хребта оть соединешя Хингоу еъ Сурхобомь до 
Кызыль-су построена исключительно изъ мезовойскихь (мфловыхъ) и 
третичныхь (главнымь образомъ эзоценовыхъ) слоевъ, достигающихь гро- 
мадной мощности и слагающихь самыя выспия точки хребта. Вся эта 
свита представляеть прямое продолжене аналогичныхь образованйй, сла- 
тающихь горныя цфпи по лфвой сторонё Вахша къ юго-западу отъ 
устья Хингоу. 

Въ восточной же части хребта Петра Великаго появляются мезо- 
зойсыл и верхнепалеозойся свиты, составляющя прямое продолжене 
тЬхъ, которыя развиты въ сБверо-западныхь цфияхь Дарвазсвихь горъ. 
Этимъ и объясняется рзкое изм5нене направлен!я орографическихъ 
элементовъ и вообще та сложность и громадная высота, которыми ха- 
равтеризуется эта часть хребта Петра Великаго. Сложность эта увели- 
чивается еще появлешемъ гнейсовь и гранитовъ, особенно обильныхь 
въ верховьяхь Хингоу (по Гармо), а также въ центральномь гребнв 
восточной части хребта между Сагруномь и Мукъ-су. 

Сравнивая Дарвазсый палеозой съ палеозоемъ другихъ частей Тур- 
кестана, Эдельштейнъ отмфчаеть ту важную роль, какую играли въ 
геологической истори страны мощныя широтныя складчатыя горныя 
цвпи Каратегинская и составляющая прямое продолжеше ея Гиссар- 
ская. Эти древшя цфии построены изъ инъецированныхь гранитами гней- 
совъ, слюдяныхь сланцевь и филиттовъ. Въ сбверу оть этихъ цией 
развиты въ Туркестанв преимущественно древне- и средне-палеозойсвя 
отложен я (силуръ, девонъ, нижв и среднй карбонъ), между тёмъ 
какъ на югБ (въ Дарвазф) мы имфемь преимущественно верхнёй па- 
леозой ‘). Интересно, что, въ окрестностяхь Дамбурачи (на Сурхоб6) 
вристалличесыя цфии Каратегинскаго хребта внезапно обрываются и 
прямого продолженя ихъ къ востоку въ сбверныхь цфпяхъ Заалайскаго 
хребта неизвстно. Повидимому, онф претерпёли здЪсь большое тевтони- 
ческое нарушеше, и возникаеть вопросъ, не являются ли ихъ аналогами 
присталлическя цфии, извфствыя по описавямъ разныхь путешествен- 
никовъ далье къ юго-востоку, между истоками Мувъ-су и Хингоу. 


*) Вь поствдше годы верхнепалеозойсве осадки найдены В. Н. Веберомъ также 
въ Алайскомъ хребтф. 
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Что касается третичныхь конгломератовъ, составлявшихь, какъ указы- 
валось уже, предметь особаго вниман!я для гг. Рикмерса и Краффта, 
то Эдельштейну пришлось имёть ©ъ ними дфло главнфЙше въ бли- 
жайшихь окрестностахь Тавильдары на Хингоу. Здфеь, какъ и въ дру- 
гихъ мЪстахъ, эти конгломераты слоисты и содержать прослои песча- 
ника и мергельныхь глинъ. Галька, входящая въ составъь ихъ, всегда 
хорошо окатана. Конгломераты у Тавильдары замфтно дислоцированы. 
Все это рЬшительно говорить противъ ледниковаго ихъ происхождешя 
и въ пользу того, что они отлагались въ мелководномъ бассейнЪ. 

Изъ другихъ фактовъ, добытыхъ экспедищями Эдельштейна, над- 
лежить отмфтить находку въ двухь мфстахъ въ грядф Байсунъ-тау (близъ 
Дербента и близь Байсуна) юрской морской фауны, описанной А. А. Бо- 
рисякомъ (см. ниже), и открыме на горф Давричь въ бассейн Зерав- 
шана богато охарактеризованныхь палеонтологически верхнесилур!йскихъ 
слоевъ (венлока). 

Попутно обращалось внимаше на распространене елфдовъ древняго 
оледенфн!я, преимущественно въ хребть Петра Великаго. Для южныхь 
склоновъ установлено было, что слфды древнаго. оледенфыйя спускаются 
здфеь до абсолютной высоты около 2.000 метровъ. 

Долина Хингоу въ своемъ верховьБ выполнена моренами до самаго со-. 
единеня съ другими вершинами Хингоу (съ Мазаром»). По сЪверному склону 
слфды древняго оледенфвйя особенно широко распространены въ район® 
Карашуринской долины; здфсь валуны кристаллическихь породъ выне- 
сены изъ главной цфии далеко внизь по склону хребта къ Мукъ-су. 
Различаются дв эпохи древняго оледенфия. Въ первую ледники рас- 
пространялись по Тупчеку до того мфста, гдВ широкая Карашуринская 
долина переходить въ недоступное ущелье Шаклы-су. Съ Карашурин- 
свимъ ледникомъ соединялись тогда вфтви, выходившия изъ Байзирака: 
Зеризамина и пр. По еБверной сторонф хребта въ это время ледники 
Боуръ-альмась, частью Бури-курмась и др. соединялись въ подобе ледя- | 
ного щита, свисавшаго къ №, къ устью Мукъ-су. Въ самую Мукъ-су. 
ступали своими концами мноМе ледники, спускавимеся ©ъ св 
склона хребта Петра Великаго. Посл исчезновеня (сокращения). 
‚ледниковь иди, вёрнфе, во время исчезновешя этихъ ледниковь 
‘углубились ‚о своего и уровня, вновь На 
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столь характерны, что сомн®нй не возбуждають. Особенно отчетливо 
выражены всф эти лвлешя по верховью Хингоу. 

НЪФкоторыя свбдфвя о торныхь хребтахъ, рёкахъ и путяхь с00б- 
щен1я Восточной Бухары можно найти въ замфткВ Н. Нехорошева, 
озаглавленной: „Работы Туркестанскаго военно-топографическаго от- 
дБла“ '). Между прочимь здфеь сообщается, что породы по долин® 
р. Таиръ-су (притокъ Кизилъ-су) изобилують окаменфлостями пермской (2) 
и триасовой (2) системъ; отмфчаются залежи каменной соли по р. Та- 
иръ-су у сел. Кара-камышгь; указывается на добычу соли во многихь м%- 
стахъ, золота по берегамъ Вахша, Лхъ-су и Кизиль-су и свинца близъ 
селешя Чинаръ въ Бальджуанскомьъ бекствЪ. 

Въ 1906 г. снова совершиль довольно большое путешестве по 
Горной Бухар$ Вилли Рикмерсъ. Результатомъ этого путешествя яви- 
лось нЪсколько статей Рикмерса, помфщенныхь въ разныхъ пер!оди- 
ческихъ научныхь изданйяхъ. 

Въ одной изъ нихъ °) онъ даеть описав е горной страны, приле- 
тающей къ истокамь Пасруда, гдЪ Рикмерсъ находиль слфды древняго 
оледенфня. Геологйя ограничивается короткой циталой изъ А. Краффта 
относительно состава горъ Хазреть-Султанъ. Изъ неля мы узнаемъ, что 
въ сБверной части Хазреть-Султана осадочныя образован!я играють бдль- 
шую роль, чфмъ въ южной; что красные и сБрые доломиты и извест- 
няки достигають мощности до 3.000 ф. и что ими слагаются всЪ круп- 
ныя вершины. Изъ-подъ нихъ ‘мфостами выступають филлиты; облаеть 
разбита дислокащями; Маргузаръ лежитъ среди доломитовъ, а перевалъ 
Лауданъ (Лайлякъ) на филлитахъ. Гораздо больший интересъ для чита- 
теля представляютъ замфчатя автора о физической природ% страны, объ 
‘особенностяхь эрозш въ сухомъ Туркестанскомь климатВ ит. д. 

Въ другой стать °) онъ касается преимущественно западной части 
хребта Петра Вел. Здфеь ему удалось въ 1906 г. взойти на пики Сары- 
Каудалъ (5.400 м.) и Люли-Харви (4.400 м.), но мы почти ничего не 
узнаемь ни о тектоникЪ, ни даже о теологическомъ’ состав» посфщен- 
ныхъ горъ. Зато сообщаются нфкоторыя свфдВыйя объ оледенфаи этой 
части хребта Петра Великаго, и, кромВ того, г. Рикмерсъ не скупится 
и здБеь на разсуждешя о роли эрози въ такомъ сухомь климатЪ, какъ 


т) Туркестансвм ВЪдомости. 1906 № 55. 
з) \. В1сКкшег В1скшогз: ТВе Кап Мошиате ш Не Оааь оЕТагкезвал. беодт.. 
Зошги., уо1. ХХХ, 1907, р. 357—371 и р. 483—508. 
*) У. В. В1ектега: Пе Заг-Капда|-Засипака Сгарре па Оааь уов Тогкезал.. 
. ейзсйг. 9. безеЙзерай #, ЕгКапае 2и Вей, 1907, 429—410, 
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(соцсНез & Муш из), а именно съ наиболфе высокими горизонтами по- 
] слЪднихь, съ „слоями съ Муа и брах!оподами“ 1), 

М®ловая фауна толовоногихъ, найденная Эдельштейномъ въ 1905г. 
при спускб съ перевала Качъ-Бандонь къ Оби-Н1оу, обработана была 
| М. 0. Клеромъ °). 

Въ 1907 г. Н. В. Поггенполь совершиль путешестве изъ Фер- 
| ганы черезъ Памиръ (озеро Кара-куль) къ истокамь Мукъ-су. Въ стать ), 
посвященной описанию этого путешествя, дается общий очеркъ прой- 
деннаго пути и сообщаются нЪкоторыя свфдфыя о посбщенныхь лед- 
В никахъ. 

| 8-го октября 1907 г. въ Восточной Бухарф произошло сильное 
| землетрясеше, разрушившее городъ Каратась и цфлый радь другихъ 
селешй по южной сторонё Гиссарскаго хребта. Для ивслфдованя этого 
землетрясеня былъ въ ноябрВ того же года командированъ горный ин- 
женерь М. М. Бронниковъ, вскорЪ по возвращени въ С.-Петербургь 
опубликовавний результаты своего изслфдован!я “). Статья г. Бронни- 
кова посвящена главнымъ образомъ описаню землетрясения и его посл$д- 
ствЙ, но содержить также кое-каюя свфдЪыя и общегеологическаго ха- 
рактера объ южныхь склонахъ Гиссарскаго хребта (стр. 511—512). 

ВскорВ послф Эдельштейна, именно въ 1908 г., въ Восточную 
Бухару совершиль пофздку проф. А. В. Нечаевъ. Объ этой экспедищи 
вскользь упоминается въ стальБ А. А. Борисяка (1. с. стр. 74). 


1) Я. Эдельштейнъ: Замфтка о юрскихъ слояхъ въ грядЪ Байсунъ-тау (въ Во- 
«точ. БухарЪ). 

В. Веберъ: Замфтка о юрскихь отложешяхъ въ Восточн. Бухар% (съ двумя ри- 
сунками въ текстВ), — 

А. Борисякъ: О фаунЪ юрскихь отложешй Байсунъ-тау (съ четырьмя табли- 
цами). Спб. 1909. 

_Всв эти три, статьи входять въ издане: „Труды Геологическаго Музел имени 
Петра Великаго Импер. Академ Наукъ, т. Ш, 1909, вып. 2, стр. 381—754 

_См. также: Вог!в]ак А. ОеБег @е ТагааМасегипиел 4ез Нбвепалкез Ва] з5ип- 
Таи ш 05-Висвага. Селита!Ы. +. Мл. бео. и. Ра1., 1910, р. 303—807. — 

Эта замфтка представляеть резюме ‘напечатанной по-русски вышеназванной я 
того же автора. 
2) Я. Эдельштейнъ: Замфтка о мфловыхь слояхь въ бассейн Оби-Нюу а 
Вост. Бухар»). 
М. 0. Клеръ О-г. ве. 'Неоцератиты изъ Восточной Бухары (съ о 
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А. В. Нечаевъ черезъ гряду Байсунъ-тау прошель въ Кулябъ, 
а затЪмь на Пяндаь и вверхъь по Пянджу къ долин Оби-Е оу. ЗдЪеь 
онъ значительно дополниль паблюдея Эдельштейна, прослёдивъ по- 
лосу верхняго палеозоя къ юго-западу вдоль Оби-Ноу до ея устья и 
далфе внизъ по Пянджу. Проф. А. В. Нечаевъ докладываль о резуль- 
татахъ своей пофздки въ Восточную Бухару на. съфздЪ естествоиспыта- 
телей и врачей въ МосквЪ въ 1909 г. Въ замБтк, напечатанной въ 
дневникахь этого съфзда '), содержится краткое резюме доклада, читан- 
наго авторомъ на създЪ о составф верхняго палеозоя въ области Ку- 
лябскаго бекства. НижеслФдуюния строки сообщены любезно для напе- 
чаташя въ пастолщемь 0бзорз проф. А. В. Нечаевымъ: „Верхне- 
палеозойсвя отложешя состоять изъ толщи известняковъ, содержащихь 
одиночные кораллы, бу’пдорога ратаЙ@а Е1зсв., РАурога Багтаса 
Кеузег!., Р. Колтомапа \Уаае., Ргодисёиз сГ. МоеЦегё ЭисКЬ. и др. 
Выше залегають швагериновые известняки, содержание Гуофисвив сап- 
сит /огтаз Тзейеги., Уториозе рад Мефвсв., Етееез ср. Тзсрег- 
пузейемё ПЛеп., бриг МИ Тзепегп. и др. На известняки нахе- 
таеть толща пермокарбоновыхъ песчаниковъ; въ нихьъ встрёчены: брй“- 
[ет Миши Тзспегп., бр. Егйзем Зевеж., Ргодисвиз с. Петизррето- 
Ча; Мефзев., Ото; бутепя Тзевеги., О’ оеез еизатсоз АБВ, 
Майсоряз КТитепзз \Узав., Тедий{ега п. зр. 

..Область Кулябекаго бекства, изслфдованная Нечаевымъ, примы- 
ваетъ съ юга къ области изслдоваый Эдельштейна. Каменноугольные 
известняки, просльженные Эдельштейномъ между р$ками Пянджемъ 
и Оби-Н!юу до кишлака Шель, тянутся и далфе къ югу. Они доходять 
до устья Оби- оу, здфсь переходять на л$вую сторону Пянджа и съ т$мъ же 
южнымъ направленшемъ протягиваются по Афганистану. Пянджь прорё- 
зываеть эту известковую полосу вкресть простирашя и при устьЁ 
Оби-Ноу входить въ область мФловыхь отложенй. Но за устьемь Оби- 
оу Пянджь круто поворачиваеть къ югу, а версть черезъ 12 описы- 
ваетъ значительную дугу, выпуклой стороной обращенную къ востоку. 
Этой дугой прорфзана часть известковой полосы, и каменноугольные из- 
вестняки оказываются здесь расположенными по 06% стороны Панджа. 
Ихъ западная граница близко совпадаеть съ лишей, проведенной отъ Е 
кишлака, Чусть на сфверё къ кишлаку Гунъ-дара на юг. 'Толща палео- 
ЗОЙскихь ПесЗАНИЕОВЬ (пермокарбонъ) къ югу оть. кишлака ‚Шов е 


А. В. к Верн палеозой Восточной Бра р ых | 
русскихь еслествоиспытателей и врачей въ Москв съ 28 дек. 1909 по 6 янв. 
№ + ат. 141. 1 ОНА 
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нется узкой, прерывистой полосой по лЪвой сторон долины Оби-Нюу. 
По правой сторонё Оби-Н!оу, & къ югу оть ея устья по правой сто- 
ронф Пянджа, тянется узкая мериданальнал полоса мфловыхь отложен, 
среди которыхъ пользуется большимь развицемь толща краеныхь глинъ 
сь гиппуритами. Съ запада къ мфлу примыкаеть мощная толща конгло- 
мерата“. 

О Карататскомь землетрясенш, кромё М. Бронникова, писаль 
также А. И. Филимоновъ '), но его броппора лишена научнаго зна- 
чения, и останавливаться на ней не стоить. 

Равнымъь образомь мы не будемъ останавливатьсл на брошюр» 
Карла Лысаковскаго °), представляющей не что иное, какъ рефератъ 
о работахъ В. И. Липскаго. 

Вь У томЪ извфетнаго труда ф. Рихтгофена: СЪта *) проф. Фрехъ 
посвящаеть нфеколько страниць раземотрьнио верхнепалеозойскихь от- 
ложешй Дарваза, базируясь при этомъ на фаунистическомь матералЁ, 
собранномь Эдельштейномь (см. выше) и опредфленномь 0. Н. Чер- 
нышевымъ и отчасти Г. Диренфуртомъ (фузулины): по мн®нно проф. 
Фреха, данныя, собранныя Эдельштейномъ, почти не оставляють со- 
мнЪя въ томъ, что въ ДарвазЬ развиты не только верхнекаменно- 
угольные и пермокарбоновые, но и пермеве слои. Обиие выводы о раз- 
витш верхняго палеозоя въ ДарвазВ, высказываемые проф. Фрехомъ, 
взяты имъ изъ цитировавшейся выше работы Диренфурта, который въ 
свою очередь почти дословно заимствоваль ихъ изъ работы Эдель- 
штейна. 

Для полноты упомянемъь о сталь Оскара Мушинскаго, напе- 
чатанной въ журнал Оешзспе Випазевая Раг СеостарШе “) за 1910/11 гг. 
и содержащей описаше горныхъ переваловь въ предфлахъ Бухары. 
Статья эта, какъ видно и изъ ея заглавя, представаяеть простую пере- 
водную компиляцию по русскимъ источникамъ, 

Въ 1910г. И.Р. Географическимъ Обществомъ командированъ быль въ 
Туркестанск!й хребеть главным» образомъ дая изсаЪдовазя дедниковъ И. А. 


*) А. И. Филимоновъ: Средне-Азатомя землетрясеня, съ картою Туркестана и. 
сейсмограммами землетрясен!!. Самаркандъ 1909, стр. 1—56. 

2) Карлъ Лысаковск!й: Современное состояв!е науки о ледникахъ и Гиссар- 
сыЙ хребеть. Зап. Крымско-Кавказскаго Горнаго Клуба. 3 вып. 1909. Одесса, стр. 
162—179. 

*) Еег4. Еге®егг у. Вс вВо{еп: СЬша. ЕгвеБиззе ошепег Вейвеп пп дагаоё 
дертйи4ейег Эви 1еп. 5 В., р. 94—98. Веги. 1911. 

“) ОзКаг МизхупзК! уоп Агеввогё Оъегзещтапе: Те беытгзраззе 4е5 Сва- 
па(5 Висвага, МасВ гивыйвсвеп @цеПеп (Ес\ытеиг ХТУ п. ХУП) афегзее. Оешзсве Випд- 
зеваи Г. беортарые. ХХХ Зайгвапь, 1910—11, рр. 267—274, 293—801, 454—438. — 
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временныхь, такъ и древнихъ необходимо принимать во внимаше по- 
нижеше дна долины велЪдетве ‹размываня. 

5) Нижше концы ледниковъ Туркестанскаго хребта двигаются внизъ 
по долин%, находясь въ состоянёи наступая. 

6) Зеравшансьй ледникъ, можеть быть отчасти велёдств!е сильнаго 
размыван!я долины Зеравшаномъ, сокращается въ длину“. 

Нельзя не замфтить, что эти положены н%сколько расходятся съ 
тЬмъ, что извфетно о характерв и скорости эрозюнной дзательности 
рёкъ и ледниковъ, о причинахь колебав!я ледниковъ и о распространен 
слдовъ древняго одеденфая какъ въ Туркестан, такь и въ другихъ 
торныхъ странахъ. 

Въ 1911 г. Д. Н. Логофетъ напечаталь объемистый трудъ, по- 
священный всецфло описанию Бухарскаго ханства '). Въ этой книг 
главное внимаше удфляется вопросамъ культурно-экономическимъ и обще- 
политическимъ. Въ нЪфеколькихь главахъ трактуется, однако, объ оро- 
граф, гидрографи, климать, флорф и фаунф. Къ сожалЪнйо, именно 
общегеографическая часть книги содержить мало новаго и, кромЪ того, 
не свободна оть промаховъ, свидфтельствующихь о недостаточно крити- 
ческомъ отношени къ тёмъ источникамъ, которыми авторъ пользовался. 

Въ общемь въ своемь орографическомь очерк г. Логофеть сль- 
дуетъ преимущественно взглядамъ на этотъь предметь А. Е. СнЪса- 
рева и В. И. Линскаго. Нфкоторыя мфста почти дословно выписаны 
изъ вышецитированной работы Снфсарева °). 

Теологическихь свфдБн трудъ Д. Н. Логофета почти не содер- 
жить, если не считать приводимаго ва стр. 65 перечня минераловъ (2) 
Тиссарскаго хребта, гдЪ курьезнымъ образомь смфшаны минералы и 
горныя породы, существующия въ дЬйствительности, съ фантастическими. 
О другихъ произведешяхь того же автора 3), представляющихь скорфе 
популярно-публицистичесые очерки, чфмъ научныл произведенйл, мы здЪсь 
распространяться не ›можемъ. | 

_ ЗВь 1913 г. вышель посвященный Туркестанскому краю 19-й томъ 
извбстнаго издашя „Росс“ *). Въ этомъ трудЪ глава 1-л (1—180 стр.) 


ных 


1) Д. Н. Логофеть д. чл. И. Р. Г. тара в 
чествомъ, т. 1, 1—340; т. П, стр. 1—367. Сиб. 1911 п лефаась 
Е ты стр. 65—66 иниги Логофета со стр.3— ) ава 
: ие зотовыти я Ей и 
безправи. 1908. 
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занята описашемь „формь поверхности и строевя земной коры въ 
предлахь Туркестана“. Въ сжатомъ видз здЪеь дается довольно 
полный очеркь морфолойи и теологическаго строеня Туркестана, въ 
томъ числ и интересующей нась здфсь Восточной Бухары. Книга со- 
провождаетел обширнымь указателемь литературы, и картой въ мас- 
штабф 1:420.000, и является несомнфнно прекраснымъ источником 
для общаго ознакомлешя съ занимающими насъ странами. 

Упомивавиийся нами выше н%сколько разъ В. Рикмереъ выпу- 
стиль въ свфть въ 1913 г. объемистый, роскошно иллюстрированный 
трудь, содержащий описаше 'уркестанскаго Дуаба (т.е. ДвурЬчья), 
хакъ онъ предлагаеть называть часть Туркестана, завлюченную между 
Сыръ-дарьей и Аму-дарьей *). 

Наблюдемя Рикмерса охватывають главнымъ образомъ бассейнъ 
Зеравшана и Бухарсыя владфыя. Впрочем, Горная Бухара освЪщена 
его маршрутами гораздо меньше, чёмъ это было сдфлано другими, глав- 
нымьъ образомъ русскими путешественниками. Книга написана въ обще- 
доступной, популярной форм и носить теографичесый характеръ. Опи- 
саше природы страны, нравовъ и быта жителей, устройства поверхности, 
климата и пр. и пр. переплетается съ эпизодическими повфствованями. 
Читается книга легко и съ большимъ интересомъ, такъ какъ содержить 
много цфиныхь географическихь свфдфый. Геологу она дасть, однако, 
мало новаго, потому что Рикмереъ почти совершенно умалчиваеть о 
геологическомъ составЪ и строеши страны. Впрочемъ, и въ этомъ смысл 
книга прочтется не безъ интереса, такъ кавъ она содержитъ цфлый рядъ 
наблюденй, касающихся современнаго и древняго оледенфвя, происхо- 
ждем песковь и лесса, усыхан!я страны и т. д. Этимъ. послфднимъ во- 
просамъ посвящены въ видф прибавлен!я отдфльныя главы. © древнемъ 
оледенфши авторъ высказывается осторожно. По его мнфн!ю, можно допу- 
стить два древнихь оледенфя. Морены одного, боле древняго (Зеравшан- 
_скаго перюда) спускаются до уровня около 1.500 м., другого боле юнаго — 
(Пакшифскаго пергода) до 2.300 м. Посл$дй онъ склоненъ синхронизиро- 
вать со слЪдами оледенфя, найденными Махачекомъ въ Чаткаль 
Таласскомъ Алатау. Параллелизащя съ Альпами, онъ полагаеть, 
о ро р инь 
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хаше онъ признаеть, какъ длительное явлеше, въ геологическом смысл 
слова, отказываясь говорить о немъ, какъ объ явлеши, продолжающемся 
и сейчась. Относительно лесса авторъ поддерживаеть эзоловую гипотезу. 

Надо замфтить, что даваемое г. Рикмерсомъ распредфлене гор- 
ныхъ системь Дуаба (вфрнфе, всего Туркестана), основанное на данныхъ 
Гейгера (см. выше), опубликованныхь около 25 лётъ тому назадъ, не 
можеть считаться соотв тствующимь уровню нашихъ современныхъ по- 
знай о Туркестан, хотя Рикмерсъ и думаеть, что оно наилучшее. 
Это объясняется, повидимому, не вполнф достаточнымь знакомствомъ 
автора съ литературой описываемой имъ страны, какъ въ этомъ можно 
Убфдиться изъ приводимаго въ конц книги списка литературы, стра- 
дающаго многими пробфлами. Приложенныя къ труду Рикмерса кар- 
точки заимствованы, очевидно, изъ русскихь источниковъ. 

Въ новЪйшее время литература по Туркестану обогатилась прекра- 
снымъ трудомъ В. Н. Вебера *), въ которомъ дана исчерпывающая 
сводка всего, что понынф извфстно относительно полезныхь ископае- 
мыхъ Туркестана, включая и Бухару. При составлеши своего труда 
В. Н. Веберъ основывался не только на всей имфющейся литералурЪ, 
но использоваль также много цфнныхъ свёдЬшй и матераловъ, остав- 
шихся по тЪмъ или инымъ причинамъ неопубликованными. Въ книгь 
имфется сжатый общий геологичесый очеркъ Туркестана. Въ Ш-й глав 
авторъ между прочимъ подробнфе останавливается на усломяхь образо- 
вашя мощныхь конгломератовыхь толщъ Дарваза и критикуеть при 
этомъ Лева и друг. авторовъ, считавшихъ эти копгломераты за образо- 
ваше ледниковое. Полезнымъ ископаемымъ Бухары посвящены стр. 155— 
167. Читатель найдетъ здфсь ссылки на нЪфкоторыя мелк!я статьи и за- 
мфтки, не вошедийя въ нашъ 0бзоръ литературы. 

Нельзя, наконець, умолчать о большой экспедищи въ Восточную 
Бухару, снаряженной лётомъь 1913 г. германо-австрИйскимь горнымъ 
обществомь подъ руководствомъ неоднократно упоминавшагося выше 
В. Рикмерса и Р. фонъ-Клебельсберга. Экспедищя эта, носившая 
назване: „Юте Рашигехре@ оп 4ез Пеизевел и. ОезбеггасзеНей 
А1репуегешз“, закончила свои работы поздней осенью 1913 тода, и 
о дБятельности ея мы пока имфемъ лишь нЪфеколько краткихъ замф- 
токъ въ журналЪ названнаго общества: „Мей. 4. Пешзен. пла 
Оезег. А1репуегешз. (1913, №№ 11, 14, 16, 19 и 21)“. Судя 
по этимъ свбдыиШямь, результаты экспедищи чрезвычайно важны. Лиз- 


1) В. Вебер». Полеаныял ископаемыя "Туркестана. Изд. Геологич. К-та. ме 
913, стр. 1—208, съ картой. 
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частью въ центральной и западной частяхъ хребта Петра Великаго. Между 
прочимъ здфеь удалось трудное и опасное восхожден!е на вершину Са- 
гунаки (по анероиду 5.110 метр.), которое по опасности превосходить 
восхождешя на самыя трудныя вершины Альпъ. Благодаря многочислен- 
нымъ фотограмметрическимъь съемкамъ и теодолитнымъ наблюденямъ, 
изслфдователямъ удалось получить связную фотограмметрическую сфть для 
большей части хребта Петра Великаго. Интересный въ геологическомъ 
отношен!и результать заключается въ томъ, что хребеть Петра Великаго 
представляеть гранд1озную складчатую цфиь, построенную по преимуще- 
ству изъ м$ловыхь и третичныхь слоевь и отдЪленную на сЪверЁ и 
сЪверо-западф продольными изломами оть построенныхъ изъ кристалли- 
ческихъ сланцевъ и гранитовъ древнихь широтныхь цфпей Каратегин- 
скаго хребта '). Что касается слФдовъ древняго оледенён!я, тб экспе- 
дищя дала результаты нЪфеколько неожиданные; именно, по даннымъ 
Клебельсберга, древнее оледенфше въ Горной Бухар% достигало такихъ 
разм$ровъ, какъ нигдВ боле въ горахъ Русскаго Туркестана. Уже от- 
носительно Гиссарскаго хребта онъ констатироваль, будто бы ледники 
спускались здфеь на югь вплоть до Гиссарской низменности (около 
900 м.); это обстоятельство якобы устраняеть послфднйя сомнфия отно- 
‘сительно наличности древняго оледенфыя на сфверномъ склонф горъ 
Кемкутанъ близъ (Самарканда, на что впервые указываль еще Рик- 
мерсъ въ своемъ труд „ОцаЪ“. Мало того, нфкоторыя находки въ до- 
линЪ Вахша якобы свидфтельствують о томъ, что оледенфнию подверга- 
лись не только боковыя долины, выходация изъ высокихъ хребтовъ, но 
и главная долина Вахша. 

Что касается современныхъь ледниковъ въ хребтБ Петра Великаго, 
то размфры ихъ весьма скромны: они спускаются до 3.500 м., а фир- 
новая линйя проходить приблизительно на высот6 3.800—3.900 м. Инте- 
ресно, что еще совефмъ недавно ледники на сЪверномъ склон спуска- 
лись много ниже, м$стами на 1.000 м. ниже, чБмъ теперь. Курьезнфе 
всего, что сохранились не только старыя морены этихъ ледниковъ, но и 
мертвыя массы льда, засыпанныя свЪжимъ щебнемъ. 

Въ срединз поля экспедищя достигла Тупчека (Малаго Памира) 
и приступила къ подробнымъ изслфдованямь почти совершенно неизу- 
ченной восточной части хребта Петра Великаго, равно какъ верховьевъ 
Хивгоу и м$етности между послФдней и р. Ванчемъ. Первостепенное 
значеше имфють основательныя астрономичесыя и геодезичесыя работы, 


*) Этоть фактъ, впрочемъ, быть уже установаенъ работами Эдезьштейна. 
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производивиияея въ этой части Бухары и впервые дающя возможность 
болфе точно нанести ее на карту. При этомъь между прочимъ выясни- 
лось, что абсолютныя высоты главнфйшихъ вершинъ хребта Петра Ве- 
зикаго до сихъ поръ оцфнивались почти на 1.000 метр. выше противъ 
дЬйствительности (Сары-каудаль иметь всего 4.895 м., Сагунаки 4.900 м., 
пакъ Сфверцова 5.610 м. и пр.). Вершины въ 6.000 м. имфются лишь 
въ восточной части хребта, въ области Сагруна. 

По Мукъ-су экспедищи удалось пройти только до долины Сагруна, 
& также перевалить впервые по Сагруну изъ Мукъ-су въ Хингоу. Тури- 
стичесыя предпртя въ области Тупчека не вполнф удались; попытки 
взобратьсл на высийя точки Сельды-тау, равно какъ на пикъ СЪверцова 
и Товарбекъ, кончились неудачно. Зато произведень быль рядъ восхо- 
ждешй на менЪе крупныя вершины. 

Весьма интересны теологическе результаты. Въ восточной части 
хребта Петра Великаго и въ район Тупчекъ (Ачикъ-ташъ) громаднымь 
распространешемъ въ горизонтальномь и вертикальномъ направлен!и поль- 
зуются морсыя м$ловыя отложеня. Пикъ СЪверцова (5.610 м.) едва-ли 
не единственный пунктъ на земномъ шарф, гдф складки этихъ молодыхъ 
слоевъ подняты на такую громадную высоту. Помимо слоевъ съ гиппуритами, 
устричныхъ мергелей, слоевъ съ иноцерамами и пр., удалось открыть извест- 
няки съ АсбаеонеЙа. Мфловые слои подстилаются красными песчаниками 
и сланцами неизвфетнаго, быть можеть юрекаго или тр!асоваго возраста. 
Въ сЪверо-восточной части эти слои налегають на гнейсо-граниты, между 
тБмъ какъ къ юго-востоку оть Тупчека (въ Сельды-тау) изъ-подъ нихъ 
выступають верхнепалеозойсвые слои, въ томъ числБ темные известняки 
съ фузулинами, беллерофонами и брах!оподами, подобные описаннымь 
Краффтомъ и Эдельштейномь изъ Дарваза. ' 2 

Въ тектоническомь отношени въ строени хребта Петра Великаго 
принимають учасце три складчатыхь чряды, идущихь въ направлен Г 
$\\—№0. Первая проходить между Хингоу и Сурхобомъ; въ юго-за-› 
падной части Тупчека къ ней подходить параллельная и одинаково по- 
строенная гряда, слатающал еЪверо-западные склоны Сельды-тау (Ачикъ- 
ташь) съ пикомь ОБверцова, и наконець далёе къ $0 третья, слагаемая — 
массивными породами и палеозойскими известняками главной цфии Се: 
тау. Послёдняя серм на МО опрокинута и надвинута на боле. 
осадки. ВсВ три цфии пересвкають въ МО-вомъ направлен 'Мукъ-су; 
земъ мёловые слои, постепенно суживаясь, къ Хоть Мукъ-су выкл 

`Весьма интересны и довольно неожиданны результаты 
‘надъ древнимь озеденьыемъ. Древнёе ледники 
‚1 ‘ 
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чайнаго развитя. Моренный ландшафть констатированъ при сляни Ки- 
зылъ-су и Мукъ-су на высотВ около 2,000 м., но слВды древняго оледенфя 
просльживаются и далЪе внизъ по долинЪ Вахша вплоть до Гарма (?). Со- 
временная снЪговая лишя проходить въ самой восточной части главнаго 
гребня на сБверномъ склон на высот» 4.5600—4.600м., а къ 5\ по- 
нижается (у перевала Гарданъ-н-Кафтаръ до 3.800 м.). На южныхъ скло- 
нахъ она поднята еще выше — до 5.000 м. Въ Сельды-тау мноме лед- 
ники не имбютъь фирновыхъ бассейновъ, а питаются обвалами висячихъ 
фирновыхъ ледниковъ. Удалось констатировать слфды ледниковаго макси- 
мума, соотвЪтствующаго альшйскому максимуму въ средин® ХГХ стол. 
Во многихъ мфетахъ сохранились отмерше ледники. Повсюду констати- 
ровано р№зкое отступаше ледниковъь въ новЪйшее время. 

Понижеше фирновой лини’въ ледниковый перодъ сравнительно съ 
современнымъ оцфнивается не меньше, чфмъ въ Альпахъ. 

Изъ Тупчека экспедищя прошла въ верховья Хингоу, гдВ обелЪдо- 
вала южный склонъ Сельды-тау и главный истокъ Хинтоу, — Гармо. ЗдЪсь 
изученъ былъ громадный ледникъ Гармо (30 в. длины) и установлено, 
что высочайшимъ пикомъ всей сверной и западной окраины Памира 
слЪдуеть, повидимому, считать пикъ Сандаль (7.030 м.). 

Отдфльная пармя экспедищи обелВдовала южную часть Сельды-тау, 
в другая проникла черезъ высочайш!й переваль Сытаргь (4.200 м.) въ 
долину Ванча, откуда вернулась обратно въ Хингоу черезь Висхарви. 
При этомъ въ Мазарскихь Альпахъ открыта была цфлая известковая 
торная цфпь, построенная изъ палеозойскихь (фузулиновыхь и друг.) 
известняковъ. 

ЗатЬмъ экспедищя раздлилась на 2 партия. Одна (зоологическая) 
вернулась черезъ низовья Аму-дарьи, другая — геологическая черезъ Баль- 
джуанъ— Файзабадь—Дюшамбе и затмъ черезъ Гиссарсвйй хребеть въ до- 
лину Зеравшана и обратно въ Самаркандь. При этомъ между прочимъ 
была установлена тектоническая связь цфпи хребта Петра Великаго съ 
торными грядами Вахша (Бальджуанскими). Установлена кромЪ того боль- 
шая линйя излома, отдЪляющал по Сурхобу хребеть Петра Великаго отъ 
Алайскаго (Каратегинскаго) хребта и продолжающаяся затЪмъ на западъ 
черезь Файзабадъ, Кафирниганъ, Дюшамбе— Каратагъ. Съ ней связаны 
термы и сейсмическя явленя. 

Въ своей статьф о понижени снЪфговой границы въ ледниковый 
перюдъ ') дзрь Махачекъ, отмфчая результаты изслфдовав!И гг. Рик- 


1) 0.г. ЕгИа Маспайзснек: Ге Оергезаоп Чех ее снеп Зсвиеевтеизе. Хейзсьг, 
4. бевсвегкип4е. В. УП, Ней 2. 1913, р. 115—116. 
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ГЛАВА УШ. 


НовЪйп я изелфдовая Памира, Алая и прилежащихъ 
къ нимъ мЪетностей съ 1874 до 1884 г. 


Изсл®довашя русскихъ путешественниковъ.— Гиссарская экспедишя 1875 г.—Военная 
экспедишя Скобелева (1876 г.). _Экспелищя „Куронаткина (1876 г.).—Эксиедищя 
С\фверцова (1877—1878 г.).—Экснедищя Миддендорфа (1878 г.). Экспедищи Оша- 
нина (1878 г.).—Пофздка Матвфева (1878 г.) Посольство Отолфтова (1878 г— 
Пофздки Гродекова, Иванова, Регеля, Архипова и др.—Русская Памирскал экспе- 
дишя 1883 г. — Изслдоваше англичанъ. — Работы панднтовъ. — Путешеств!е братьевъ 
Шлагинтвейть (1854—58).—Пау (1868 г.) Хейуорлъ (1868 г.).—Экспедишя Фор- 
сайта (1873—74 г.),— Геологическя наблюдешя Столичка.— Значеше трудовъ Реклю 
и Рихтгофена для изслфдованя Туркестана. — Заключеше. 


Оть низовьевь Аму-дарьи перейдемь теперь снова къ верховьямъ 
ея, гдЪ въ послфдве годы руссые и англичане подвизаются съ одина- 
ковымъ успфхомъ въ изучеши таинственной области Памира и приле- 
жащихь къ ней м%етностей. 

Мы сначала разсмотримъ главнЪйние результаты русскихь изсл®- 
дован!й, а затмь англЙскихь, которыми и закончимь нашъ истори- 
чес! обзоръ физико-географическихь и геологическихь изслфдован!й 

ХивинсыйЙ походь, открывъ новую область для изученй, тбмъ са- 
мым отвлекъ внимаше изслЬдователей оть Нагорнаго Туркестана. 

Послв знаменитыхь экспедишй Федченко и Искандеръ-кульской 
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затВмъ черезь переваль Узъ-бель въ котловину 0з. Рангъ-куль; возвра- 
‘тилась почти тфмъ же путемъ. Астрономь Бонсдорфъ опредфлилъ 
многя высоты и астрономические пункты, топографы сдфлали съемку, а 
тг. А. 0. Костенко 1) и покойный Коростовцевъ *) напечатали инте- 
ресныя замфтки 0бъ Алаз и. Памир, при чемъ первый, кромф того, 
онисаль пути сообщеня черезь Алайск хребегь съ его высокими пе- 
ревалами. 

Въ 10 же кремя натуралисть В. Ф. Ошанинъ собиралъ энтомо- 
логичесвя коллекщи въ долинахъ Алайскаго хребта. 

Въ 1876 г. г. Куропаткинъ, впосл$детв!и извфетный сподвижникъ 
генерала Скобелева, во тлавф посольства, отправленнаго туркестанскимъ 
генералъ-губернаторомь К. П. фонъ-Кауфманомъ къ Якубъ-беку для 
переговоровь относительно границь между Ферганой и Кашгаромъ, со- 
вершиль огромное и важное путешестве изъ Ферганы, черезъ перевал 
Терекъ-даванъ, Иркештамъ, въ г. Кашгаръ, откуда по южной подошв 
Тянь-шаня до гг. Курля и Карашара. Посольство выступило въ 1юолЪ 
изъ г. Ошъ, но, встрфтивъ разбойничьи шайки каракиргизовъ и выдер- 
жавъ нападене изъ засады, вынуждено было возвратиться, не дойдя до 
Гульчи; въ схваткЪ начальникъ посольства былъ раненъ, и потому путе- 
шестве пришлось отложить до октября. Въ составъ посольства вошли, 
кромв А. Н. Куропаткина, брать его Н. Н. Куропаткинъ, топо- 
графъ Н. Старцевъ, переводчикъ А. Сунаргуловъ, врачь Эренъ и 
натуралисть Вилькинсьъ. 

Посольство это, благодаря талантливости ея руководителя, доста- 
вило много новыхъ и весьма интересныхь свЪдЪнй о владЪшяхь Якубъ- 
бека; въ этомъ отношенш оно напоминаеть с0бою, плодотворныя въ 
научномь отношенш, старыя посольства, такъ какъ всЪ новЪйпИя, какъ 
я уже замфчаль выше, сдблались слишкомъ формальными и почти без- 
плодными для науки. 

') Военно-научная экспедищя ва Алай и Памиръ, въ Воен. Сборн. 1877 г., то же 
вь Русск. Инвалидв 1876 г. № 206—211, 229—236, 239—244. НЪсколько позже тотъ же 
авторъ напечаталь двф статьи: „Рёка Аму-дарья — сводъь новЪйшихь свфдВы о бас- 
сейнф этой рёки“, и „Краткал харажтеристнка великаго Тянь-шапьскаго нагорья“ в 
'Воен. Оборн. 1873 г, & въ 1836 г. Костенко издазь сочинен!е о Туркестан: „Туркестан- 
ск край—опыть’военно-статистическаго обозрфшя Туркестанскаго воевнаго округа.— 
`Матералы для географ и и статистики Росеш*; три тома, съ тремя картами, Спб, 1880 г. 
"Трудъ этоть, хотя компилятивный и не совсфыъ безупречный (см. мою зази6тку въ Изв. 
И. Р. Г. Общ, ва 1881 г. Т. ХУП, выи. 2-Й), по тВмь не менфе весьма полезный, не 
только въ чисто военномъь отпошеши, какъ можно бы думать по заглавию, но и во вся- 
комъ другомъ. 


2) НЪеколько словъ о горной долин Алая и о Памир, въ Изв. И. Р. Г. Общ. 
1877 г. В. 4, стр. 219—292. \ ы 
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Научные результаты этого путешествия изложены въ любопытной 
книгВ А, Н. Куропаткина *), гдЪ въ видф приложенй помфщены я 
работы вофхъ остальныхь членов. Такъ какъ книга эта главнымъ 
образомъь относится до Кашгар!и и почти не содержить геологическихь 
данныхь, то мы не будемъ останавливаться на подробномъ разбор ея; 
замфтимь только, что первая половина ел заключаеть систематическое 
изложеше истори, теографи, экономическаго положен, этнографиче- 
скихъ особенностей и административнаго управленя Кашгар:и °). Пер- 
выл три приложен я заняты подробнымъь описашемъ маршрута посоль- 
ства °), а слдующя маршрутомь Сунаргулова, прошедшаго отдфльно 
оть г. Аксу чрезь Учь-турфань до г. Каракола, отчетомь Н. Куро- 
паткина и Вилькинса, сдБлавшихь экскурсно въ г. Карашарь и на 
оз. Баграчь-куль; въ отчет этомь интересно для насъ указаше, что 
торы къ востоку оть Курля „состоять изъ очень плотныхь песчаниковъ, 
перемфшанныхь съ конгломератами“ %), а „въ 10 минутахь Фзды отъ 
Башуъ-егинъ-уртанга, изъ тлинистыхъ грядъ, влЪво оть дороги, высту- 
паютъ наружу залежи каменнаго угля, туть же видно нЪ%еколько вхо- 
довъ въ копи. Этимь углемь снабжаются кузнецы городовъ Курля и 
Карашара“ °). Но самымъ главнымь результатомъ этой экспедищи была 
съемка г. Старцевымьъ всего пути, которал значительно’ исправила 
карту Каштари. Кром того начальникъ окспедищи опредфлиль много 
высотъ и собраль небольшую коллекцио породъ, которая была любезно 
передана мн и доказала, что мфловыя и третичныя породы продол- 
жаются почти непрерывно по всему южному поднолйю Тянь-шаня. 

Въ томъ же году горный инженерь Гилевъ осмотрфль нфкоторыя 
м6еторождешя нефти и каменнаго угля въ Ферганской области и на- 
печаталь о нихъ маленькую замтку ‘). 

`Вь 1876 г. профессорь Г. Д. Романовск!й 7) впервые началь 
теологичесмя изслдовашя въ Ферганф, а въ . — та 


_*) Каштари. — и очеркь страны, ея военных елы, про- р 
мышденность и торговая. Трудъ А. Н. Куропаткина, полковника и 
д. ч. И. Р. Г. 0бщ, съ — Издаше И. Р. Г. ы о в 
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здЪеь, а затЪмъ и на Памирв появляется, извфстный уже намьъ, неуто- 
мимый изслЬдователь Туркестана—Н. А. С%верцовъ. 

Экспедищя Н. А. СЪверцова начала свои работы позднею осенью 
1877 г., волбдетые чего въ этомъ году она сдфлала только нЪеколько 
экскурсй въ юго-восточной части Ферганы и достигла Алая; но боле 
обширныя изслЪдованя ея начались въ 1878 г., когда г. СЪверцовъ, 
изсаЪдовавь торную страну между рр. Узунъ-ахматомъ, Нарыномъ и 
Сусамыромъ, занялся исключительно Памиромъ '). ВыфстВ съ Н. А. 05- 
верцовымъ въ экспедищи принимали участе: сначала  астрономъ 
Шварцъ, который впослёдетви, во время Памирскаго путешествия, 
смфнился топографомь Скасси, производившимъ, кромф астрономиче- 
скихь опредфлешй, нивеллировку, топографь Рудневъ — вель съемку, 
г. Кушакевичь занимался ботаническимь сборомъ, и коллекторь Скор- 
наковъ, который, впрочемъ, большую часть времени находился при 
отрядЪ генерала Абрамова. 

Эвспедищя С%верцова прошла изъ г. Ошъ по долин% Куршаба 
на Алай и 0з. Кара-куль, при чемъ г. СЪверцовъ сдфлаль довольно 
значительную боковую экскурсйо до отряда генерала Абрамова, стояв- 
шаго въ Егин%. 

Съ ов. Кара-куль экспедищя чрезь Акъ-байталь достигла Памира- 
Рангъ-куля, откуда прошла на Памиръ-Аличуръ до озера Яшиль-куль. 
ИзслЪдовавь эти малоизвфстныя части Памира, возвратилась назадъь въ 
Гульчу въ сентябр; а въ октябрь сдфлана была экскуря въ верховья 
р. Тары, чёмь и закончилось Памирское путешествие С\верцова. Не- 
сомнЪфнно, что результаты этой эвспедиши весьма значительны, это 
можно видфть уже по краткимъ отчетамь °) и сообщешямь Н. А. С%- 
верцова. Она произвела съемку многихъ неизвстныхь м%стностей, 
опредлила 12 новыхъ астрономическихь пунктовъ, произвела нивелли- 
ровку, связавшую 03. Кара-куль съ Фергавой, опредфлила барометри- 
чески высоту 500 пунктовъ, собрала обширныя естественно-историчесвя 
коллекщи, особенно зоологическую и ботаническую, словомъ, она ивелЪ- 
довала большую часть Памира. Подробные результаты ея до’сихъ поръ 
еще не публикованы; г. СЪверцовъ напечаталь только маленьыя за- 
мфтки о мериданальныхь подъемахъ Памира и ихъ отношеняхь къ Бо- 


*) Въ тВ же годы, т.е. въ 1877 и 1878 г., я занимался изслбдовашемь Памира, 
Алая, Ферганы до оз. Чатыртъ-куль на восток%. См. обзоръ моихъ путешеств! въ начал. 
*) См. Турк. ВЪд. 1877, 1878 гг, № 6, танже отчеть И. Р. Г. Общ, за 1878 г. 
стр. 34, и Изв. И. Р. Г. Общ, 1879 г. Выи. 2, стр. 66—77. Маршрутъ экспедищи приве- 
день Ошанинымь въ его обзор ученыхь экспедиций, изучавшихь Турк. край въ 1878 г. 
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Академикъ Миддендорфъ, несмотря на недолгое пребыване въ 
ФерганЪ, успёль такъ хорошо познакомиться съ ней и собрать такъ 
много матерала, что по возвращеши могьъ издать превосходный трудъ 
подъ скромнымъ заглашемь „Очерковъ“ *), въ которомъ онъ, съ свой- 
ственной ему талантливостью, представилъ настолько полное и всесто- 
роннее описаше Ферганы, что очерки его въ настоящее время могутъ 
считалься лучшимъ источникомь для ознакомлевя съ этою областью. 

Относяеь къ сельскому хозяйству съ строго научной точки зрфнйя, 
онъ не ограничивается простою сельско-хозяйственною рецептурою съ 
перечислешемъь оруд производства и продуктовъ; онъ смотритъ на дЪло 
гораздо шире и старается объяснить существующия усломя сельскаго 
хозяйства Ферганы, съ одной стороны, истор!ею физическихь измфненй, 
а съ другой, исторлею ея коренного населеня. ВелЪдств!е такого взгляда 
на дфло, онъ, за краткимь изложешемь оро-географичеекахо положеня 
Ферганы, подробно разсматриваеть происхождене и свойства почвы ея, 
климатическ!я особенности, а зат$мь уже переходить къ описано ха- 
рактера земледфл1я и всфхъ вспомотательныхь элементовъ его, какъ-то: 
удобреше, орошене, скотоводство и пр. Что касается самихъ земле- 
дЬльцевъ, то, изложивъ кратко, но чрезвычайно интересно историю 
происхожден!я ихъ, онъ даеть такую прекрасную этнографическую ха- 
рактеристику ихъ, которая далеко превосходить даже спещальный этно- 
графическй трудъ г. Уйфальви. 

Въ заключене своей обширной монографи почтенный авторъ, на 
основанти вебхъ своихъ изыскан!й, приводить нфсколько весьма сер!оз- 
ныхь выводовъ, на которые онъ просить смотрфть не какъ на „наста- 
вительный реценть и благодфтельный элексиръ“, а только, какъ „на 
руководяция рамки для чиновниковъ м%стнаго управленя и въ особен- 
ности для будущихь кадастровыхь чиновниковъ“. 

Не считая себя достаточно компетентнымъ для подробнаго разбора 


вашшяхъ, хотя, зная предыдуния работы г. Смирнова, нельзя сомнЪваться, что изслф- 
дован!я его должны быть весьма почтенны. Небольшую геологическую коллекцию, со- 
бранную вмъ во время путешествя по Дарвазу, онъ прислаль проф. Романовскому; 
одинъ большой валунъ изъ этой коллекши проф. Романовск!й передаль проф. Кар- 
пинскому; послфднй, при разбиванш, вашелъ въ немъ интересных окаменфлости, указы- 
ваюпця на нахождене въ Дарвазь иластовъ древности пермо-карбона, какъ-то: баде- 
сетаз (Меайсо ва) с}. Застатае Кагр., Фоташез Отайсиз Кагр., бота ез вр. и Рхоп 8 
зр. Онъ описалъ ихъ въ особой брошорв: Еш Ниуе аш аз Уоткошишеп уоп регто- 
сатБотувеВеп Земемеп п Паг\аг (О6тёта]-Азтеп), въ Зап. Имп. Мин. Общ. за 1889 г. Сиб. 

#) Очерки Ферганской долнны—А. Ф. Миддендорфа, почетнаго члена Академи 
Наукъ, съ 10 гравюрами. Съ приложешемт химическихь изслфдовавй почвы и воды 
проф. К. Шмидта. Переводъ съ нЪм. В. И. Ковалевскаго. Спб. 1882 г. 
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всего труда Миддендорфа, мы остановимся только на первой глав 
его, самой интересной съ геологической точки зрёыя, т.-е. на описаши 
почвы Ферганы. 

Миддендорфъ различаеть въ Ферганской почвф н®сколько формъ: 
щебневая пустыня, солончаковая пустыня, песчаная пустыня, лёесъ и 
перегной. Подъ щебневою пустынею опъ разумфеть тб обширных пло- 
щади конгломератовъ, которыя являются обыкновенно „въ видф возвы- 
шенныхь равнинъ“ *) и преимущественно по окраинамъ Ферганы вблизи 
окружающихь горъ, хотя мЪфстами попадаются и въ серединЪ. Окатан- 
ность валуновъ этого конгломерата, увеличене ихъ въ объем по м®рь 
приближен!я къ горамъ, сортировка валуновь и пр. привели г. Мид- 
дендорфа къ совершенно справедливому заключению, что щебневыя отло- 
жен!я образованы отчасти проточной водой, а отчасти прибоемъ волнъ 
бывшаго моря, но ни въ какомъ случа не ледниками, тфмъ болфе, что 
нигдЪ въ Ферган® онъ „не встрёчаль ни малЪйшихь слфдовъ прежняго 
перенесен1я валуновъ глетчерами въ долину“ °). 

Валуны по своимъ петрографическимь свойствамъ тождественны съ 
породами окружающихь торъ и такъ какъ среди нихъ нфть халцедоновъ 
и ататовъ, то поэтому Миддендорфъ полагаете, что „въ горныхъ стЪ- 
нахъ, окружающихь Фергану“ °), амигдалиты отсутствують. Заключене 
это не совефмъ вЪфрное, если подъ амигдалитами понимать миндалека- 
менныя породы, такъ какъ эти послёдшя залегаютъ во многихъ м%ёстахъ 
Алайскаго и Ферганскаго хребтовъ. 

Солончаковая пустыня, называемая султаномь Баберомъ Ха-Дер- 
вишь, занимаеть „все срединное, окруженное щебневыми пустынями, 
пространство Ферганской долины, ограниченное съ № Сыръ-дарьею, 
а сь 5`а круговою линею, которая своею обширною дугою охваты- 
ваеть почти треть Ферганской долины” “); по мн$нпо нашего почтен- 
нато изелфдователя, она представляеть два типа: тавыръ и соръ; пер- 
вый „образовань изъ синевато-сфрой глины, которая, по затвердни, 
не только совершенно ровна, но и до такой степени тверда, что на ней 
не оставляють слФдовь ни подковы лошадей, ни желфзные шипы ко- 
лесь“ 5); второй же типь,—соръ, состоить „повидимому изъ лёсса, содер- 


лир В 

*) 1Ь., 1. с. 23. 

з) ТБ. 1: с. 28. =) 

*) ТЬ., 1. с. 24. На хромодитографированной карт Ферганы 1877 г. она, по ело- 
вам автора, показана совершенно точно, 

%) 1, 1. с., 28. $ з ы 
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жащаго въ изобилии соль и желЪзо“ 1); соры обыкновенно топки, опасны 
и иногда покрыты бфдною растительностью. 

Такыры и соры обыкновенно перемежаются съ площадями летучаго 
песка, которыя образуют» другую пустыню—песчаную. Летуше пески 
Миддендорфъ наблюдаль особенно около дер. Патаръ, гдЪ они предета- 
вляють типичные барханы до 30 ф. высотою. Они попадаются, какъ среди 
щебневой, такъ и среди солончаковой пустыни. Онъ описаль нЪсколько 
типовъ бархановь и до нфкоторой степени объясниль зарождеше и дви- 
жене ихъ къ №0; форму бархановъ онъ сравниваеть съ копытной 
костью у лошади. Навфтренные склоны ихъ пологи, а подвфтренные— 
круты, достигають 60° (2), при чемь прямолинейный гребень бархана 
всегда идеть перпендикулярно господствующему втру *); песокъ на этомъ 
склонЪ гораздо рыхл№е, нежели на навфтренномъ склонф. Что касается 
происхождешя песка, то Миддендорфъ не совсефмъ раздфляеть мнЪше 
Федченко, что пески приносятся съ запада; онъ полагаеть, что главная 
масса Ферганскаго летучаго песка представляеть „остатокь большого 
размыва, которымъ со дна котловины была снесена толща лёсса, мощ- 
ностью во много саженъ *); изъ этого-то лёсса и вымыть песокъ“. 

Летучй песокъ, какъ извфстно, во многихъ м$стахъ засыпаеть 
большя площади культурной земли; относительно Средней Ази въ 
пользу этого свидЪтельствують многочисленныя историчесыя данныя, 
напримВръ въ Хотанф, БухарЪ, въ низовьяхь Сыръ- и Аму-дарьи и пр.; 
но, несмотря на это, Миддендорфъ пришель къ обратному заклю- 
ченио, т.-е. что Фергансве пески вовсе не такъ опасны для кульфуры, 
какъ обыкновенно думають *). „Опасность отъ песковъ во всякомъ случа 
незначительна и ограничивается лишь предфлами солончаковой пустыни. 
Ея бы и вовсе не существовало, если бы туземцы легкомысленно не 
увеличивали ее своею безжалостною саихою 5), & также выпускомъ 
своихъ, обреченныхь на голодовку, стадь. Но именно потому-то опае- 
ности этой сравнительно легко избфжать, такъ какъ всЪ естественныя 
усломя благоприятствуютъ удержанйо песка, который богатъ известью и 
щелочами“ °), тБмъ болфе, что запасъ песка не увеличивается. Если 
справедливо мн%не Миддендорфа о первоначальномъь происхождени 
Ферганскаго песка, то отсюда ясно практическое правило: „чтобы 

2) 1. 1, с..28. 

3) 1. 1. . 82. 

т. с, 87. 

*) 1Ь., 1. с, 39. 


*) Вырыван!е растешй съ корнемъ. 
*) ТБ. 1. с. 57. 
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удержать песокъ, нужно воспрепятствовать убыли растительности’ барха- 
новъ“ 1). КромВ того, въ противоположность Рихтгофену, онъ видить 
въ развии орошеня „главное средство укрощен!я сыпучаго песка“ 1); 
въ пользу этого мнфыйя онъ приводить много чрезвычайно любопытных 
фактовъ, 

Веб названныя формы почвы Ферганы, хотя были известны и до 
Миддендорфа, но никто до него не описываль ихъ съ такою полно- 
тою и никто не постарался выяснить происхождеше ихъ,—онъ сдфлаль 
первый шагь въ этомь направлени. Насколько совершенна эта по- 
пытка, поважеть будущее, но во всякомъ случаз установленная имъ 
точка зрёшя на происхождеше этихъ образован!й вполнф научная и 
даеть твердый методъ для дальнфйшаго изслфдованя. 

Еще большая заслуга его заключается въ томъ, что онъ впервые 
повфдалъ намъ о нахождеши въ Ферган% громадныхь залежей лёсса, — 
почвы самой плодородной, существоване которой до него и не подо- 
зрЪвали. 

Лёссь или желтоземь, по мнфню Миддендорфа, вначалЬ выпол- 
няль с0бою всю долину Ферганы, но впослфдетвйи, при послёднемь 
измЪнени уровня дна долины, опъ быль смять на толщину по крайней 
м$рь 6—8 саж., такь какъ оставицеся лёссовые холмы не превосхо- 
дать эту высоту, при чемь они уменьшаются оть горъ, т.-е. оть окраины | 
долины къ срединф ел. Лёссовые холмы, залегающе нерфдко на 3000— 

4000 ф. абсолютной высоты, напоминають собою Бэровсые бугры, по 
крайней мфр по сходному способу ихъ происхожденя. 

Лёссъь Ферганы не совершенно однороденъ. Миддендорфъ раз- 
личаеть два рода лёсса: первичный и вторичный; послд!Й соотвёт- 
Ствуеть озерному лёссу Рихтгофена и, вроятно, намывного происхож- 
ден, тогда какъ первый приближается къ субъазральному китайскому, 
но отличается оть него тЬмъ, что стратиграфически находится въ. 
ТЬсной связи съ конгломератомь, и нерВдко слои того и другого пере- | 
межаются, „что свидЪтельствуеть объ одновременности образованя ихъ 
въ продолжеше безконечно длинныхь перодовъ, хотя оба они облавы — 
своимъ происхождешемь сравнительно молодому прошлому. Въ з 
отношении слфдовательно тамошнее лёссовое. образованте совершенно 
Зогично таковому нашихь европейскихь Альшь“ ?). Вообще весь, 
ганы содержить различныя постороныя в 
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Хотя оба рода Ферганскаго лёсса и отличаются другъ оть друга, 
но мЪстами они не рЁзко раздфляются и далеко не такъ типичны, какъ 
въ Кита; „напротивъ, второстепенные слои вторичнаго лёсса и въ 0со- 
бенности слои мелкой гальки и песка чередуются съ первичнымь л6с- 
сомъ“ ‘). Отсюда возможно заключить, что отложен!е субъазральнаго. 
первичнаго лёсса по временамъ прерывалось сортирующими и отлагаю- 
щими водными потоками незначительной величины и мфетнаго харак- 
тера, которые обусловили образоваве вторичнаго лёсса и галечниково- 
песчаныхъ прослоекъ. Что касается матер!ала, который, измельчившись, 
послужиль къ образовано лёсса, то изъ всфхъ торныхъ породъ Фер- 
таны Миддендорфъ полагаеть, что въ этомъ отношени ближе всего 
стоять глинистые славцы; но, разумЪется, этотъ частный выводъ, осно- 
ванный на сходствВ состава глинистыхьъ сланцевъ и лёсса, не можеть 
имЪть никакого общаго значеня, такъ какъ породы Ферганы слишкомъ 
разнообразны, и ничто не мЪфшаетъь образоваться лёссу изъ сочеташя 
различныхь породъ, что и вБроятно, потому что микроскопъ открываеть 
въ лёссЪ Ферганы зерна полевыхъ шпатовъ. 

Наконець, посл5дюй родъ Ферганской почвы — перегной — иметь 
самое ничтожное развите. 

Не останавливаясь на другихъ многочисленных данныхъ преврас- 
нато труда Миддендорфа, замфтимь только, что полезное дополнеше 
къ нему составляютъ многочисленные анализы проф. Шмидта, прило- 
женные въ концф книги. & 

Разумфется, приведенныхь краткихъ выдержекъ только изъ одной 
первой главы весьма недостаточно, чтобы судить о качествЪ всей книги, 
твмъ не менфе уже и онЪ свидфтельствуютъ о серьезности „Очерковъ 
Ферганской долины“. Друше отдфлы гораздо полнфе и спещальнфе, не- 
жели первая глава, особенно о земледьми и земледЪльцахъ, скотоводахъ, 
орошени и проч. Если къ этому добавить, что талантливый авторъ 
обладаетъ завидною способностью самые трудные и серьезные научные 
вопросы излагать просто, живо и остроумно, отсылая за фактами въ 
многочисленныя примфчаня, то безъ преувеличеня можно сказать, 
что трудъ Мидлендорфа долженъ быть настольною книгой не только 
дли каждато изслфдователя Ферганы, но даже для всякаго гражданина 
этой богатой области. 

Одновременно съ А. Ф. Миддендорфомъ С.-Петербургская Ава- 
демя Наукъ отправила своего консерватора г. Руссова дая сбора з0- 


1, 1 с. 88. 
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гивающагоея вдоль лЪвато берега Сурхаба, названнаго экспедищей хреб- 
томъ Петра Т. „Хребеть этоть,—говорить Ошанинъ,—почти незамаски- 
рованный предгорями, встаеть высокою стВною и тянется оть устьев 
Мукъ-су вдоль всей южной границы Каратегина“ 1); онъ достигает 
местами 24.000 ф. высотою и составляеть границу между Каратегиномъ 
и Дарвазомъ. Въ верховьяхь Мукъ-су экспедишя открыла цзлую 
группу громадныхъь ледниковь въ долинахъ рр. Сель-су и Танимаса; 
наибольший изъ нихъ, длиною оть 15—20 веретъ, г. Ошанинъ о на- 
звалъ, въ честь одного изъ первыхъ и лучшихъ изсл$дователей Памира 
А. П. Федченко, ледникомъ Федченко. Кромф того, экспедищя собрала 
большя естественно-историческя коллекщи, которыя, впрочемъ, еще не 
обработаны, 

Г. Ошанинъ до каратегинскаго путешествя занималея энтомо- 
логическими изслфдоваями въ Туркеставв и съ этою цблью совер- 
шилъ нфеколько интересныхь экскурс. Собравъ значительный мате- 
Маль, онъ предириняль обработку его и уже началь печатать моно- 
графю о Туркестанскихь полужесткокрылыхъ. Въ другой своей работ 
0 зоотеографическихь задачахъ въ Туркестан онъ, на основан!и гео- 
графическаго распредъленя животныхъ, выводить нЪсколько важныхь 
доказательствь въ пользу отсутстйя ледниковаго перода въ Тяньшан® °). 

Полковникъ МатвЪевъ вмфстБ съ астрономомь Шварцемъ со- 
вершили р®дкую, но слишкомъ быструю, пофздку въ Бадакшанъ до сто- 
лицы его г. Файзабада. Экспедищя эта носить характеръ летучей реко- 
тносцировки; но, несмотря на большую поспфшность, г. Шварць 
усплъ опредвлить нфеколько новыхъ астрономическихь пунктовъ, а 
г. Троце!Й сдфлаль маршрутную съемку, которою связалъ въ Файзабад: 

. наши съемки съ англЁскими *). г 

Въ томь же, богаломъь экспедищями, 1878 г. было отправлено 

посольство во глав съ тенераломь Столфтовымъ къ афтанскому 


1) Каралегинъ и Дарвазъ, 1. с., 29. 

2) Бодфе подробный разборь дфительности В. Ф. Ошанина см. мой отзывъ о его 
трудахъ въ отчет И. Р. Г. Общ, за 1882 г. Кром вышеупомянутыхь двухъ статей, 
г. Ошаннну припаллежать еще слфдующия: а) Зоогеографичесымя задачи въ Турке- 
станЪ. Ташкенть 1880 г; Ъ) Матералы для фауны полужесткокрылыхь Туркестана въ 
Зап. Ташк. Отд. И. Общ. Л. Е. А. и Э. Т. Г. Вып. 1. 1879 г; ©) Ученыл экспедицию, 
занимавиилея изслдовашемъ Турк. края въ 1878 году. Ташкенть 1879 г; 4) Крахюй 
обзоръ дЪательности Ташк. Отд. И. Общ. Л. Е., А.и 9. съ 1876—1879 гг. въ Зап. Отдфаа. 

. 1. Вы. 1. й : . 
т *) Отчеть объ этой экспедищи написаль МатвЪевъ. Я читать его въ рукописи 
_ еще вь 1879 г. но въ печати не видфаъ. Маршруть экспедищи излощень въ обзорв 
`Ошамииа, > : я 
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дицш на Зеравшанск!й ледникъ '), а въ слфдуюцие два года онъ произ- 
водиль геологичесыя изслЪдовашя въ разныхь мЪфстахъ Туркестана. 
Недавно онъ напечаталь небольшую брошюрку о нефтяныхь источни- 
кахъ Ферганской области °). 

Вь 1879 г. проф. Романовск1Й изслфдоваль геологическЙ харак- 
теръ нижняго и средняго Зеравшана и окрестности оз. Искандеръ-куля, 
а г. Акимбетьевъ, тоже мой спутникъь въ Зеравшанской экспедиция, 
какъ знатокъ мфетныхь нарфч!Й, сообщиль чрезвычайно интересныя 
данныя о природ и населени Когистана и, въ особенности, объ ори- 
типальномь племени ягнаубцевъь и ихъ загадочномъ язык 3). 

Въ послфднее время (1881—1883 гг.) докторъ Регель, отчасти 
па средства Императорскаго Русскаго Географическаго Общества, пред- 
принялъ большое путешестые въ западныя окраины Памира: Бадак- 
шанъ и Дарвазъ. Хотя подробнаго отчета его мы до сихъ поръ не 
имфемъ еще, а полвлеше его весьма желательно, тёмъ не менфе въ 
его краткихь отчетахь и письмахь вь И. Р. Г. Общ. заключается 
весьма много новыхъ и интересныхь свёдБшй, а геологическ!я коллекщи 
его, хотя и дурно собраны, но совмфстно съ коллекшями Смирнова 
дали возможность намъ дополнить нашу геологическую карту Турке- 
стана. Его заявлеше *) объ отеутстйн рубиновъ въ Горанф ничфмъ не 
подтверждается. 

Г. Архиповъ лфтомъ 1883 т. произвель рекогносцировку въ рав- 
нинной части Бухарскаго ханства и сообщиль нёсколько новыхъ весьма 
интересныхь фактовь о маршрутах, переправахь чрезь Аму-дарью и 
въ особенности о распространеши летучихь песковъ между гг. Чарджуй 
и Бухара, въ окрестностяхь г. Каракуля °) и пр. 

Въ то же лЬто 1883 г. состоялась Памирская экспедищя, отпра- 
вленная туркестанскимь генералъ-губернаторомь Черняевымъ изъ гор. 
Ташкента и составленная изъ мёстныхь силъ. Членами ея были: астро- 
номъь офицеръ генеральнаго штаба Путлта, горный инженерь Ива- 


1) Краткое сообщеше его объ этомъ путешеств!и 12 января 1881 г. въ Турк. Отд. 

И. Общ. Л. Е. А, и 9. было папечатано въ Турк. Вфд. за январь 1881 г. 
< *) Нефтяные источники Ферганской Области. Ташкенть 1882 г. также въ Турк. 

Въд. №№ 33, 34. 1889 г. 

*) Очерки Когистана въ Турк. Вл. 1881 г. Я пользовался отдёльной брошюрой. 

4) Кратыя извфст объ этомъ путешестви находятся въ послёднихь номерахь 
Изв. И. Р. Г. Общ. 1882 г, также въ Изв. И. Р. Г. 0бщ. за 1883 г. Вып. 4-Й и Ви. 
Зос. п. 4ез МайигаН вез е Мовсои. 1883 г. № 3. Турк. Вл. № 17, 1884 г. въ беовг. 
Миь Реегтапи и въ др. 

*) Рекогносцировка равнинной части Бухарскаго Ханства. 1833 г. Оффициальный: 
отчеть Архипова. . ы 
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весьма мощныя ледниковыя отложен я, свидзтельствуюцщия о массивныхъ 
ледникахъ, которые нЪкогда покрывали Памиръ, и оть которыхъ въ на- 
стоящее время уцфлфли только весьма немноге. Несмотря на громадную 
высоту Памира оть 10.000 ф. до 14.000 ф. въ долинахъ и до 20.000 ф. 
на гребняхъ хребтовъ, современные ледники находятся только въ немно- 
гихъ пунктахъ. Наибольше изъ нихъ залегаютъ въ верховьяхь Мукз-су, 
образуя цфлую систему во глав съ громаднымъ ледникомь Федченко, 
открытымъ еще г. Ошанинымъ; по словамъ г. Иванова, ледникъ 
этоть имфегь большое сходство съ главнымъ Зеравшанскимь ледникомъ. 
Еромф того, гранито-гнейсовый Мустагъ-ата имфеть нЪсколько ледниковъ, 
но большинство изъ нихъ фирновые *). 

Въ ваключен!е добавлю, что нельзя не пожелать скорзйшей обра- 
ботки и издавя вехъ результатовъ, добытыхъь Памирскою экспедищею. 

Наконець, въ самое послфднее время, именно лфтомъ 1884 года, 
еще два русскихъ путешественника совершили интересные пути по 
Тявь-шаню и Памиру °). 0бъ одномъ, г. Сорокин%, уже упомянуто на 
стр. 217, а другой —г. Грумъ-Гржимайло—энтомологь по спещаль- 
ности, прошель изъ Ферганы черезъ пер. Кара-казыкъ на Алай и Ка- 
рамукъ, побываль на Мукъ-су, прошель вдоль Алая, пересЪкъ Заалай- 
сый хребеть на пер. Кизиль-арть и возвратился черезъ Талдыкъ въ 
гор. Ошъ *). 

На этомь мы закончимъ обзоръ русскихь изслЪдовайй и перей- 
демъ теперь къ англскимь “). 

Въ новфйший перюдь число англскихь путешественниковеЕ въ 
Туркестан, сравнительно съ русскими, весьма незначительно. За исклю- 
чешемъ нЪкоторыхъь вышеупомянутыхъ, они такъ же, какъ и прежде, 
изслЪдують преимущественно южныя окраины Туркестанскаго бассейна, 
но проникаютъ въ него, такъ сказать, съ другой стороны. Путь чрезъ 
Афганистанъ, по которому они обыкновенно достигали Туркестана въ 

1) 1Ь. 1. с., 267. 

?) Гг. Сорокинъ и Грумъ-Гржимайло прислали свой крате!е отчеты, первый 
на мое имя, а второй прямо въ И. Р. Г. Общ. Оба эти отчета доложены мною въ за- 
фланг Отд. Физ. и Мат. Географёг 27-го ноября (1834 г.) и будуть напечатаны въ Изв. 
Общества. } 

[*) Результатомъ экспедицш Грумъ-Гржимайло явились дв статьи: „Кратьй? 
отчеть о результатахь экспедищи въ Приалайскя страны“ (Изв. И. Р. Г. 0., т. ХХ. 
1884 г.) и „Очеркъ При-памирекихь странъ“ (Изв. И. Р. Г. 0., т. ХХИ. 1836 г.), О нахъ 
см. выше, въ дополнешяхь Я. С. Эдельштейна къ тлавв УП. Д. М.] 

*) Недавно вышель Х томь „Живоцисной Росеш“, весь посвященный русской Сред- 
ней Азии; онъ содержить статьи: Семенова, Аленнцына, Таранова, Каразина, Лат- 


кина, Котельникова, Усова, Полякова, Песковскаго и Мушкетова. Изд. 
Вольфа. Сиб, 1885 г. 
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руть изь Читрала черезь Гиндукушь, Памиръ, Сарыколь въ Яркендъ; 
онъ увФряеть, что путь этоть самый короткЙ и легкй '). 

Въ 1865 г. Могаметь Хамидь прошелъ изъ Ладака въ Яркендъ, 
а въ 1866 г. Джонсонъ впервые, послБ патера Бенедикта Гоэса, 
сообщиль новыя свФдфюя о ХотанЪ. 

Пандит Манфуль въ 1867—1868 тг. прошелъ Бадакшань и 
познакомился съ бассейномъ р. Кочка *). 

Мирза, посланный Монгомери, вь 1860 —70 тг., совершиль 
громадный путь изъ Кабула чрезъ Гиндукушь и весь Памиръ въ Каш- 
таръ; посл» Марко-Поло онъ первый прошель весь Памиръ съ запада 
на востокъ. Хорошо подготовленный къ съемкамъ, зная турецый и 
персидсый языки, Мирза лучше и обстолтельнфе, чфмъ ‘кто-либо изъ 
пандитовъ, знакомить насъ съ Памиромъ. „Онъ первый, — говорить 
Г. Юль, —соединиль бассейны Оксуса и Тарима изм5ренями пути, ком- 
пасными съемками и опредфлешями широтъ“ *). Отчеть его, напеча- 
танный Монгомери, вполнЪ подтверждаеть и во многомъ дополняет 
данныя Вуда “). 

Н»5сколькими мфеяцами позже Мирзы, другой пандить, Фаизъ- 
Бахшъ, отправлень быль изъ Кабула чрезъ Бадакшанъ, Ваханъ и Па- 
миръ въ Кашгаръ для присоединеня къ мисаи Д. Форсайта, который 
въ 1870 г., по поручению англйскаго правительства, Фздиль въ Каш- 
гаръ изъ Инди чрезь Ладакъ. Фаизъ-Бахшъ, кромф того, совершилъ 
еще раньше, въ 1865 г., путешестве въ Бадакшанъ, Кундузъ, Бухару 
и Хиву, а въ 1869 г.— въ Балхъ и Самаркандъ. Отчеты 5) Фаизъ- 
Бахша однако далеко менфе содержательны, нежели Мирзы. 

Въ то же время, т.-е. въ 1870 г., были отправлены разомъ еще 
нЪфеколько пандитовъ: Ибрагимъ-ханъ прошель чрезъ долину Яссина 

*) Маршруть этоть Хейуордъ ‘передаль Г. Раулинсону, который напечаталь 
его въ Ргосеетиз 0о{ Ше В. беогя. Зое. за 1869, подъ загланемъ: Оп (тае, гощез 
Ъебуееп Тигкезап ал па. Также свфдфил его, равно какъ и пандита Манфуля, по- 
мфщены въ Рип)аь Тгаде Верогё за 1862 г. 

2) Въ стать Г. Юля: „Рарегв соппесёей у е Оррег. Охиз Вев1оп, первая глава, 
этой статьи „Рапай Мапрви!’з Варог6 оп Ва@акАзВап“ въ Тошгпа] оЁ Ве В. ды: Зое. 
У. ХЫ за 1871 г. ы 

3) Очеркь Юли, стр. 9. 

4) Верогё оЁ М1гка’ ехпогаМоп, Чтот СаЪш 40 Казвраг. Ву Мадог о 
пек{е въ Уопгиа] оЁ во Коза! А не У01. а 
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вою подоврительности туземцевь и погибъ въ долинз Яесина въ то 

времл, когда уже, такъ сказать, переступаль на Памиръ; первый же 

дальше Кашгара не проходилъ. Посл путешествия 1868 г. Шау снова 

быль въ КаштарЪ съ первою мисфею Форсайта 1870 г. Слфдовательно, 

оба они собственно на ПамирЪ не были, а видфли го издали и с00б- 

щили только разсказы туземцевъ. Несмотря на то, что оть Хейуорда ') 

остались только кратыя замфтки, тогда какъ Шау 3) написаль нЪсколько 

статей и даже цблый томъ о своемъ путешестви, научное значене 

первыхь не менфе объемистыхь произведенй Шау. Такъ какъ работы 

того и другого касаются 'Гуркестана только косвенно, то мы не будемъ 

разбирать ихъ, а только отыфтимъ, что Шау упомиваеть о мерида- 
нальномь хребтЪ, который онъ видфль изъ Яркенда на западЪ, т.-е 

хребеть, составляюций какъ бы восточную окраину Памира, но туть же 

прибавляеть, что контуры этой цфии горъ весьма неясны и далеко не 

такъ рфзки, какъ, напримръ, гребень Гималая °). Кром того, онъ упо- 

минаеть о нфкоторыхъ минеральныхь богатствахь Кашгара и Хотана, 

тдь будто бы добываютъ золото, нефрить около Балакчи, мФдь въ Аксу, 

] желЬзо, свинець около Кашгара и пр., но самое интересное извфеме 

| Шау это то, что около города Турфана на®Фодатся богатыя каменно- 

] угольныя залежи “); достовфрность этого факта подтверждается также и 

| Хендерсономъ, который описаль первую экспедицио, въ 1870 г., 

} Форсайта въ Кашгаръ 5); онъ указываеть, кромф того, что каменный 

] уголь находится около Яркенда, гдф пласты его склоняются къ равнин» 

и уходять подъ долину Яркенда. Этоть фактъ интересенъ потому, что, 

| въ связи съ иЪкоторыми данными Куропаткина, не оставляеть ника- 

че; кого сомнфвя въ томъ, что окрестности Турфана по своему геологиче- 

скому характеру, вфроятно, очень похожи на долину Или въ Кульдж», 

& значить не имфють никакихъ вулканическихь образовашй. Каменный 

уголь въ КаштарЪ называется ташъ-кумыръ, и богатства его могли бы, 

1) См. письма Хейуорда въ. Ргосее@ тез оГ Ве В, Сеорг. Зос., у01. ХУ, № 1, 
стр. 10—22, № И, стр. ИТ, тавже въ ТВе Лоитгпа! оЁ Ше В. 6. 8., у01. ХЫ, стр. 1. 


2) Статьи его помфщены нъ ТНе Лопгиа! оЁ Ше В. @, $. У. ХЫ-ХЬЬ вь 
А т. ХУ, №11 стр. 15, въ Лошги. оЕ ше Азаыс Зое. ог Веваа, о. ХЬХ, 
№01. 
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рали только самые хоропйе, прозрачные, темно-зеленые экземпляры; 
худшие куски оставляли на мет, и ихъ до сихъь поръ очень много 
около копей. Кромф того, Столичка указываеть на существоваше по- 
добныхь же мЬсторожденй нефрита около перевала Санджу, гдЪ также 
преобладають гнейсы и ротовообманковые сланцы '). 

КЖь сЪверу оть перевала Санджу, хотя еще встрфчаются сильно 
изогнутыя метаморфическя породы, но оть м$стечка Ташь, лежащаго, 
на высоть 8.790 ф., онф уже прикрыты срымъ песчаникомъ, перехо- 
дящимь въ конгломерать °); хотя окамензлостей въ нихь Отоличка 
не нашелъ, но тЪмъ не менфе онъ считаеть ихъ палеозойскими. По- 
роды эти вскор опять смфняются метаморфическими сланцами, проби- 
тыми пъ двухъ мфетахъ порфировидными гнейсами. Кромв того, въ 
самой долинф залегають мощныя глинисто-песчаныя рфчныя отложеня, 
достигающ!я до 150 ф. и боле мощностью. 

Оть мфстечка Кивась горы значительно понижаются и появляются 
болзе новыя отложешя, состояпия изъ конгломератовъ, переслаиваю- 
щихся съ красной песчанистой глиной, пласты которой оть 2 до 5 фу- 
товъ толщиною, а около дер. Санджу на высотБ 6.070 ф. пласты эти 
почти горизонтальны и прикрываются известковистымъ песчаникомъ съ 
множествомь Спурраеа збусшатз, доказывающихь принадлежность ихъ 
въ мЪловой системф 3). 

Далфе, по направлено къ Яркенду, мЪетность очень однообразна, 
обнаженя коренныхъ породъ скрыты подь мощными наносами; тВыт, не 
менЪе, кое-гдЪ, какъ, напримВръ, около мфстечка Ой-тагракъ и Боря, 
Столичка наблюдаль выходы блфдно- красноватаго песчаника, болфе 
новаго возраста, нежели мфловые; онъ считаеть ихъ за третичные “). 
Туть же онъ впервые встрётиль тромадныя толщи типичнаго лбеса, 
который имфеть веф признаки субъазральнаго образованйя 5). 

Наконець, въ послФднихь своихъ письмахъь Столичка боботнаЕь 
о теологическомь характерв южнаго Тянь-шапя. 

_ За лёссовыми отложешями Кашгаръ-дарьи мФстность постепенно 
поднимается и образуеть небольшой передовой увалъ съ округленнымь 
требнемъ, высотою. около $007 ф. налв хожиною НЫЕ -дарьи. аъ 
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зальта съ разноцвфтными обожженными породами съ массою вулканиче- 
скаго шлака, лавы и пр. представляють величественное зрфлище; форма 
окрестныхь вершинъ напомнила ему кратерь вулкановь и даже полу- 
круглую Сомму. 

За вулканическою областью снова появляются третичные песча- 
ники, изъ-подь которыхъ около пер. Туругарть (12.760 ф.), непра- 
вильно названнаго Тургать, снова выходять массивные известняки, пе- 
трографически похояые на трасовые, но безъ окамен$лостей. Наконецъ, 
въ долин Чатыръ-куля преобладають также третичныя породы. Самую 
сЪверную гряду, носящую уже характеръ кряжа, Столичка назнваеть 
'Терекскою. 

Такимъ образомь на пространств между Кашгаром» и оз. Чатыръ- 
куль онъ различаеть три самостоятельныя и геологически различныя 
торныя цфии: Терекъ, Коктань и Артышь 1); высота ихъ уменьшается 
по направленно къ югу, т.-е. самая высокая—сЪверная, состоящая изъ 
древнихь осадочныхь породъ; вторал, болбе низкая, на южномъь склон 
состоять изъ тбхъ же осадочныхь породъ, тогда какъ на сЪверномъ 
склонЪ ея залегаютъ породы вулканическая и третичныя; наконецъ, самая 
низкал— третья состоить изъ новыхъ третичныхь породъ. Всф эти цфии 
простираются почти съ востока на западь и образовались, вброятно, 
еще во время происхожденя всего Тянь-шаня °). Судя по тому, что 
между упомянутыми цфпями находятся шировя долины, съуживающияся 
въ западу и расширяюцщияся къ востоку, а также на основани присут- 
стыя новфйшихь конгломератовь, покрывающихь не только долины, но 
находящихся на значительной высотВ и даже на гребнф Артышской 
цфии, Столичка полагаеть, что до образованя вулкановъ, хотя рельефъ 
мфстности быль уже обрисовань, но система проточныхь водъ была 
другая, и, вфроятно, всё широтныя долины нфкогда были притоками 
Аксая; во время вулканическихь излянй мФетность къ югу оть Артыша 
опустилась; это обусловило измфнен!е водной системы и придало ей тотъ 
видъ, который она имфеть въ настоящее время. 

При изслёдовани округа Алтынъ-Артышь, лежащаго восточн%е 
вышеописаннаго разрёза, Столичка различаеть три сер отложен. Въ 
самой южной и низменной части залегають только аллювшальные наносы: 
тальки и песокъ. Въ сЪверу оть нихъ появляются третичныя породы 
Артыша, которыя здЪбь раздфляются на дв группы: нижняя группа 
состоить изъ зеленовалыхь и красноватыхь глинъ и песчаниковь, & 
2) №, 1. с., 469. 

2) 1Ь., 1. с., 470. 
ТУРКЕСТАНЪ, т. 1. 33 
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кровительствомь И. Р. Географическаго Общества, также изъ г. Оша, 
но совершенно въ другую сторону. Экспедищя черезъ Ханабадь, Зер- 
теръ-су и Кумъ-бель направилась къ перевалу Кугарть въ Ферганскомъ 
хребтб, далбе черезь Тогузъ-торау, Алабугу, Нарынъ, Атъ-баши, Ча- 
тыръ-куль и Туругарть въ Кашгаръ; изъ послФдняго черезь Иркештамь 
и Алай въ Опуь. Цфль и результаты состояли въ зоогеографическомь срав- 
неши Памира и западнаго Тянь-шаня. 

Вь 1887 г. Г. Е. Грумъ-Гржимайло, съ братомъ, на средства 
графа С. Д. Шереметева, снова отправился на Памиръ. 

Пройдя обычнымь путемъ до Каракуля, онъ посЪтиль верховья 
р. Кудара, затЪмъ мимо Рангъ-куля въ Ташъ-курганъ Сарыкольскйй, 
верховья Яркендъ-дарьи и черезь Мустагь въ верховья р. Аксу и вер- 
нулся, не смогши попасть въ Канджутъ. 

Результаты экспедищи заключаются въ съемкахь и зоогеографиче- 
скихъ !) наблюденяхъ. 

Въ 1887 г. французсые путешественники Бонвало, Капюсь и 
Пепенъ пересфкаютъ Памиры, изъ Ферганы въ Индйю; выйди 16 марта 
изъ Оша, они испытали немало трудностей на перевалахь изъ-за глубо- 
жихь снговъ и, слФлуя обычной дорогой черезь Кара-куль и Рангъ-куль, 
достигли истоковъ Пянджа 4 апрфли, откуда черезь Ваханъ спустились 
въ Читраль. Кром живыхъ повфствован!й своей пофздки и метеороло- 
гическихъ путевыхъ отмЪтокъ, ихъ статьи не содержать ничего новаго ®). 

Въ 1888 г. И. Р. Географическое Общество и Главный Штабъ 
снаряжаютъ совмфстно большую экспедицию капитана Б. Л. Громбчев- 
скаго, задумавшаго проникнуть черезь Памиръ въ независимое тогда 
владЪше Канджутъ, т.-е. въ верховья р. Инда. Посл ряда затрудненй 
и стычевъ съ киргизами и афганцами ему удалось достигнуть Бальтита 
и, бЬтло поефтивь еще верховья Раскемъ-дарьи, вернуться черезъь Каш- 
таръ обратно въ Маргеланъ, послВ 4'/, м$5сяцевь странствованй. По- 
Ъадка носила военно-рекогносцировочный характерь и дала глазом$рную 
«ъемку, астрономичесыя и типсометричесвя наблюденя пути, вскорв 
опубликованныя °) и обработанвыя Шарнгорстомъ и Гедеоновымъ. 


т) Грумъ-Гржимайло. „Ре Рашг её ва {ацпе 16р1Чоргоов ие", 1894. 

2) Вопуа 10. „Ои Сацсаве апх Та4е & (тауега 1е Раши“. Ра. 1899.—„Уоуайе 4ап5 
ТАзе сетёга]е её аа Рапиг“ (Ви. $06. бборт. Рай. 1890). Съ картой пути 1:1.000.000. 

Сариз. „Ратит её Тевёга!“ (Вы. $06. б6овг. Рамв. 1890).—„Та 0 Чи топе 
(Рашйг)“. Рат. 8. Насвеме. 1890.—„Вешатие зог 1ез зоигсез Че 1’Охиз“, (Веупе 4е 
„ббовг. 1890—ХХУП).—„ОЪзегуа онз её пофез тб Ебогооиез зиг ГАзе ие её по- 
Затитеи 1ез Ранг“ (Ви. 506. @бодт. 1892—ХУП. : 

3) См. Извфелия И. Р. Г. 0., т. ХХУ—1839 г. 
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никЪмь не опровергнуты и не дополнены и являются наиболфе положи- 
тельными и цфнными нашими знан!ями по восточному Памиру. 

Въ 1890 г. англйсый путешественникь Тл]е4а]е, съ женой, 
прошель обычнымь путемъь изъ Оша черезь Памиръ, далфе черезъ Ва- 
ханъ, переваль Барагиль въ Читралъ и нашелъ невозможнымъ посфщене 
Памира значительной военной экспедищей '). 

Не успфло однако это. успокоительное для Англия извзсте выйти 
въ свЪть, какъ она была глубоко взволнована обстоятельствомъ, повиди- 
мому, незначительнымь, но существенно изм$нившимъ судьбы Памира и 
иЪфсколько лЪть горячо обсуждавшимся въ политико-географической пресс® 
Западной Европы °). Обстоятельство это заключалось въ военной „охот- 
ничьей“ экспедици полковника Тонова, оккупировавшей Памиръ, уни- 
чтоживъ. отрядъ афганцевъ у 08. Ашиль-куль. Дфло въ томъ, что до этого 
момента обладане Росс1ею Памиромъ было чисто фиктивнымь, лишь въ 
качеств наслЪдницы Коканскаго хана, и Англя усиленно побуждала 
Китай и Афганистанъ раздЪлить Памиръ между собой. 

Руссый отрядъ, оставшийся на зимовку, и въ слЪдующемъ году уже 
возведший укр$плене на р. Мургабъ, тажъ называемый Памирск!й постъ, 
быстро прекратиль дипломатическе переговоры и утвердиль фактиче- 
ское господство Росеш на ПамирВ. ТБмъ самымъ доступь путешествен- 
никамъ въ эту область впредь былъ сильно облегченъ, перодъ героиче- 
скихъ, полувоенныхъ экспедиций здЪсь закончился, а построенная вскор® 
большая Памирская дорога со станщями и т. п. превратила ихъ въ 
сравнительно легыя экскурс!и. 

Въ 1891 г. французсый путешественникь Эдуардъ Бланъ, въ 
концз октября, проходить изъ Оша въ Каштаръ черезь Терекъ-да- 
занъ; изъ Кашгара овъ направляется черезъь Нарынъ на р. Чу и воз- 
вращается почтовымъ трактомъ въ Ташкентъ. Живой, но довольно хваст- 
ливый разсказъ о путешестви не содержить ничего поучительнаго 3). 

Въ 1892 г. на Памирахъ охотился лордъ Дэнморъ “). 

Въ томъ же тоду лЪтомъ П. С. Назаровъ, съ военнымъ отрядомъ, 
шедшимъ возводить и занималь форть Шаджанъ, совершаеть маршруть 
по центральному Памиру, хотя и обычный, но благодаря наблюдешямъ 


1) рииедще. „А фопгпау асгозз Ше Рапиг фгот Мог {0 ЗошВ. Вова. о ше 
В. беорт. 8. 1892. Съ картой). 

3) Примфромъ такихь статей можеть служить: „Пашапие]. „Пе Рапцентаве“. 
(Рееги. МИХ. 1899 г. стр. 74). Приводить же ихъ всЪ считаемь здЪсь лишиимъ. 

3) Е4. В1апс. „17аяе сепёгайе“ (Вш. 5ос. @бохг. 1А0е), 1892, стр. 107. 

“) Рипшоге. „Тве Раши“. Гопдоп. 1898. Книга безъ прлькаь це только. 
пауки, но и просто понятйя с теограф!и описываемой страны. 
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автора, освфщенный на этоть разъ лучше, чфмъ раньше и посл него и 
Назаровъ прошель изъ Маргелана черезь Дарауть— Кизиль-арть— 
Кара-куль — Акъ-Байталь — Рангъ-куль—Аличуръ и обратно. Въ описани 
много геологическихь замфтокъ, даже съ опредфлешями породъ въ при- 
м8чаняхь. Изъ нихъ наиболфе интересно слфдующее: 

1. У Бордобы известняки съ Стуррлаеа Каирпапт и Ст. Ма 
падають 5\\/45°. Они же найдены и на Кизилъ-артЪ. 

2. У Кара-вуль и Яшиль-куль преобладаютъ порфиро-граниты. 

3. На правомъ берегу Акъ-Байтала особенно развиты известняки *). 

4. Подробное описаше залежей соли у Рангъ-куль. 

5. Расположене бархановъь у Кокъ-белесъь указываеть на преобла- 
дане И” вфтра. 

6. Мургабеый хребеть между Акъ-Байталь и Пшарть—-гранитный. 

7. Аличурсыя горы известняковыя, н много другого фактическаго 
матер!ала. 

Вь 1893 г. уже упоминавцийся англичанинъ Литльдэль „СЪ 
женой и фоксъ-терреромъ“ совершаетъь большую прогулку изъ Ферганы 
въ Пекинъ, по пути Ошъ— Гульча-—Кашгаръ, выступивь 8 марта еще 
по сиЪгу °). 

Въ томъ же году, посфтивъ ране Зеравшанъ, французь Понсэнъ, 
14-го поня выйдя изъ Оша, проходить обычной дорогой Памиръ и изъ 
Акъ-су переваломъ Киликъ выходить на Гунцу. Описане туристическое, 
очень живое, съ недурной картой пути беоне) 

Вь томъ же году итальянець Рокка, участвуя въ русской военной 
рекогносцировкЪ, проходить изъ Маргелана черезь Дараутъ— Карате- 
гинъ— Гармъ— Кала-и-хумбъ — Кулябъ и спускается въ лодкЪ по Аму-дарь® 
до Чарджуя 5). 

Въ 1894 г. (въ сентябрф) ангайсый путешественникь Кёрзонъ 
проходить изъ Гильгита на Тагдумбашь, Ваханъ и черезъь Барогиль 
возвращается въ Читраль и Гильгить. Результатомъ явилось обетоя- 


*) П. С. Назаровъ. „Пофздка на Памиръ“ („Землевфльн!е“, 1896, 1, стр. 111). 

?) По собрачной въ 1913 г. С. С. Неуструевымъ фаунв изъ вихъ опредфаены 
мною какъ верхнедевонскуе. 

3) б. ВИ еще. „А Зопгпау асгозз Сешга! Аз1а“ (еорг. Тошги. 1894. Ш. 6). 

4) Е, 48 Ропе!тв. „Ои Тигкезаи да Касвшй“ & (тауегз 1ез Раши“. (Вш. Зое. 
С 6овг. Ратв. 1895 г., стр. 516). 

+) Е. Косса. „Ое ГА1ат а ГАшоц-дама. Рамз. 1896 г. Съ картой. 

Между прочимъ опредфлена скорость ‘течешя Пянджа въ 16 Ка. въ засъ. 

Кром того его же коминаятивных, стратегически-политическая статьи: 1. „И 
Рашиг е е гоб1отй а асеты“ (Вой. 46а Зоб. беобг. Иа. 1894).—2. „ЕЛАЛаЕ ©! 1е Раши” 
Фаргёв Чез Чопобез гбсетцез“ (Веуце 4е @борг. 1896). г 
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тельное описае южнаго Памира, снабженное хорошей картой '/л ооо 
и изложенемь предыдущихь путешествй, преимущественно англ Йскихъ. 
Кёрзонъ отрицаеть платообразность Памира, объясняеть ширину его 
долинъ ледниковой двятельностью, а ихъ ровное ложе короткимъ лВтомъ, 
ограничивающимь рчную эрозшо, и особенно подробно останавливается 
на выленеши истоковь Пянджа '), принимая за таковые ледникъ 
Аб-и-Вахань (37° шир. и 74730’ долг.). Сочинеше вообще весьма со- 
лидное °). 

Въ томъ же 1894 г. шведеый путешественникь Свенъ Гединъ, 
выйдя изъ Маргелана 22 февраля, обычнымъ путемъ проходить до Па- 
мирскаго поста и, пробывъ тамь три недфли, отправляется на Рангъ- 
куль, Субаша, Мустагъ-ата и къ 1 мая выходить въ Кашгаръ. Въ отчет 
объ этой части своихъ работь въ Ср. Ами 3) Свенъ Гединъ даетъ 
морфологическую схему Памира (по методу Рихтгофена), подраздфляя 
его на: 1) области лишенныхь стока озеръ Кара-куль и Рангъ-куль, 
2) переходныя области съ преобладающимь характеромъ плато, охваты- 
вающия верховья Памирскихъ р»къ, 3) периферичесвя области, относя- 
шяся къ бассейнамъ разныхь рфкъ: Сыръ-дарьи, Аму-дарьи, Инда и 
Тарима. 

Являясь, пожалуй, удачнымъ морфологическимъ очеркомъ, онъ все 
же геологически не обоснованъ. Кром того Св. Гединомъ дается н%- 
сколько наблюденй метеорологическихь, промёровъ Кара-куля, мерзлоты 
и ледниковъ Мустагъ-ата. 

Въ 1895 г. съ марта по октябрь ботаникъ С. Коржинскай экскур- 
сируеть по Туркестану и захватываеть всю восточную Фергану и Алай. 
Въ его обширномъ труд содержится, помимо ботаническихъ, очень много 
мфткихъ общихъ географическихь наблюденй %). 

Въ 1896 г. большая датская экспедищя Олуфсена, выйдя въ понЪ 
изъ Оша, пересфкаеть Памиръ до’ поста Лянгаръ-гишть въ ВаханЪ и 
черезь Ишкашимъ— Хорогь и труднЪйпие перевалы Одуди и Гушхонъ 
проникаеть въ Дарвазъ; возвращеше черезь Гармъ, Дарауть и Талдыкъ 
въ Ошъ въ оклябрф того же года. 


‘ 

7) См. обь этомъ дополнешя къ гл. ПТ Я. С. Эдельштейна. 

2) Сигроп. „Гье Рашйгз ап@ Ше Зопгсе оЁ Ве Охиз“ (Сеост. Зопги. УШ. 1896). 

8) Пг. Зуев Неа. „Еотзевипаеп @Ъег Фе рвузвене беостарые 4ез НосШапдез 
уоп Рашиг 1 Егащавге 1894“. (Хейзег. 4. без. Г. ЕгаКил4е хи ВегИт. ХХТХ. 1894), съ 
морфологически-схематической карточкой Памира, повторенной и въ „Землевфдвни“ за 
1896 г., и картой группы Мустагъ-ата. 

4) С. Коржинск!. „Очерки растительности Туркестана“. (Записки И. Академи 
Наукъ, УШ серия, т. ТУ, №4 ит. [Х, № 6. 
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Въ 1898 г. 26 января выступила изъ Оша одна изъ значитель- 
нфйшихь аматскихь экспедиций д-ра Гольдерера, болбе извЪетная по 
имени геолога ея д-ра Футтерера. Близко насъ касается лишь начало 
этой громадной экспедищи, а именно путь оть Оша черезъ Терекъ-Да- 
ванъ въ Кашгаръ, изложенный преимущественно въ дневникахь Футте- 
рера *) во П том, снабженныхь и геологической карточкой. Несмотря 
на живую наблюдательность и цфнныя данныл этого геолога, нельзя не 
указать на нБсколько его заблужденй. Такъ, напримфрь, ошибочный 
выводь о различ1и простиравЁй палеозоя и мезозоя и сходство проети- 
раня палеозоя съ простирашемъь (третичныхь) конгломератовь у Ка- 
планъ-куля, смфшеше разныхь конгломератовъ, отрицане значеня оле- 
денфвя въ образоваши мощныхь рёчныхъ террасъ и объяснеше этихъ 
аллюмальныхь накопленй пульсащями климата, съ предположешемь пу- 
стыннаго,. сухого пер!ода. Эти взгляды Футтерера не оправдываются по- 
слЪдними данными, а еще ранфе были критически разобраны Лоци °). 

Съ другой стороны очень цфнны наблюденя Футтерера надь „хан- 
хайскими“ отложешями вдоль южнаго подножья Тянь-шаня и объяснеше 
возможнаго ихъ генезиса. 

Въ 1900 г. профессорь Станкевичь занимается магнитными и 
актинометрическими наблюдешями на маршрутв Ошъ— Хорогь—Ишка- 
шимъ — Лянгаръ-гишть—р. Памиръ—Зоръ-куль—р. Акъ-су—Памирсвй 
пость—Опть съ 25 мая по 4 августа. Найдена аномаля склоненшя при 
впадени Истыка въ Акъ-су; работа узко-спещальная 3). 

Въ 1901 г. ботаникь Б. А. Федченко со своей матерью, вдовой 
перваго изслФдователя Алая О. А. Федченко, зоологомь С. Г. Гри- 
горьевымъ и агрономомъь М. И. Тулиновымъ совершають маршрутъ 
изъ Оша на Яшиль-куль, Койтезекъ, по Гунту до Хорога, по Пянджу 
до Ишкашима и обратно, преимущественно съ ботаническими цзлями и 
результатами. 

Въ 1903 г. поручикь Корженевек!й почти повторяеть маршруты 
Федченко и даетъ недурное общее географическое описаше ихъ, & 
тавже исторйо изслЪдовашя Памира и рядъ интересныхь мимолетныхь 


1) Рицегег. „Ритов Аз!еп“, 1508, съ отдфльными главами Вбрш, Рофопё и 
ЗевеЙ\!т, обработавшими коллекци: Футтерера, скончавшагося вскорВ по возвра- 
щен и на родину. 

3.1. №бжу. „Каг! Ешиегегз пеооесце Заеп ш Иенечмазен“ (Рек МИЙ. 
1907. 5. 288. 

2) Б. В. Станкевичу, 1. „Отчеть о командировк% въ Закасш ск край и па Па- 
миры“. Варшава 1900 г.—2. „Магнитныя наблюдения на Памир аЪтомь 1900 т.“ Варшава 
Т90Т г. 
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наблюден, преимущественно атнографическаго, ботаническаго и геоло- 
тическаго характера. Онъ описываеть также горяще ключи у Лянгара 
и приводить новое толковаве загадочнаго до сихъ поръ слова Памиръ, 
а именно слбдующимь образомъ: „..вь Читралв имфются ....желфзныя 
кольца,... на которыхъ выгравирована эмблема смерти, а по окружности 
кольца надпись, по-персидски, „по-и-моръ“, чтб значить — подноже 
смерти“ \). 

Корженевск1й совершаеть еще дв небольшихь пофздки въ 
интересныя и малоизвЪстныя ледниковыя области бассейна рфки 
Мукъ-су въ 1905 и 1909 тг., обстоятельно изложенныя въ двухъ 
статеяхъ 4 и 5. Вь 1905 г. ему впервые удалось пройти ифшкомъ при 
чрезвычайно трудныхъ условяхъь ущельемь Мукъ-су изъ Алтынъ-Мазара 
въ Каратегинъ, при чемъ въ 25 в. западнъе перваго быль открыть 
большой ледникъ Кара-сель, названный по имени И. Мушкетова. Въ 
1909 г. Корженевск1й снова направился изъ Оша черезъь Талдыкь и 
по Алаю въ Алтынъ-мазаръ, чтобы дополнить прежня наблюдешя. По 
пути, въ Ала, имъ были посфщены горьые ключи Ачикъ-су, взяты 
температуры и пробы ихъ и сдфланъ анализъ. Изъ Алтынъ-мазара сдф- 
ланы трудныя экскурсм къ леднику Федченко, при чемъ поставлены у 
него мЪтки, и дано описане и къ леднику Мушкетова. Въ стать, ©0- 
держащей много полезныхъ указан! для будущихъ изелфдователей, при- 
ложена карточка. Интереено указан!е ‘на нахождеше квасцовъ на Сель- 
дорБ и наступаше ледниковъ. 

Въ томъ же 1903 г. три члена экспедищи института Карнеги (см. 
дополнен!я гл. УП), оба Пемпелли и Хентингтонъ, посфщають Алай 
и Памиръ. Изь нихъ первые два, выйдя изь Оша =1 поня и побывавъ 
на Кара-кулб, возвращаются въ Ошь 17 поня °); сообщая наблюденя. 
столь бЪглыя, американсые ученые однако базирують на нихь весьма _ 
обширные выводы или, вфрнЪфе, предположеня, выдвигая зато массу 


и и къ инымъ результатамъ. 


9) н.в еневск!Й. 1. а ПЕ г 
`О-ва, ‚при Сиб. Упив 


интересныхь темъ для будущихь ИаСтВХОВаВхеЙ, которые, нЕ т ы 
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Не касаясь истинной геологи, они все внимане сосредоточили на 
явлешияхъ ледниковыхь и эпейрогеническихь и, подмфтивъ многое инте- 
ресное по первому вопросу, дають такую схему четвертичнаго перода 
страны (Алая). 

1. До-Алайская эпоха. 

2. Алайская ледниковая. 

3. Орогеническая. 

4. Курумдинская ледниковая. 

5. Посл6-курумдинская. 

6. Послдняя, меньшая ледниковая. 

Ледниковыя эпохи находятся въ соотвтстын съ категорями мо- 
ренъ, каровъ, террась и троговъ, параллельное изучеше которыхъ 
должно доказать эти воззрьня. Алайская долина, ране боле глубокая, 
была заполнена моренами и теперь дренируется Кызыль-су. Указы- 
вается на отлич!е боковыхъ долинокъ сЪвернаго склона Алайской до- 
лины, заполненных аллюнемъ, оть Таковыхъ же южнаго склона (т.-е. 
въ Заалайскомъ хребтВ), сильно рёжущихся своими рёчками; причиной 
этого несоотвтстйял предполагается или наклонъ (тектоническй) этой 
области къ югу или вертикальное опускаше Алайской системы относи- 
тельно Заалайской по сбросу вдоль М подножья Заалайскаго хребта. 
Исходя изъ наблюдешй надъ террасами р. Талбыка (Гульчи) и изъ 
соотношен!й конгломератовь у Лянгара, авторъ устанавливаеть опять 
таки зону дислокаци и болышя трехкратныя четвертичныя движевшя 
Алая (!),—наклонъ его къ югу, происшедшйй послф „Алайской ледниковой 
энохи“. Слфдуеть однако подчеркнуть малую геологическую обоснован- 
ность приведенныхь суждешй РитреПу. 

Хентингтонъ, возвращаясь изъ Кашгара, тоже произвель рядъ 
наблюдешй на Ала; онъ указываеть на ровную линйо гребня Алая, 
на пять ледниковых» эпохъ, а шшипаш на двЪ, на постепенное смяг- 
чеше и высыхан!е климата, съ все уменьшающейся пульсащей, непра- 
вильность террасъ рЪ®къ, не нарушаемую даже промежуточными ущельями, 
и постоянство уровня каждой; онъ возражаеть противъ объяснешя (Риш- 
реПу) образовавйя террасъ тектоникой и объясняеть его опить таки пуль- 
сащей климата, ледниковъ и эрози *). 

Для цфлости изложешя упомянемъ здфеь о дальнфйщихь работах 
Ришрейу и Ниве юн. Первый изъ нихъ въ 1904 г. снова пос$- 
щаеть Туркестань съ археологическими цфлями и въ изданныхь впо- 


1) Е. Нипыпейот, „А беооще ап@ РВузовтарые Кесопиайзвапсе {п Сепити] 
Тоткезаи”. А также—Тье Мошиашз оЁ Тагкехап. (беорг. Зошги. ХХУ. 1905). 
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слфдетыи двухъ роскошныхь томахь '), повторяя прежде высказанныя 
мысли, снова подчеркиваеть ходъ новЪйшей истори Ферганы, кажь ти- 
пичной замкнутой котловины. Въ четвертичное время Алай испыталь 
три поднятя, съ возобновлявшейся послв нихъ эрозей и опускашемъ 
области отложешя— долины; ея края испытывали при томъ деформащи 
и, приподнимаясь, образовали передовыя гряды-кулиссы, прорфзанныя по- 
томъ рЪками. Констатируется общее высыхан!е страны. 

НипИп8(0п же въ 1905 г., участвуя въ „Ватгеё Ехрей@ он 10 
СЫпезе Тигкезап“, продолжаль свои наблюдешя надъ исторей рЪкъ, 
на этоть разъ по сЪверному склону Куэнь-Луня и притокамъ Тарима и 
Лобъ-нора. Здфеь онъ еще боле убфдился въ своихь взглядахь на 
эпульсацио“ климата Азш и ея усыхаше. Возвращаясь изъ Кашгари 
весной 1906 г. черезь Турфанъ, онъ наблюдалъ зональное расположение 
продуктовъ распада хребта у его подножйя внутри котловины, исевдо- 
вулканы и опять таки слфды пятикратной пульсащи, аналогично и 
Перси °). 

Въ 1903 г. Восточную Фергану посфщаеть большая геологическая 
экспедища изъ 9. Н. Чернышева, В. Вебера, А. Фааса, М. Брон- 
никова, К. Маркова и Б. Королькова, посланная для изслЪдованйя 
причинъ и послфдств И землетрясешя, разрушившаго 3 декабря 1902 г. 
г. Андижанъ. Помимо своей прямой задачи члены экспедищи совершили 
рядъ отдфльныхь работь въ высшей степени цфнныхъ. Отсылая къ ихъ 
отчету °), здфеь укажемьъ лишь на главное. ©. Н. Чернышевъ впервые 
точно установилъ комплекеь девона, начиная съ герцива, и карбона у 
г. Оша, затБмъ, прозхавъ въ Кашгаръ, посбтиль долину Тоюна и рас- 
шириль прежыя указан!я на нахождеше тамъ девона. Къ сожалЬнно, 
этоть маршрутъ не напечатанъ. Веберъ, Бронниковъ и Фаасьъ дали 
детальнЪйций разрфзъ мЪловыхь и третичныхь отложешй у Сузака, а 
Марковтъ, два мбсяца экскурсируя между Ошомъ, Гульчей и Кугартомъ, 
даль много цьннаго геологическаго матер!ала, тоже не опубликованнаго, 
но впосльдетыи вошедшаго частью въ съемку Д. Мушкетова. 

Въ 1904 г, извЪстный ботаникь Б. А. Федченко совершиль второе 
путешествие въ Шугнанъ, посфтивь преимущественно совершенно неиз- 
слфдованныя области по Шахъ-дарь®, а затбмъь прошель оть Хорога по 


3) В. Ришре|у. Ехр]огаболз 31 Тизкезаи. Ехреёйот оЁ 1904. Сагпеме Тазь, 1908. 

2) Е. Ниийовфон. „Тве В1уегз о СЫпезе Тигкезаи апа {Ве Оувзса оп оЁ Ава“ 

(Сеовг. лиги. ХХУШ—1906, 362—67).—„Тне Оергеззюп оЁ Тиха п С. Аза“ (6. 
ХХХ, 95—13). = 
_ 3) „Андижанское землетрясен!е“. Труды Геол. Комитета. Нов. серия. В. 54. 


ит! 
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Бартангу. Пунктомъ отправлешя и возвращеня по-прежнему былъ Ошь. 
Открыто много ледниковъ, сдфлана съемка и дано обширное ботанико- 
теографическое описаше этой до того мало известной области *). Большая 
замЪтка напечатана его спутникомь Б. Майтовымь *). 

Вь 1906 г. большое путешестве совершиль въ Ази 4е ВошШапе 
Че Гасозёе, описанное имъ въ сочиневи подъ названемъ Апбоцг ве 
РА Ваша (апх НопИёгев пиеганев) (опугасе сошепатё 120 Шазга- 
@оп Итбез Вогз {ехбе её 5 сагбез, ауес Че рге№се 4е М. беогвез Геу-` 
Чцез. Рамз. 1908). Ое Гасозёе профхаль изъ Тегерана въ Мешедъ, 
затбмь перешелъ русскую границу у Гаудана и въ АсхабадЪ сЪлъ на 
пофздь и по желЪзной дорогв профхалъ до Андижана. Въ Ошф, снаря- 
дившись экспедищонно, онъ выступиль на Алай переваломъ Талдыкъ и 
на Памиры до Памирскаго поста, откуда прошель на Яркендъ. Изъ 
этого торода авторъ черезь Каракорумъ перевалиль въ ИндНо, гдё по 
желЪзной дорог дофхаль до Келата, откуда уже экспедищюнно по Бе- 
луджиставу и Перси, все время держась вблизи афганской границы, 
прозхаль въ Асхабадъ. Книга издана великолфино, множество хорошо 
исполненныхь иллюстрацщй, но содержить почти исключительно описаше 
самаго путешествия, очень живо составленное, и фивико-географическаго 
значения, а тЪмь болЪе геодогическаго, книга не имфетъ. Часть путе- 
шест я, касающаяся русскихъ предфловт, не представляеть для русскаго 
читателя интереса новизны. Отмфтить можно, что еще работались, съ 
добычей на милмонъ франковъ, Нашапурсвыя бирюзовыя копи, описанныя 
К. И. Богдановичемъ. 

Въ 1907 г. альпинисть Н. В. Потгенполь, пройдя изъ Марге- 
лана обычнымь путемъ къ Кара-кулю, изслФдуеть малоизвЪстную горную 
область къ западу оть него и черезь переваль Тахта-корумъ, Баляндъ- 
ЕЮикъ, Каинды и Алтынъ-Мазарь возвращается обратно. Имь указано 
на увеличеше оледенфя за послфдыя 10 лёть 3), подтверждающееся 
и послфдними данными. 

Вь 1909 г. горный инженерь Д. И. Мушкетовъ приступаеть къ 
систематической геологической съемкЪ восточной Ферганы по поручению 
Теологическаго Комитета. Такъ какъ эти работы продолжаются, то 58 
их > рекив дается ниже въ концЪ. т 
: | же году изъ в въ ев проходить 
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теографь буша Рг!17. О его путешестви уже сказано выше, въ до- 
полнени къ тлавв УТ (стр. 270), здвеь же приводится въ переводв его 
собственный очеркъ, чрезвычайно любезно присланный для настоящаго 
изданя. 


*  Раферать Ог. буша Рите о результатахь своить зеолозическить 
изсльдованй въ западной Кампари. Сообщенг письмомг Д. И. Мушке- 
тову и имь переведен. 


На западной окраинф Таримскаго бассейна тфено сближаются 
большя складчатыя дуги Еврази. На основани общихъ, немногочислен- 
ныхъ изслфдованй очень трудно намфтить ихъ основныя структурныя 
линш. Столичка и Богдановичъ дали всего 11 геологическихь раз- 
рзовь горныхь цфией, на пространств между Кизылъ-артомъ и Керя- 
дарьей, обобщенныхь Зюссомъ подъ именемъ Яркендской дуги; въ виду 
того, что ея длина достигаеть 800 километровъ, то на протяжене каж- 
дыхъ 100 километровъ приходится почти лишь одинъ, большей частью 
неполный, профиль. Въ 1909 г. я составиль четыре довольно полныхъ 
разрфза между Кизилъ-артомь и Яркендъ-дарьей. Изъ нихъ первый— 
находится между профилями №№ 1 и 2 Богдановича, второй — западнЪе 
№ 1и западнЪе разрёза Отолички Янгигиссаръ— Ташкурганъ, а оба дру- 
тихъ еще западнфе, въ области, строене которой до сихъ поръ было 
совершенно неизвестно. Первый мой разрЪзъ, проходя оть селешя Ку- 
шерабъ, на Яркендъ-дарь, на сел. Кизиль, на окраин Таримской кот- 
ловины, выражается слБдующимъ образомъ: 


Богдановичь 


п Третичныя отложешя. 
с Породы Тибетской трангресся 


©, Верхнекаменноуг. изв. 


4 Породы Куэнь-Луньской транс- 
е  гресаи 

Ъ Гнейсь и группа кристалличе- 
а  скихъ сланцевъ. 


Принцъ 
83 Красный конгломерать. 
7 Зеленовато-сфрый, слюдисто-квар- 
цевый песчаникъ. 
6 Темно-сФрый известнякъ. 
5 СьЪтло-сВрый известнякъ. 
4 Темные песчаники. 
3 Черный известнякъ. 
2 Черпый глинистый сланец. 


1 и трапить, вварцить. 


Хотя я не нашель здБеь никакихь окаменлостей, тфыъ ве м, 
представилась возможность легко идентифицировать породы съ породами 
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Богдановича, тВмъ боле, что мною была пройдена и часть его марш- 
рута (Сладе-Та]). Второй разрЪзъ проходить по лини Караташь-баши— 
Ташмалыкъ, пересЪкая линйо разрёза № 1 Богдановича, подъ угломъ 
45°, въ конечномъ его пунктЬ. Здфсь мною пайдены больш я пегмати- 
товыя массы, надвинутыя на глинистые сланцы девона. Послфдовательность 
отложен такова: 


Богд. 11 | Красные конгломераты и глины; соль. 

п 10 | Эоценовые известняки. 

9 | Красные песчаники и конгломераты. 

8 Известковистый песчаникъ съ растенйями. 
с т Зелено-сфрый слюдистый песчаникъ. 

ее 26 Доломитъ. 

5 | Черный криноидный известнякъ со бриг зщсаёив. 
4 Черный известнякъ съ жилками кальцита. 
3 | Зеленый песчаникъ и брекшя. 

9 о Черный глинистый сланець (2) 

1 Пегматитъ. 


Тремй поперечный разрёзъ пересфкаеть „Кашгарсыя Альпы“ по 
мериману 75° (Гринвичь) и наиболье полный: 


15 Известковистый конгломерат. 


п 12 Известняки эоцена и м®ла. 
11 | Красный конгломерать и песчаникъ. 
[1 10 — Известняки нижн. карбона и известковые сланцы. 
е 9 | Мусковитовый песчаникъ. 
[1 $3 | Известковистый кварцитъ. 
7 | Ивзвестковый сланець и известнякъ. 


6 | Серицитовый сланець и доломитъ. 

5 Известково-слюдистый сланецъ. 

а ‹ 4 | Уралитовое габбро, порфиръ, порфирить и длабазъ. 
3 | Хлоритовый песчаникъ. 

2 | Серицитовый филлить и кварцить. 

1 | Слюдистый сланець и тгнейсъ. 


Четвертый поперечный разрфзъ проходить въ мфстё смяшя Кара- 
арта и Кизылъ-арта. Въ ущельБ Кара-арта мною встрЪчены гнейсы, 
изверженныя породы, девенсые сланцы и породы Тибетской транс- 
тресси. Поролы посл карбоновой трансгресци видны повсемфстно 
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и легко-отличимы; эти преимущественно мелкозернистые песчаники и 
‘частью грубые конгломераты не подверглись складчатости, но зато. 
нарушены большими ебросами съ флексурами. Большая орогенетиче-’ 
ская разница наблюдается между „Кашгарскими Альшами“ и торной 
областью къ востоку оть Карагашт. Восточнфе 76-го меридана (оть 
Гринвича) вездв въ основаши Тибетской трансгресеи констатированы 
верхнекаменноугольные известняки, западнЪе же его лишь нижнекаменно- 
угольные. Какъ извЪстно, Кейделемъ и мною установлены подобныя же 
отношеня и въ Тянь-ШанЪ; въ сбверной части центральнаго Тянь- 
Шаня найдень нижшй карбонъ, а въ южной лишь верхн!й. Подъ боль- 
шимъ еще вопросомъ возрасть породъ Тибетской трансгресеи. На моемъ 
разрзЪ № 2 надь зелеными характерными песчаниками мною найдены 
известковистые содержащие растительные остатки песчаники, которые, 
повидимому, можно отождествить съ мезовойскими отложенями восточной 
Ферганы Д. Мушкетова („ангарсые слои“). Эти отложеня не р№зко 
несогласны съ „тибетскими“ песчаниками и весьма широко раепростра- 
нены, занимая всю область Коктау, южнфе Курме-тау (Чатыръ-куль). 
Карбонъ обычно подстилается свитой песчаниковъ, а подъ ними нахо- 
дятся породы Куаньлунской трансгресст. Въ обоихъ восточныхь моих 
разрёзахь онф представлены черными глинистыми сланцами, западнфе 
же, т.е. въ „Наштгарскихь Альпахъ“ он отсутствують и имфютея лишь 
свфтлосфрые известковистые сланцы. Распространене архейскаго ком- 
плекса дало Зюссу основаше въ обобщению цфией между Кизилъ-артомъ, 
и Яркендъ-дарьей съ Яркендской дугой. Въ „Калгарскихь Альпахь“ 
архейсыя породы, играя большую роль, простираются однако исключи- 
тельно О—\\, т.-е. перпендикулярно къ простиранио въ Мустагъ-ата. 
Въ долин Улугарта архейсвя породы распространены вплоть до окраины 
Таримской впадины; хлоритовые и слюдявые сланцы и гнейсы большой 
мощности находятся здфсь на поверхности. Немного же восточн%е, въ 
районв Караташь, архейская свита впервые появляется лишь въ 120 ки- 
лометрахъ оть края Таримской низменности; архейская. зона, Кашгар- | 
скихь Альшь на 75'/3° меридань (Гринвичъ) глубоко опущена. 
Каштарсыя Альпы сложены тремл зонами широтнаго 
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Въ томъ же году химикъ К. А. Ненадкевичь посфщаеть м%ето- 
рождене радовктивныхь минераловь Тюя-Муюнъ на р. Араванъ '). 

Лфтомь 1908 года капитанъ генер. штаба Н. И. Косиненко 
совершилъ чрезвычайно интересную и трудную рекогносцировку въ за- 
падномъь Памирё и ДарвазЪ, пройдя, частью впервые, совершенно неиз- 
вфстными путями. Отчеть объ этой пофздкЪ имфеть появиться въ Изв. 
И. Р. Г. 0. въ 1915 г. ЦЪль и главное значеше его описанйя путей 
весьма важно для посл6дующихь путешественниковъ. Районъ, посфщен- 
ный и описанный Косиненко, несомнфнно, стоить теперь на первой оче- 
реди въ ряду задачъ физико-географическаго изученя горнаго Туркестана. 
Маршрутъ пройденъ быль слфдующ: Ошь— пер. Талдыкъ— Алайская 
долина — Дараутъ-Курганъ — Алтынъ-мазаръ-—ледникъ Федченки—р. Ба- 
ляндъ-вмикъ— пер. Зулюмарть— пер. Тахта-корумъ—Кокджаръ-—ледникъ 
Танымасъ — долина Танымасъ (Кудара, Бартангь)—Орошоръ— пер. Мар!ин- 
сый (Контурбатъ)—долина Язгулемъ— пер. Гушхонъ—долина Ванджь— 
пер. Сытарги— Хингоу— пер. Гардани-кафтарь — Алай—Скобелевъ. Глав- 
ный интересъ заключается, конечно, въ пути отъ Алтынъ-мазара до Хингоу, 
а также въ описани настойчивыхъ, но неудачныхь, попытокъ проникно- 
вешя вверхъ по ледникамъ Федченки и Танымасъ. На первомъ изъ нихъ 
Косиненко прожилъ недфлю, совершая восхождетя въ разныл стороны съ 
цфлью пройти на пер. Кошалъ-Акъ и исходивъ по льду до 150 в. Въ отчет 
приводится рядъ статистико-экономическихь данныхъ, а также сообщается 
о промывкф золота туземцами въ верховьяхъ р.р. Танымасъ и Явгулемъ. 

Въ 1910 г. англичанинъ Каррузеръ изъ Андижана черезъ Яссы 
посфщаеть долину Арпы и Аксая °). 

Съ 1909 г. Д. И. Мушкетовымъ ежегодно производятся въ во- 
сточной Ферганз регулярныя работы по составлению геологической карты 
десятиверстнаго масштаба. Благодаря такому характеру изслФдованй, 
густой сЪтью его маршрутовь за шесть лФть покрыта значительная 
часть Ошскаго и Андижанскаго уфздовь *), но кромф того совершенъ 
рядъ отдЪльныхь пофздокъ уже за предфлы детально изучаемаго района. 
Изъ числа послднихъ заслуживають упоминашя по своимъ результа- 
татамъ или новизнв слфдующие маршруты: 

1. Вь 1909 г.—пересфченя Ферганскаго хребта по переваламь 
Кизилъ-су, Кугарть, Аубекъ, Яссы и Горусиды. 


3) К. А. Ненадкевичъ. „Туранить н Алаить—два новыхъ о помавохь мине- 
рала“. (Изв. И. Акад. Наукъ. 1909 г., стр. 185). 

2) Пг. Саггиёнег, бео1ох. 2. 1910, р. 568. 

з) Грапицы ел слбдующия: 40°—41°20/ сфв, широты и 42°—44215' воет. долготы. 
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2. Въ 1910 г.— перевалы Читты, Суръ-ташь, Качура и Чокоракъ, лед- 
пиковая область Учъ-Сеидъ, озеро и ледники Кулунъ (въ бассейн Тара). 

3. Вь 1911 г.-—средняя часть долины Нарына; пересфчене Алай- 
скаго хребта оть Оша черезь переваль Талдыкъ и обратно по Алай- 
ской долин, долинф Кокъ-су и перевалъ Бельатли. 

4. Въ 1912 г.—изслбдован!е всего бассейна р. Таръ — Алайку, 
перес5чеше пограничнаго съ Кашгар!ей хребта по переваламъ Куль- 
Каинды, Саваярдынъ, СОШдамъ Талгый, Калмакъ-ашу, Тузъ-ашу, Ку- 
тарть, Джитымьъ-ашу, Баргуй и маршруть по прилежащей части Каш- 
тар!и, черезь Арнъ-Туркъ и правыя составляющя р. Тоюнъ, на пере- 
валь Туругарть, оз. Чатыръ-куль и переваль Суякъ. Кром того мар- 
шруть оть Оша черезь Араванъ и переваль Агъ-арть въ долину Ки- 
чикъ-Алай и по ней обратно. 

5. Въ 1913 г. изелФдоваве сбверной оконечности Ферганскаго 
хребта, пересфчеше его по переваламъь Урумъ-башь въ Тогугъ-торау, 
Курамасъ, Мончакъ и Кенколь, долина и озера Карасу, горная группа 
Баубашь-ата (Арсанбобъ), долины Сере-су и Майли-су. 

6. Вь 1914 г. пересфчене Алайскаго хребта черезь Джиптыкъ 
и пути на Кизилъ-арть, внизъ по Алаю на Дарауть-курганъ, Терсъ- 
агаръ, Саухъ-сай и обратно черезь Дарауть-кургань и Тангизбай на 
Учз-Кургань и Ошъ. 

Кром} Д. И. Мушкетова, вх этихъ экспедищяхь принимали участие: 
Д. В. Наливкинъ, В. Г. Мухинъ, Е. В. Ивановъ, У. В. Мушке- 
това, Н. И. Берлингъ, В. В. Мимотинъ, В. В. Эмма и Н. И. 
Кудрявцевъ. 

Излагать цфли и результаты вебхъ отихъ пофздокь въ отдфльности 
трудно, такъ какъ онф являются непрерывно и взаимно дополняющими 
одна другую и составять предмегь полнаго геологическаго описаня края. 
Часть наблюден опубликована въ рядВ статей ‘), и здЪеь приведемъ 
изъ нихъ вкратцВ лишь главные выводы. 


1) См. Д. И. Мушкетовъ: „Восточная Фергана“. ИзвЪеня Геол. Ком. 1911 в 
Т. ХХХ. 

„Ледниковал область восточной Ферганы“. Извфеля И. Р. Г. 0. 1912 г. 

»Изъ Пржевальсва въ Фергану“, Изв. Геол, К. Т. ХхХхГ 

„Геологическое строеше восточной Ферганы“. Труды Сиб. О-ва Ест. ХЛАИ, 

„Уотдийяег Вемеве аБег @1е феёотизсвеп ЕгреБиззе 4ег 1её24еп Котзейипиеп т 
0з!-Регапапа“. №. Зашисв #. М. 6. 1913 г. 

»Оледенфые восточной части Алайскаго хребта“. Изв. И. Р. Г. 0. 1913 г. 

„Алайку“. Изв. Геол. Ком. Т. ХХХШ. | 

„Чиль-устунь и Чиль-мабрамь“. Труды Геол. Ком, Н. С. вып. 100. 

Кром того, годовые отчеты Геодотическаго Комитета за 1909—1914 тг. 


=. 


1. Оба направлен!я складчатости сЪверо-западное и сЪверо-восточ- 
ное, или „ферганское“ и „алайское“, одновозрастны; въ каждомъ отдфль- 
номъ мфетЪ важно преобладане извфстнаго направления, а не древность 
его, вездЪ одинаковая. 

2. Фергансюй хребетъ, между обоими перевалами Кугарть (и только 
на этомъ протяжен!и), есть не только орографическая, но и тектониче- 
скал единица; его можно разсматривать или какъ сфверо-западную око- 
нечность одной изъ большихъ пликативныхь дугъ Тянь-Шаня (въ смысл 
И. Мушкетова и 9. Зюсса) или же какъ эпизодический изгибъ въ вид 
горизонтальной флексуры большой Алайско-Нарынской дуги. Въ пользу 
послЪдняго товорять и данныя Махачека, о которыхь ниже. 

3. Изъ дизъюнктивныхь дислокащи большее значеше имфють про- 
дольныя, особенно по сЪверному склону Алайскаго хребта; наблюдается 
посл$довательно опускаше центра и предгор!й (ступеньчато - зональное) 
загружаемыхъ сносимыми съ хребта продуктами распада и вфроятное 
одновременное поднят!е облегчаемато самого хребта. 

4. Морской жизнью страна жила съ нижняго девона (герцинъ) до 
верхняго карбона и еще разъ съ турона по олигоценъ. 

5. Предполагавиийся рэтическо-лейясовый возрасть угленосной свиты 
Ферганы подтверждается первыми фаунистическими находками; въ Заалай- 
скомъ же хребтЪ доказано присутстве морскихъ осадковъ нижняго мезозоя. 

6. Значительно полнфе изучена мфловая свита, при чемъ прослфжено 
проникновене ея вглубь Алайскаго хребта узкими заливами, и доказано 
предполагавшееся И. Мушкетовымъ былое соединеше мфловыхъ бассей- 
новъ Ферганы и Кашгар!и черезь верховья рЬки Таръ. 

7. Алайсый и Заалайсвй хребты и южная часть Ферганскаго испы- 
тали несомнфнный пергодъ оледення, значительно больший современнаго, 
отнюдь однако не сплошного; существующие ледники были лишь, грубо 
говоря, втрое-вдвое длиннфе нынфшнихъ; въ пользу нЪфеколькихь пе- 
рюдовъ оледензня вполнв точныхь данныхъ нфть, однако можно уже 
говорить, вфроятно, о двухъ пер!одахъ оледенфня, осложненныхъ нЪеколь- 
кими стадями, пульсащями, остановками въ уменьшени ледниковъ, ка- 
ковыхъ намЪфчается четыре согласно числу ригелей, моренъ и флювю- 
глащальныхь террасъ. 

Вь 1909 году чинами Ташкентскаго Военно топографичесваго Отдвла 
Главнаго Штаба производится съемка въ двухверстномъ масштабь, въ 
горизонталяхь, всей почти горной части Ошскаго уфзда до Китайской 
траницы, каковая работа въ значительной мёрь, конечно, способствуеть 
лучшему изученю края. 
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Тмъ же Отдфломъ въ послбдующуе годы, кончая 1913-мъ, произ- 
водятся въ лицв капитана Чекина важныл  геодезичесюя работы 
по соединено черезь Памиръ русской триангулящи съ англо-индской. 
Съ русской стороны эта работа закончена, съ индской же еще 
иЪтЪ. 

Въ томъ же году путешествуеть по Памиру энтомологъ А. Г. Якоб- 
совъ, совершающий затВмъ въ 1911 г. большой путь изъ Инди въ Фер- 
гану вмЪстБ съ А. Н. Авиновымъ. 

Въ 1911 и 1912 гг. А. Шультцъ занимается этно-географическими 
изслЪдовавями Памира, зимул тамъ. Его предварительные отчеты даютъ 
однако мало новаго '). Интересны лишь свфдёшя о землетрясени въ 
февралз 1911 г. на р. Мургабъ, профиля Памира по тремъ мериданамь 
и измфревтя террасъ. 

Въ 1911 г. австрйсыйЙ географь Махачекъ, экскурсируя въ го- 
рахъ сБверной окраины Ферганы въ бассейнахъь Ангрена, Чалкала и 
Пскема, дВлаеть рядъ интересныхь наблюден!Й, обстоятельно уже опубли- 
кованныхь и сводящихея къ слфдующему: 

1. №0 и №\ складчатости одновозрастны и равносильны. 

2. М\У-я складчатость проявлялась сильнфе къ востоку отъ Музарта 
и западе Нарымскаго края, въ центральномь же Тянь-Шан% она выра- 
жалась лишь сбросами. 

3. Вездь въ Тянь-ШанЪ наблюдаются слфды пенепленъ разбитой 
третичнымь горообразовашемь, тд послёднее проявлялось ‘сбросами, а 
тдБ оно выразилось складчатостью, тамъ эти’ слфды исчезли. 

4. Гидрографическая сЪть обусловлена также третичной тектоникой. 

5. Опускаме долины Ферганы оживило эрозю и произошло до 
дилюня. 

6. ИмЪются данныя лишь за одинъ ледниковый перюдъ °), во время 
котораго депресся снЪговой лиши достигла 600 метровъ. 

Осенью 1911 г. Б. А. Федченко, при участи Р. Ю. Ронеевица, 
была совершена пофздка на Алай и Памирь по маршруту: Ошь—долина 
Акъ-буры—переваль Кальта-бозъ— Кизиль-арть—Кара-куль и обратно. 
черезъ Талдыкъ и Гульчу, по поручению Переселенческаго 'Управлешя 


2) А. Бени 2. „Вемеве пБег 4еп Ызнегщеп Уеаш тешег Рапитехрей ол 
_19И-—12°. (Реь МИ. 191. 8. 190—193 и 261—265, съ картой и фотографиями). | 
2) Еги2 Масвабзсвек. „Оерег ейцве Егкертивзе пенегег пеовтарвенег ® 
пи 10 'Чалзсваа“ (Оешзеве Воназсваи {0г Сеобтарые. ххх, ое 
Евгении еп по уезенеп Тал-З вап“ (Уегвала|. 43 ХУ Оелизсь. беоргарнешаие 
1912), —„Оег уезШевые Тбап-зонал“ (Реё. МИ. Егдйпиипазв. № 176). о 
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для сбора дополнительныхь матераловъь по составлеюню ботанической 
карты Туркестана. 

Пофздка Б. А. Федченко имфла цфлью прежде всего пересфчеше 
Алайскаго хребта по мериману г. Оша, для изучен!я ботанико-географи- 
ческихъ особенностей этого хребта на извфетномъ разстоянти оть обычной 
Памирской дороги чрезъ Гульчу и Акъ-босагу, гдБ совершенно иныя 
климатическя условия дають растительности особый отпечатокъ. На Па- 
мир было обращено особое внимане на приспособляемость раститель- 
ности къ осеннимъ холодамь: въ началБ сентября температура ночью 
спускалась до 15° (С., при нерфдкихь снфжныхь буранахъ. 

Крат отчетъ, сопровожденный схематической карточкой и фото- 
графлями, вмфетВ съ отчетами. 3. А. фонъ-Минквицъ и О. Э. фонъ- 
Кноррингъ, напечатанъ въ изданяхъ Переселенческаго Управленя Г. 
Узи”), 

Съ 1911 г. по 1913 г. три лёта въ предфлахъ Ферганы рабо- 
таеть почвенно-ботаническая экспедишя Переселенческаго Управлешя 
подъ общимъ руководствомъ почвовфда С. С. Неуструева и въ состав 
В. Н. Таганцева, А. В. Прохорова, О. Э. Кноррингъ, 3. А. Минк- 
вицъ, М. В. Неуструевой и Н. Н. Тутурина, 

Экспедищей послБдовательно были изучены Андижансый, Наман- 
тансый и Ошсый уфзды, и въ этой же послЪдовательности выпущены 
предварительные отчеты °), сопровожденные картами и заключающе 
также нфкоторыя геологичесвыя данныя. 

Въ послЪднюю экспедицио С. С. Неуструевымф и 0. 9. Кноррингъ 
совершенъ также слБдующЙ большой маршрутъ: Ошъ— Ходжакелянъ— 
перев. Калтаусъ— Алайская долина — Боуке-чукуръ—Боръ-доба— Кызыаъ- 
арть—0з. Каракуль — Памирскй пость-—Камаръ-Утекъ—р. Истыкъ— 
пер. Янги-даванъ—0з. Зоръ-куль-—перев. Башъ-гумбезъ—р. Аличуръ— 
Чатыръ-ташъ — Памирсвй постъ-—верх. Аксу-—-переваль Культукъ че- 
резъ Сарыколь (Каштар!я)—Тагарма — Ташъ-курганъ — Даршать-— пер. 
Чичикликъ — Таръ-баши— Теръ-арть-— Кашка-су— Игизъ-геръ—Янги-гис- 
<саръ—Кашгаръ— Иркештамъ— пер. Терекъ-даванъ—Гульча— Оше. 

Предметомъ наблюдешй по этому маршруту служилъ почвенный 
покровь Памира и Кашгар!и, но попутно были сдфланы нЪФкоторыя на- 


1) Предварительный отчеть о ботаническихь изсяфдовашихь въ Сибири и въ Тур- 
кестанф въ 19 г. 

2) См. предварительные отчеты объ организащи и исполнении работь по изслвдо- 
ваню почвы Азатекой Росси подъ редакщей К. Д. Глинки за 1911, 12 и 13 те. 
Издаше Пересел. Управлешя. 
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блюден!я теологическаго и географическаго характера. ГлавнфИпие вы- 
воды изъ этихъ наблюденй привели автора къ слфдующимъ положен!ямъ. 

1. Восточный Памиръ представляетъ собою горную страну съ интен- 
сивною складчатостью породъ, среди которыхъ констатированы у Акъ- 
байтала девонсыя отложенйя; тектоническя направленя близки къ ши- 
ротнымъ. 

2. Характерныя особенности Памирскаго рельефа на маршрут 
автора обязаны главнымъ образомъ древней ледниковой дфятельности. 
ТШировя долины съ плоскимъ дномъ, съ уступами на склонахъ, съ ба- 
раньими лбами, шрамами на сглаженныхь скалахъ, съ моренами, пре- 
граждающими эти долины на извфстной высот, — результать ледниковой 
эрозйи. 

3. Но веф наблюдавиияся явленя показываютъ, что древше ледники 
Памира не спускались вообще ниже 12—13 тысячь футовъ. На этой 
высот обычно слФды древняго оледенфн!я исчезаютъ и долины пр!обр#- 
таютъ эрозюнный характеръ, по ихъ берегамъ появляются мощныя тер- 
расовыя отложенйя, вполнф сходныя съ таковыми ферганскихъ и др. рёкъ. 

4. Формы ледниковаго ландшафта сохранились вслЪдетв!е слабости 
современных» эрозонныхъ процессовъ (зависящих оть сухости климата). 

5. Почвы и растительный покровъ также есть результать сухости 
климата. Среди почвъ мы видимъ пустынные солончаковые типы: гипеовые 
солонцы на склонахъ и луговые солончаки на влажных»ь долинахъ. Ве№ 
почвы, за исключешемъ лишь влажныхь лужаекъ на большихъ высотахъ, 
(16.000 футь),—карбонатны и вскипають отъ кислоты. 

6. Между пустынями Аралокасшйской низменности и Памирской 
торной страны весьма много сходства, главныя же отлич!я заключаются 
въ растительности. Весьма характерно въ этомъ отношеши существован!е 
„коры наплываня“ (делюшя) на склонахъ пустынныхь горъ какъ Арало- 
касшйской низменности, такъ и Памира. 

7. Лвеса на ПамирЪ найдено не было. 

8. Вь Кашгар!и памирсый ландшафть наблюдалел лишь до перевала 
Чичикликъ. За нимъ къ востоку на горныхь склонахъ и даже на пере- 
валахъ наблюдались толщи лёесовидныхь породъ, а на нихъ были раз- 
виты почвы сфроземнато типа. Повидимому, результатомь смыва этихъ 
леёссовыхъ породъ является замаскированность и замазанность желтымъ 
лёссоподобнымь матершаломъ склоновъ долинъ въ Каштарскихь горахъ 
(въ гор. Кенколь). 

9. Въ равнинной Кашгар!и наблюдались лишь пролювальные галеч- 
ники, пески и суглинки, среди нихъ высились дислоцированныя въ 
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широтномъ направлени третичныя породы. Ландшафты въ Кашгарскихъ 
равнинахъ вполнф аналогичны ландшафтамь равнинъ по Сыръ-дарь$. 

10. Между Кашгаромь и Иркештамомъ пройдена интенсивно дисло- 
цированная страна третичныхъ, м$ловыхъ и, повидимому, еще боле 
древнихъ породъ. Ландшафты, хотя и не идентичны памирекимъ, но, 
вообще говоря, пустынны. 

Вь 1913 г. кромЪ того Н. Н. Тутуринъ по поручено Ботани- 
ческаго Сада совершилъ маршруть (съ конца Поня по конець августа) 
Ошъ— пер. Кальта-боть— Бордеба— Памирск пость— Кой-тезекъ-—Хо- 
рогь-—ущелье Шахъ-дара— озеро и переваль Сайджь—Ямчинъ-дара— 
Даршай-дара— перевалъ на Бадамъ-дара — Шахъ-дара — Веджъ-дара— 
пер. на Гармъ-Чашму — Хорогь — р. Гунть — пер. Вахынчъ — р. Бар- 
тангь— Кудара — Кара-куль—Ошь. Путь оть Хорога до Хорога въ боль- 
шей части пройденъ новыми перевалами въ дополнене прежнихъ марш- 
рутовь Б. А. Федченко; впервые пройденъ также пер. Вахынчъ, вы- 
ясняющ истоки смежныхь рфкъ. Цфль и результаты пофздки имфли 
преимущественно характеръ ботаничесвй. 

Въ 1913 же году изъ Оша на Памирь и оттуда внизъ по Ки- 
зилъ-су въ Бухару прошла большая экспедищя Отдфла Земельныхъ 
Улучшен Г. У. 3. и 3., подъ начальствомь Букинича, для изучен я 
истоковь и верхняго теченя Аму-дарьи; несмотря на широкую поста- 
новку и больш!я средства экспедищи, результаты, ею достигнутые, по 
крайней мфрБ научные, геологичесые, повидимому, не велики. Впрочемт, 
судить объ нихъ, равно и о другихъ геологическихъ работахъ, ведущихся 
въ послдые годы въ разныхъ частяхъ Туркестана Отдфломъ Земель- 
ныхь Улучшен, пока нельзя, въ виду полнаго отсутстыя какихъ-либо 
опубликован! ихъ. 

Въ томъ же 1913 г. по поручению И. Р. Г. 0. для изучешя и 
съемки неизвъетныхь ледниковыхъ областей сфверо-восточнаго и восточ- 
наго Памира Фздили два брата, студенты Соболевсв1е, также еще не 
опубликовавийе ничего, равнымъ образомъ, какъ и прозхавиий тБмъ же 
лфтомъ изъ Инди въ Ошь г. Ревелл1отти. 

Въ 1914 г. въ Ошскомъ убздБ работала экспедищя И. Академи 
Наукъ для изученя мфсторожденй радоактивныхь минераловь въ с0- 
ставь В. И. Лучицкаго, Д. И. Мушкетова, Д. В. Наливкина и др. 

Тбмъ же лЬтомъ Н. Н. Тутуринъ по поручешю И. Ботаническато 
Сада совершаеть въ течеше 3*/› мс. маршруть: Ошь— Бордеба— Кара- 
куль — Кудара — Серезское озеро—р. Бартангь — Кала-и-вамаръ — Хо- 
рогь— долина Пянджа до Лянгаръ-гишта (съ правыми притоками)— пер. 
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Мацъ—Шахъ-дара— Хорогь—Ривакъ — Биджанъ-дара — Уздечька-хавъ- 
куль— пер. на Друмъ-дару и Друмъ-куль— Хорогь-— устье р. Язгулемь — 
Язгулемъ-дара—кишлакъ Убагынь——пер. на р. Ванчь— Кала-и-хумбъ— 
Гардемъ-и-кафтаръ— Дараутъ-курганъ-— Учъ-курганъ —Ошз. : 

Наибольший интересь представило выяснене истоковь Биджанъ- 
дарьи и установлеше второго параллельнаго хребта между бассейнами 
Гунта и Шахъ-дарьи, а также посфщене долины` Язгулема и опред%- 
леше флористической границы Шугнана—Рошана и Бухары по хребту, 
водораздфльному съ р. Ванчемъ. 

Въ 1914 г. путешествуеть по Памиру и Рошану французскй лин- 
гвисть проф. Готю, а около г. Оша геодезисть полковникь Аузанъ 
занимается интересными наблюденями надъ опредфленемъ величины 
боковой рефракции луча въ различныхь условяхъ его прохождения. 

Наконець, въ сентябрь этого же 1914 г. обычнымъ путемъ Каш- 
гаръ — Терекъ-даванъ—Ошъ возвращаются члены большой итальянско- 
англской экспедищи, работавшей подъ общимъ начальствомъь проф. 
Филиппо-де-Филиппи, въ течен!е года въ сЪверной Инди, западномъ 
Тибет, Каракорумв и Китайскомъь Туркестанф. Въ составъ экспедиция 
входило 11 лицъ различной спецщальности: физики, метеорологи, геологъ, 
теографъь и топографы, благодаря чему, а также длительности работъ, 
результаты, повидимому, представляются весьма цЪнными. Геологомъ экспе- 
дищи Даинелли сдЪланъ рядъ боковыхъ маршрутовъ къ западу и востоку 
отъ Каракорума, при чемъ добыто много фактовъ по стратиграфи области 
и собрана обильная фауна карбона, тр!аса, юра и м$ла; изъ послфд- 
няго особенно интересны типпуриты. Между прочимъ установлены истоки 
р. Яркендъ-дарьи. 

Главная же цфль и работы экспедищи заключались въ изучения 
измфнен!Й силы тяжести, особенно интересныхь въ этихъ грандюзныхь 
горныхъ областяхъ. 

Слфдуеть также упомянуть о начавшемся въ этомъ году’ правиль- 
номъ дЬйстви сейсмическихь станцй 2 класса въ Ошф и Кашгарь 
(а также Вфрномь и СамаркандВ) и 1 класса въ Ташкент, открытыхъ 
и содержимыхь Постоянной Центральной (Сейсмической Комиссей, 

Вь ближайшемь же будущемь предполагается снаряжеше И. Р. 
Географическимъ Обществомъ большой научной экспедищи для возможно 
полнаго изучешя все еще неизсльдованнаго сЪверо-западнаго Памира. 


Д. Мушкетовь. 


ОТ 


ДОПОЛНЕНИЯ В. Н. ВЕБЕРА. 
Изелфдованйя западной части Тянь-Шаня съ 1855 г. 


Эта часть Туркестана, привлекавшая внимаве изслфдователей до 
завоеваюя Кокандскаго ханства, часть, гдЪ работали Сфверцовъ, Ро- 
мановск1й и Мушкетовъ, а также рядъ горнопромышленниковъ, поне- 
многу уступила м$сто болфе южнымъ областямъ, въ которыхъ оставалось 
еще широкое поле для новыхъ открыт, 

Первыми, по времени, изслдованями послф 1885 года въ этой 
области были работы Г. Б. Леонова, объбхавшаго и описавшаго 
соляныя озера, разсфянныя по бокамъ лини Казалинскъ—Ташкентъ. 
Работы эти, носивиия практичесв!й характеръ, имфвиия цзлью получить 
правильный взглядъ на арендныя статьи по соляному промыслу, продол- 
жались въ 1895 и 1896 годахъ, и отчеты по осмотру ряда озеръ были 
напечатаны въ Горн. Журнал за 1896 и 1897 гот. '). 

Въ 1897 году Леоновъ, одновременно съ Федченко (см. ниже), 
отъ Туркестанскаго отдЪла Географическаго О-ва Ъздилъ въ Талассый Ала- 
тау для изученя ледниковъ системы Манаса. Отчетъ его (Изв. Туркест. 
Отд. Геогр. О-ва, т. 1, вым. 1, 1898, стр. 35—59) содержитъ описаше 
ледниковь у пер. Манасъ, въ верховьяхь Майдантала и одного въ 
вершин Ана-ультена, праваго притока Пскема, всего 18 висячихь лед- 
никовъ, находившихся въ состояв!и отступашя. Къ описано приложена 
карта ледников. КромЪ того, въ этомъ же отчеть Леоновымъ описаны 
теологичесвя наблюдея по маршрутамъ: съ Пскема на переваль Май- 
данталь, на р. Куркуреу, оттуда вверхъ черезъ переваль, находящийся 
недалеко отъ г. Манасъ, въ долину р. Ойгаингъ, съ которой онъ вышелъ 
на Санталашь и Чаткаль, а съ Чаткала уфхаль въ Наманганъ. 

Одновременно съ Леоновымъ, и частью совмЪетно съ нимъ, рабо- 
тала оть Географическаго Общества Экспедищя ботаника Федченко, 
въ томь же 1897 тоду, которая тоже совершила интересное путеше- 
сте. Въ этой экспедищи принимали участе П. Е. Воларовичъ и 
А. Н. Арсеньевъ, причемь Воларовичъ занимался метеорологическими 
п геологическими наблюдешями, а также ведешемъ дневника, а Арсень- 
евъ-—энтомоломей. Экспедищя посетила верховья Пскема, Ассы и Таласа 
съ цфлью изслфдованя ледниковъ и выяснен!я возможности организаци 


1) Леоновъ, Г. Б. Соляныя озера Самаркандской и Сыръ-Дарьинской областей. 
Торн. Журн. 1896, т. ТУ, стр. 336—882. 
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наблюден! надъ ними, въ виду сравнительной близости ихъ къ Ташкенту. 
Предварительный отчеть Федченко напечаталь въ Изв. Геогр. О-ва, 
т. ХХХГ\, 1898, стр. 403—423, подъ назвашемъ „Пофздка въ За- 
падный Тянь-Шань для изучения ледниковъ Таласскаго Алатау“. Къ 
статьВ приложена карточка Чотанскихъ ледниковъ, въ масштабь 600 с. 
въ 1 д.и карта всего района въ масштабь 10 в. въ 1 д., составленная 
В. Крашковымъ и П. Воларовичемъ по оригинальному планшету 
Д. Л. Иванова. Кромф маршрутнаго описавйя, содержащаго, помимо 
ботаническихь данныхъ, и геологическая, авторъ въ этой статьф даеть 
описане Чотанскихъь и Майдантальскихъ ледниковъ, которые онъ не смф- 
шиваеть съ Манаескими, стоящими совершенно въ сторон%. Отм$чается уми- 
ран!е ледниковъ и значительная высота ихъ концовъ, такъ что 9.739 4. 
является наименьшей цифрой, большинство же концовъ находится около 
цифры 10.500, а одинъ ледникъ даже не спускается ниже 12.235 ф. 

Результатомъ того же путешествя явилась статья Федченко въ 
„Турк. ВЪд.“, за 1897 г. № 75—84, содержащая свфдБшя о долин% 
Чимгана и конгломератахъ р. Чаткала. 

Въ 1900 тоду оть устья до Чиназа были произведены подробныя 
изыскавя р. Сыръ-Дарьи Н. П. Пузыревскимъ, изложившимь свои 
наблюденя въ стать „Сыръ-Дарья, ея физичесыя свойства и судоход- 
ность“ (Изв. Геогр. Общ., т. ХХХУШ, 1902, стр. 508—545, съ кар- 
той). Въ этой стать приводятся свфдешя о количеств воды, уклонахъ, 
скоростяхъ ея, дается описан!е долины и подробно трактуется вопросъ 
© возможности правильнаго судоходства, при чемъ авторъ приходить къ 
положительному выводу. 

Въ 1901 тоду Туркестань посфтиль проф. А. П. Павлову, для 
осмотра лёесовыхь отложен. Онъ видъль лёесъ у Самарканда (по арыку 
Даргомъ), въ Голодной степи, у Ангрена, Ташкента и по р. Арысь. 
Проф. Павловъ пришель къ выводу, что процессь образовашя лесса, 
по своимъ механическимь условямъ, близокъ къ процессу образовашя 
„делювя“, но не только при помощи дождевыхь струекъ, а и ливней, 
порождающихь илистые потоки. Для такихъ отложешй, „накопляющихся 
путемъ распространения по равнинамъ минеральнаго матерьяла, выноси- 
маго временно изливающимися изъ горныхъ долинЪъ и растекающимися 
по равнин потоками“, авторъ придаеть новое назваше „пролюня“. 0 
своихъ наблюдешяхь и выводахъ проф. Павловъ напечаталь въ Про- 
токолахъ засфдашй Ими. Моск. Общ. Иепыт. Прир. за 1903 г. сталью 
подъ заглашемъ „О Туркестанскомь и европейскомь лёссв“. 

Въ слбдующемь 1902 году Б. А. Федченко снова совершнаь_ 
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пофздку въ Талассый Алатау, съ ботаническими цфлями и для осмотра 
поставленныхь въ 1897 г. мфтокъ на Майдантальскихь ледникахъ, Въ 
результатв этой экспедищи было откры!е висячихъ ледниковъ по Сан- 
талашу и констатирован!е наступаня ледниковь Майдантала за 5 лЪтъ. 
Объ этой экспедищи мы имфемъ сообщеше Федченко въ Геогр. О-в% 
(„Въ Западномъ Тянь-Шан лЪтомъ 1902 г.“ Изв. Геогр. О-ва, т. ХХХИХ, 
1908, стр. 480—507), содержащее много новыхъ географическихь и, 
преимущественно, ботаническихь данныхъ. 

Объ тБхъ же Майдантальскихь ледникахъ и флорё бассейна Чат- 
кала приводятся свфдъшя О. А. Шкапским»ъ, который въ цфляхь ре- 
когносцировви государственныхь земель, эксплоатирующихся подъ паст- 
бища, прозхаль въ верховья Ангрена и Пскема въ 1903 году. Отчеть 
0бъ этой поЪздЕВ носить назваше „Двз поЪздки въ горы Ташкентскаго 
уЁзда“, Изв. Геогр. О-ва, т. ХТ, 1906, стр. 1—38. 

Къ 1904 году проводится Оренбургь-Ташкентская дорога, и инте- 
ресъ къ м6сторождешямъ полезныхь ископаемыхь Каратау и Ташкент- 
<каго уззда снова пробуждается. 

Въ связи съ постройкой Оренбургъ-Ташкентской желфзной дороги 
горн. инж. А. А. Штукенбергомъ были произведены гидрологичесыя 
изыскан!я на безводномъ участк южной части дороги, которыя привели 
къ отрицательному выводу о возможности снабженя дороги артезанской 
водой. Результаты работы Штукенберга изложены были въ статьЪ 
‚ Водоснабжеше станщй южной части Оренбургъ-Ташкентской ж. д. на 
безводномъ участкЪ между рЪками Келесь и Арысь помощью водопро- 
вода вдоль полотна дороги (съ чертежами и 16 политипажами въ текстЪ)“. 
Напечатана статья была въ издавшяхъ по постройкВ дороги. 

Другая статья А. А. Штукенберга, касающаяся залежей угля на 
р. Б. Бугунь, подъ названемъ „Каменноугольное м5сторождене въ Сыръ- 
Дарьинской области въ Каратавскихь горахъ на р. Б. Бугуни“ (Горн. 
Ж., 1905, т. Г\У, ст. 201—207) явилась слёдетыемъ поисковъ топлива 
для нуждъ дороги. М%сторождеше это было извЪстно и Татаринову (см. 
примфчане во П том%). 

О Татариновской копи въ 1904 году въ ТашкентВ выпущена бро- 
шюра А. И. Монина („Краткая записка о залежахъ каменнаго угля 
въ Чимкентекомъ уЪздЪ Туркестанскаго края, заявленныхъ А. И. Мо- 
Нинымъ, въ связи съ вопросомъ о важномъ значеши угля для промыш- 
ленности края“), рекламнаго характера. 

Вь томъ же 1904 тоду Б. Я. Корольковъ велъ гидрометричесыя 
‘работы, получивиия впослдетв/и крупную организацию въ краф. Резуль- 
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таты работы Королькова напечатаны въ брошюрё „Ирригащя Сыръ- 
Дарьинской области въ 1904 ‘т., Ташкенть 1906“, въ которой нахо- 
димь свъдЪня, по уфздамъ, количества воды въ р№кахъ и арыкахъ и 
числа десятинъ подъ посзвами. 

Въ томь же 1904 году М. М. Бронниковъ и В. Н. Веберъ 
были командированы Геологическимь Комитетомь въ Туркестанъ для 
продолженшя работы 1902 года, для выясненя угольнаго вопроса, но 
уже въ Сыръ-Дарьинскую область, именно въ Чимкентсый и Таш 
кентсый уЪзды. На этоть разъ и Бронниковъ вель геологичесвя изсл- 
дования, взявъ на себя часть Чимкентскаго уЪзда оть р. Арысъ къ югу 
и оть р. Арыстанды въ хр. Каратау до Турланскаго прохода, въ то 
время какъ Веберъ изслфдоваль хр. Каратау оть Арыстанды до Арыс& 
и часть уфзда Ташкентскаго. Результатомъ ихъ работь явилось краткое 
описаше изслФдованной мфстности и геологическая карта въ масштабы 
20. в. въ 1 дюймЪ. Бронниковъ нашелъь въ Каратау несогласное на- 
леганше девонскихь известняковь на мощные красноватые и зеленые 
туфовидные песчаники, тожественные Кокъ-Булакскимь и Токусскимъ, 
относимымь И. В. Мушкетовымъ къ девонскимъ. Интересенъ приво- 
димый Бронниковымъ разрёзъ верхне-девонскихь и нижне-каменно- 
угольныхь осадковъ. Въ участкЪ, къ югу оть р. Арысъ, обильно пересф- 
ченномь маршрутами Г. Д. Романовскаго, И. В. Мушкетова и Д. Л. 
Иванова, встрфчено мало новаго. Веберомъ выдвинуто опредфленнфе, 
чЬмъ это было раньше, раздлеше складчатости Чаткальской и Каратаус- 
ской по возрасту, при чемъ приведены доказательства въ пользу большей 
древности Каратаусскаго направленя. Установлена сЪверная граница рас- 
пространевя Сурйаеа Каи{тат Вот., детализирована тектоника, уста- 
новленъ нижне-каменноугольный возрастъ порфировь и туфовъ. Напе- 
чатаны отчеты Бронникова и Вебера въ Изв. Геолог. Комитета, 
т. ХХГУ, № 7—8. 

Отмфтимь небольшую замфтку Ковалева „Обь остаткахъ горио- 
промышленныхь сооружен въ отрогахь Киргизскаго Алатау“ (Турк. 
Вьд., 1905, № 189, отчеть о засфдави Археологическаго кружка 23 дек. 
1905 г.), касающуюся вновь открытаго мфсторождешя серебристаго 
свинцоваго блеска у сел. Корниловки, со слфдами старинныхъ работъ. 
_ Вь 1906 году, при изыскашяхъ Туркестано-Сибирской дороги, были 
приглашены и теологи. На участкЪ отъ Ташкента и ст. Арысъ до 
Ауле-Ата работаль Веберъ, далфе оть Ауле-Ата до ст. Сюгатин 
у подножья Александровекаго хребта, Бронниковъ, далве, до Вфрнаго,— 
Преображенск?й. Начальнику изыскав инж. Големб1овекому, 
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представлены отчеты, въ которыхъ, кромф породъ. предположенныхъ 
выемокъ, тоннелей и мостовыхъ устоевъ, были указаны строительные 
матермалы вдоль проектированной лини. Отчеть для западнаго участка 
быль составлень Веберомъ '), 

Одновременно съ изыскавями дороги работала комисея, съ пред- 
СсЪдателемь 0. А. Струве, по выяснению возможнаго грузооборота лини. 
Въ „Грудахъ комисси по изслфдованио района Туркестанъ-Сибирской 
юж. д.`, изд. Министерства Путей Оообщеня по южному участку помф- 
щены въ части [ очерки: 1) П. И, Червинскаго — земледф ме, 2) И. А. 
Тихоцкаго—л%сное хозяйство, 3) его-же—торговля и 4) 0. А. Струве 
экономическй очеркъ Туркестанъ-Сибирской ж. д., стр. 1—35, а въ 
части П: П. И. Соколова— населеше, культура, колонизащя . района 
Туркестанъ-Сибирской ж, д., стр. 1—194, и В. Н. Вебера—о горно- 
промышленности вдоль Ташкентъ-Вфрненской ж. д., участокъ Ташкенть 
и Арысъ—Ауле-Ата, стр. 1—8. 

Экспедици, связанныя съ вопросомъь о переселенш, коснулись и 
разбираемаго района въ 1908 году, 

Въ западномъ Тянь-Шанф, въ узлВ Кара-Тау и Таласскаго Алатау 
работала почвенная экспедищя Неуструева. Работы 1908 тода описаны 
имъ въ „Почвенно-географическомъ очерк Чимкентскаго уфзда; Сыръ- 
Дарьинской Области“ (Тр. Почв.-бот, эксп. по изел. колонизацюн. райо- 
новъ Ашатск, Росси, часть Г, вып, 7, стр. 1—П, 1—229, еь МХ 
таблицами фотографй и 3 картами). Авторъ прошелъ ‘новыми маршру- 
тами въ Каратау сЪвернЪе Турланскаго перевала изъ. Туркестана въ 
Сузакт, оть Сузака къ М\\ до перевала Акъ-сумбе на границ `Чимкент- 
скаго уфзда съ Перовскимъ; кромф того, профхалъ за Сыръ-Дарью пере- 
правой Таръ-Тугай. Бассейнъ р. Арысъ имъ пересфченъ тустыми маршру- 
тами, и новыми’ среди нихъ являются маршруты въ верховья р. Джабаглы 
и по р. Аксу. Центръ тяжести изслФдовай Неуструева лежить въ 
его почвенныхтъ работахъ, такъ какъ геологичесвя его наблюденя, за 
недостаткомъ времени, весьма отрывочны. Чимкентсвй уфздъ, въ этой ра- 
бот, получить полную характеристику климатологическую и почвенную, 
съ многочисленными и разнообразными физико-географическими деталями. 
Боле подробно онъ останавливается на новфйшихъ образован!яхъ, — кон- 


*) ГеологическЙ обзоръ жел$знодорожной лини Ташкентъ-Вфрный, участок отъ 
ст. Арысъ до гор. Ауле-Ата и оть Ташкента черезь Чимкенть до села Корнизовки. 
Пояснительная записка къ проекту желёзнод. лиши Ташкенть-Вфрный. Изд. М. П. 0. 
Сиб. 1907, придожеше И, стр. 1-30, съ картой распространеня коренныхь породъ въ 
10 в. масштабь. 
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гломератахь и лессЪ, примыкая отчасти къ точкВ зря проф. Павлова 
(ем. выше), и во всякомъ случаз отрицая эоловое происхождене лесса, 
Въ верховьяхъ р. Джабаглы авторомъ быль изелЪдованъ ледникъ, нар. Аксу 
можно было насчитать 9 ледниковъ. Къ сочинению приложены 2 почвен- 
ныхьъ карты Чимкентскаго уфзда, карта маршрутовъ и масса хорошо вы- 
полненныхъ иллюстраций. 

Ауле-Атинсв!й уЪздъ, на средства Переселенческаго управлен!я, въ 
ботаническомь отношении былъ обелфдованъ въ 1909 г. 0. 9. фонъ- 
Кноррингь и 3. А. фонъ-Минквицъ. Первая глава напечатанной ими 
работы „Растительность Аул{е-Атинскаго уззда, Сыръ-Дарьинской области“ 
посвящена физико-географическому очерку у№зда (Тр. Почв.-Бот. Эксн. 
по изел. колонизацюнныхь районовь Азалск. Росси, ч. П, Сиб. 1912). 

ЗатЪмъ въ 1909 или 1910 году причаткальсыя м®сторожденя 
мЪди были осмотрфны и описаны горнымъ техникомъ Орловскимъ въ 
одной изъ ташкентскихь газетъ, въ статьВ подъ назвашемъ „Коренныя 
мфеторожденя мфдныхь рудъ въ Ташкентскомь у%здЪ и возможность 
ихъ эксплоатаци“, содержащей новыя и цённыя данныя о м5еторож- 
деняхъ, лишь часть которыхъ была посфщена Мушкетовымъ. 

Въ 1911 году Н. А. Зарудный, М. В. Лавровъ и Д. Н. Лю- 
шинъ прозхали по Сыръ-Дарьф изъ Чиназа до Перовска въ каюкЪ. 
Описаше этого путешествйя, содержащего много географическихъ подроб- 
ностей, тлавнымъ образомъ ботаническихъ, помфщено въ Изв. Турк. Отд. 
Геогр. О-ва, т. П, 1918, стр 84—105 (Д. Н. Люшинъ. Оть Чиназа 
до Перовска по Сыръ-ДарьЪ). 

Въ томъ же году на Чаткалв путешествоваль Махачекъ (Масва- 
{зепек), разборъ работы котораго см. въ обзор изслёдовашй восточной 
Ферганы Д. И. Мушкетова (стр. 532). 

Наконець, въ 1913 тоду вышла работа 3. Ф. Гориздро (Ма- 
терьялы къ изученю фауны третичныхь отложен! Туркестана. Тр. И. 
Сиб. 0. Ест., т. ХХХУП, в. 5, Отд. Геол. и Мин., стр. 1—57, табл. 
1—1). Въ этой работ г-жа Гориздро даеть описаве фауны третичныхь 
отложен й бассейна Чирчика, средняго зоцена (= ферганскому ярусу) 
и нижняго олигоцена. Установлено нфсколько новыхъ видовъ и 2 разно- 
видностя С’урйаеа Езетйгуг. Эта очень важная и интересная статья 
явилась результатомъ обработки матерьяла, собраннаго авторомъ по пору- 
ченно О-ва Естествоиспытателей. . 
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Изелвдован1я западной Ферганы съ 1885 г. 


Въ 1885 г. вь Спб. Общ. Естествоиепытателей (Прот. засд. 
20 апр. 1885 г.) Я. А. Маверовъ сообщиль о разрёзВ буровой сква- 
жины въ 456 ф. въ Голодной Степи и объ исправлеши имъ данныхъ 
Миддендорфа о величин$ угла склоновъ бархановь (5—15°, выЪето 
15—20° у навфтреннаго склона, и 33 — 34°, вмфсто 40 — 60°, у под- 
вЪтреннаго склона). 

Въ 1887 г. подвижными песками Ферганской области занимался по 
поручению К. П. фонъ-Кауфмана В. Наливкинъ, опубликовавпий обстоя- 
тельную монографию по этому вопросу. (Опыть изелБдованя песковъ 
Ферганской области. Нов. Марг. 8°. Оффиц. изд., стр. 1 — 298, съ 
2 картами). ИзслЪдоваюя Наливкина, по своей полнот, являются и 
до сихъ поръ единственной работой по пескамъ Ферганы, & значеня 
своего никогда не утратять, какъ документ, описывающий состояне 
цесковъ извфстнаго пер!ода. Въ книг приведены многочисленныя наблю- 
деня надъ составомъ песковъ, формами бархановъ, ихъ движенями, 
надъ Сыръ-Дарьей съ точки зрфнйя измфнен!й ея русла подъ вляшемъ 
засыпая пескомъ, надъ засыпанемъ культурныхъ площадей; собраны 
цфнные матералы изъ прошлаго; много мета удфлено флорф песковъ и 
ея вмаянио на закрфплене. Къ сожалЪн!По, авторъ изъ своихъ оффищаль- 
ныхъ отчетовъ напечаталь только фактичесв!й матералъ, выпустивъ свои 
личные взгляды на т мфры, которыя могутъ остановить дальнфйшее дви- 
жеше песковъ; такимъ образомъ книга лишилась главы, суммирующей 
практичесые выводы автора, къ которымъ онъ пришель на основаши 
своихъ отличныхь наблюденйй. 

Послф значительнаго промежутка, въ течен!е котораго эта часть 
Туркестана не подвергалась изслЪдованю, начинается рядъ работъ, евя- 
занныхъ съ горнопромышленностью. 

По порученшю Туркестанскаго генералъ-губернатора въ 1892 году 
произвелъ детальный осмотръ соляныхъ мЪстонахождешй въ Ходжентскомъ 
уБздЪ горн. инженерь А. П. Михайловъ, напечатавций свой отчеть 
въ Горн. Журн., 1895, т. Ш, стр. 64—79, подъ загланемъ „Запасы 
каменной соли въ Самгарв и Бардымгульскомь ущельЪ“. Авторъ подробно 
опысываеть отложешя хребта Акъ-Чапъ и его тектонику. Возраеть соле- 
носной свиты имъ не выясненъ и опредфляется какъ третичный по ссылкамъ 
на опредфлеше Романовскаго; Озёеа и Се’ иит найдены авторомъ не 
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шт ЗИ, и, в5роятно, вынесены изъ предгорьевь Моголъ-тау, гдЪ извъетны 
третичныя отложен!я обычнаго состава. 

Авторъ произвель развёдки мЪсторождешй указанныхь въ заглавия 
статьи, и таблица УТ, приложенная къ ней, иллюстрируеть разрзами 
строеше м%еторождешй. Между прочимъ имъ открыть пластъ глауберовой 
соли въ 9 футъ мощности, содержащей 97,85°/, сЪрнокислаго натра, и 
опредфлены запасы каменной соли. Кром того, Михайловъ посфтиль 
соляные источники около Камышъ-Кургана и описалъ оригинальную ихъ 
эвсплоатацио. 

Въ 1895 и 1896 году производиль изслфдовавя соляныхъ мЪфето- 
рождений горн. инж. Г. Б. Леоновъ, преемственно продолживиий работу 
А. П. Михайлова въ 1892 году. Отчеты Леонова напечатаны подъ 
заглашемъ „Соляныя озера Самаркандской и Сыръ-Дарьинской области“ 
въ Горн. Журн. за 1896 г., т. ГУ, стр. 335—382, и „Отчеть по изел$- 
дованио соляныхъ источников и коренныхъ м$сторожденй соли въ Аму- 
дарьинскомъ отдЬлВ и въ Ферганской области“ въ Горн. Журн. за 1897 г., 
т. Ш, стр. 196—215. 

Работа эта была вызвана необходимостью установить арендныя нормы 
для соляныхь мЪсторождешй и была выполнена съ исчерпывающей пол- 
нотой. Описаны многочисленныя озера и услов!я осажденйя въ нихъ соли 
въ Казалинскомъ, Перовскомъ, Ауме-Атинскомъ и Чимкентскомъ уфздахъ 
Сыръ-Дарьинской области, а также въ Джизакскомь и Наманганскомъ 
уЪздахъ. Къ сожалЪн!ю, отчеты Леонова касаются исключительно прямой 
задачи его интересныхь путешествий. 

Въ концв 90-хъ годовъ мношя мЪфстности Туркестана подверглись 
усиленнымь поискамъ мфсторожден!й, было сдфлано много заявокъ, что 
повлекло за собой экспедиции для оцфнки найденнаго. 

Открыме самородной мфди на берегу Сыръ-Дарьи въ Кокандскомъ 
УЪздЪ обусловило возникновеше двухъ крупныхъ предпрят!, но геологи- 
ческаго полнаго описавя до сихъ поръь нзтъ. Обстоятельный отчеть со- 
ставленъ Г. Оешагеё (15 в1зешетиз Че сшуге 4е Буг-Оаг]а; гаррогё @е 
13 0п (ОсцоЪте-поуеш®ге 1900); издаве Зос. 14. Ча ТигКезап Ма- 
заго{! её Се. Друшя брошюры, касаюцияся этого мёсторожден!я, имБють 
еще болЪе промышленный характеръ, какъ изданныя въ Петербург®: ‚ Ехрозё 
@Бег @е Кир{ег-Гасег Иен аш Еиззе Зуг-Оата 1 гизазсв Тагкезбап“, 
въ 1907 тоду, и „Сыръ-Дарьинсвя мфдныя мьсторождешя“, въ 1908 году. 
Раньше была напечатана статья А. Л. Рождественскаго (Гора магнит- 
наго желфзняка и залежи металлической м$ди въ Ферганской области. 
Москва, 1897) рекламнаго характера. Кратко описано м$дное дЬло На- 


— 545 — 


зарова и въ статьЪ „Начало Горнаго дЪла въ ТуркестанЪ“ (Изв. Мин. 
Земл. и Госуд, Им. въ №43, 1905, стр. 876—877). Изъ везхъ этихъ работь 
наибольший интересъ представляеть работа Оешагей, къ сожалнйо, отпеча- 
танная въ небольшомъ числ экземпляровъ и’не поступавшая въ продажу. 

Въ 1902 году, посаф большого перерыва въ геологическом изучеши 
страны, для вылсневшя угольнаго вопроса въ ФерганЪ, Геологическимъ 
Комитетомь были посланы М. М. Бронниковъ и В. Н. Веберъ, второй 
для геологическихь изслфдован!й и поисковъ угля, первый для развЪдокъ. 
Веберъ пересбкъ маршрутами полосу длиной въ 260 версть, въ южной 
части Ферганской долины, сдфлавь между Ура-Тюбе и Наукатомъ около 
35 пересфченй. Кратый предварительный отчеть его (Изв. Геол. Ком., 
т. ХХИ, стр. 1—14) отмфчаеть сершо наклонныхь къ югу атиклиналей, 
южный крылья которыхъ переходять въ складчатые сбросы; рядъ раз- 
рьзовъ иллюстрируеть это. Среди каменныхь углей отмфчаеть два типа: 
палеозойскЙ, не имвюций практическаго значеня, и юрскй; геологиче- 
ская карточка къ этой пофздкБ была напечатана въ Изв. Геол. Ком., 
т. ХХГУ, стр. 398. 

Бронниковъ, до открытя новаго м$сторождевя у родника Кошъ- 
булакъ, недалеко отъ ущелья Сюлютке, былъ занять развздками около 
Учъ-Кургана (Испайранскаго) и описавемъ работающихел м5сторожден й 
южной Ферганы. Отчетъ его напечатанъ тоже въ Изв. Геол. Ком., т. ХХИ, 
стр. 15—32. 

Въ томъ же 1902 году большое путешестые совершилъ, по пору- 
ченйо франдузскаго Министерства Народнаго Просвфщеня, леуа%ф, глав- 
нымъ образомъ въ Восточную Бухару. Оттуда онъ переваломъ Карагушъ- 
хана профхалъь въ Фергану, гдф осмотрёль нЪсколько горнопромышлен- 
ныхъ предприт. Здесь Геуа6 не только не далъ ничего новаго, но 
въ значительной степени исказилъ то, что было извЪстно до него. Статьи, 
напечатанныя авторомъ, основаны на необработанномь матерьялб и не- 
освфдомленности его съ литературой, въ частности съ „Туркестаномъ“ 
И. В. Мушкетова, №1еуа{ напечаталь о своемъ путешестви слёдующя 
статьи: 1) Мойсе ебо]овие зиг г1епеззез пуибга]ез 4е 1а ВошкВате её 
Фа Тагкезап (Ви. 5. 560] 4е Ег., 1У-е вме, П, 1902, р. 439—458); 
2) В ереззез пиутбга]ез 4ез роззезз!опз гиззез еп Азе сепёга!е (Варрогё & 
М. 1е Ми. 4е Гиз. ра ие заз ез т1сВеззез пулёг. Че 1а ВоиК®. её 
Чи Тик. гоззе) (Аппу. 4ез Матез, Х-е з6г., П, 1903, р. 181—966, 
271—354); 3) Тигкеиаи её Воцеваме (Мёш. её С. В. Тгау. $. шяё- 
шептз с1УШз 4е Ег., 1902, 2-е у0]., р. 336—375) и 9, те ет 
тиззе. Тигкемап её Вопенаг!е). | $ р 
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Наиболфе интересной статьей является № 2, гдф подробнфе всего 
описывается состоянйе золотопромышленности въ Бухарв. Рефераты пер- 
выхъ двухъ статей составлены Веберомъ (Изв. Геогр. О-ва, т. Х№, 1904, 
вып. 1—1, стр. 225—999). 

Въ 1906 тоду Ходжентеый и Какандсюй у%здъь посзтилъ Л. С. 
Бергъ *) съ цфлью осмотра ледниковъ сфвернаго склона Туркестанскаго 
хребта и въ частности ледника ШЩуровскато, для опред®ленйя т®хъ изм®- 
нев, которымъ этоть ледникъ подвергся со времени открытя его 
А. П. Федченко въ 1871 году. Оказалось, что ледникъ Шуровскаго ни- 
сколько не отступиль, какъ не имютъ признаковъ отступаная и друге 
ледники, & для нЪкоторыхъ найдены несомнзнные слфды ихъ наступанйя: 
Ледники спускались до высоты 2.200 м. Л. 0. Бергомъ во время этого 
путешествия открыто 4 новыхъ ледника по лЪвому притоку Джиптыка, — 
Тамынгену, въ верховьяхъ Исфары. 

Въ 1907 году вышла работа Съюорда (Зезага) „Юрсюя растеня 
Кавказа и Туркестана“ (Тр. Геол. Ком. Нов. Сер., вып. 38), въ которой 
описаны юрсые растительные остатки изъ угленосныхь отложенй Мар- 
теланскаго и Кокандскаго уфздовъ. Описанная флора, хотя содержить нф- 
сколько рэтическихъ формъ, отнесена авторомъ къ средней юрЪ, н$- 
сколько болфе древней, чфмъ юрская флора Сибири. Этой работой впер- 
вые чаеть угленосныхъ отложен Туркестана получила точное опредф- 
лен!е возраста. 

Въ слфдующемъ году выходить другая, чисто палеонтологическая, 
работа, какъ результать обработки мфловыхъ ежей А. В. Фаасомъ 
(>Къ познанию фауны морскихь ежей изъ мфловыхь отложен! Русекаго 
Туркестана. 1—Описаше нФсколькихь формъ, найденныхь въ Ферган- 
ской области“. Тр. Геол. Ком. Нов. Сер., вып. 49). Этой работой наз 
чинается серйя палеонтологическихь монограф!И, касающихся сборовь не 
путешественниковъ, имфющихьъ время лишь наскоро захватить нфсколько 
случайныхь объектовъ, но болфе или менфе детальныхъ работниковъ, 
поэтому возрасть пр!урочивается къ строго опредленнымъ стратиграфи- 
ческимъ горизонтамъ. Работа Фааса устанавливаеть сенонск!й возрасть 
для характернаго горизонта мфловыхъ устричниковъ, а новый видъ ежа 
‚Еситоч83и5 Матол, какъ оказалось впослёдетвйи, является и руко- 
водящей окаменлостью. 

Замфтва Сойтеаи её А[ехаё: „Зиг ипе зсшеШше попуеПе 4е Азе 


}) Л. Бергъ. Пофздка на ледники верховьевь Исфары (ТуркестанскйЙ ео 
басс. Сыръ-Дарьн). Изв. Турк. Отд. И. Р. Геотр. 0., т; УП, 1907, стр. 1-2: 
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Сепёгме“ (Во|. 50с. 2бо]. 4е Егапсе, ТУ вёг., $. УШ, #а5с. 6, р. 318) 
касается новаго вида ежа, найденнаго въ ФерганЪ. 

Въ 1910 тоду появилась очень интересная и содержательная статья 
Д, В. Соколова, въ которой подробно и исчерпывающимь образомъ 
разобранъ вопросъ о ферганскомъь ярус Г. Д, Романовскаго (Къ во- 
просу о ферганскомъ ярусЪ. Ви]. 4е 1а Бос. Пир. 4ез Майиг. 4е Мозсои. 
1909, № 12, стр. 44—93). Въ первой тлавЪ авторъ разбираеть по- 
дробно литературный матерьяль вопроса, во второй онъ даеть описане 
тВхъ формъ ферганскаго яруса, которыя были ему переданы изъ Риш- 
тана и Сель-Рохо въ 1907 году В. Д. Соколовымъ; въ третьей главф, 
© „возраств ферганскаго яруса“, онъ приводить основашя, почему не- 
обходимо примкнуть къ мн®нио (Зюсса) о средне-эоценовомъ возраст 
яруса. Въ палеонтологической части авторъ подробно останавливается на 
различи Ози’еа Титкезатепяз Вош., Стурйаеа Каифтаппи Кот. = 
Стурйаеа Вотатовзки 1. Вывт. и Ятурйаеа Езетрагуе Раузу. Инте- 
ресно, что типичная (. Езегйаау, по изслФдованию автора, занимаетъ 
опредфленный горизонть выше горизонта съ (7. отапогзКй. Кром того, 
имъ установленъ новый видъ Озфеа Кокапепзз. По поводу работы 
д-ра М. Е. Уз4а5 Д. В. Соколовъ еще напечаталь замфтку „Объ 
отношеняхъ между ферганскимъ ярусомъ и верхнимъ мфломъ въ Фер- 
танз“ (Ежегодникъ по Геологи и Минералойи Росаи, томъ ХГУ, 
вып. 4—5). 

Въ 1909 году Геологическимь Комитетомъ были начаты система- 
тическя изслФдовавя въ Туркестан, и для этой цфли уже ежегодно 
ассигновываются средства. Эти изслфдован!я были начаты въ Ферган- 
ской области двумя партями: одна работаеть въ Андижанскомь и Ош- 
скомъ уфздахъ, другая въ Маргеланскомъ, Кокандскомъ и Ходжентскомъ. 
Въ 1910 тоду вышелъ предварительный’ отчетъ, составленный В. Ве- 
беромъ, по изсл®довашямъ 1909 и части 1910 года, съ картою, захва- 
тывающею пространство между рр. Испайраномъ. и Сохомъ, съ одной 
стороны, и низиной Ферганы и лин!ей, проходящей южнЪе 40° широты, 
съ другой, въ масштабь 5 в. въ дюймВ (Изв. Геол. Ком., т. ХХХ, 
1910, стр. 605—692). Много мЪста въ стать отведено палеозойскимъ 
отложенямъ. Около Маргелана найдены были, между прочимъ, верхне- 
каменноугольныя отложен!я (швагериновый ярусъ) и верхн!Й силуръ. На 
южномъ склонЪ Алайскаго хребта отмВчена сильная дизъюнктивная дизло- 
кацщя, среди палеозоя. На картБ выдЪлены отложешя известняковой 
брекчи, которой приписывается происхождене изъ осыпей и конглеме- 
ратовъ, при чемъ развивается мысль о возможности образовашя мощ- 
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ныхьъ конгломератовь‘въ коническихь выносахъ, при чемъ въ смфтахъ 
накоплешя талечника должна происходить перегрузка и опускаше. 

Въ 1910 году большое путешестве для изслфдован!я ледниковъ со- 
вершиль И. А. Преображенск!й въ Туркестансюй хребеть 1). Лед- 
ники верховьевь рЪкъ, перечисленныхь въ заглави его отчета, были 
имъ подробно изучены, описаны; и на многихъь изъ нихъ поставлены 
мфтки. Особенно подробно описаны ледниковыя явлешя у Зеравшанскаго 
ледника, при чемъ авторъ пришель къ новому взгляду въ ледников- 
ДБН на вопросъ объ отступанйи ледниковъ. По мнЪно г. Преобра- 
женскаго, энергичное размыван!е дна ледника и понижеше, такимъ 
путемъ, его ложа должно привести въ сокращению длины ледниковаго 
языка, но не къ отступаню ледника, связанному съ повышешемъ его 
конца. Наблюденя его надъ ледниками и долинами рЪвъ, текущихъ изъ 
нихъ, привели его въ выводу о необходимости наблюден!Й надъ слфдами 
древнихъ оледензн!й на значительной высот$ надъ современнымъ уров- 
немъ долинъ, при чемъ эти слфды указывають на большее распростра- 
нене древнихъ ледниковъ по площади, которую они занимали, а не на 
болфе низкое положене концовъ ледниковъ, по сравненйо съ теперешнимъ. 
Зеравшанск й ледникъ, отчасти вслёдстве ‘сильнаго размыван!я долины 
Зеравшаномъ, сокращается въ длину. Такъ же, какъ и Бергъ въ 1906 г., 
Преображенск!й отм$чаеть наступан!е ледниковъ Туркестанскаго хребта. 

Попутно авторъ приводить интересныя соображеня объ участи 
осыпей въ образованйи озерныхь плотинъ, — вопросъ, полнфе имъ раз- 
работанный въ стать объ озерахъ на р. Шинкъ, и объ отложенйи слои- 
стаго и неслоистаго лёсса въ террасахъ рфкъ ихъ боковыми притоками. 
Нфкоторыя породы (роговообманковый эмаскить, авгитовый Фенить, 10- 
лить, канкринитовый сенить, ‘транить и известнякъ) были описаны 
БЪлянкинымъ (О щелочныхь горныхъ породахъ съ ледника Райгород- 
скаго, собранныхь И. А. Преображенскимъ.— Изв. Спб.Полит. Инет., 
1910, т. ХШ, стр. 135—145). . } 

Въ томъ же 1910 году; по приглашенйо частныхь лицъ, одни 
по описаню рудныхь м$сторожден! въ торахъь Моголь-тау, къ сёверу 
оть Ходжента, горн. инж. Томилинъ (,Мсторожденя м®дныхъ и. свин- 
цовыхь рудъ въ предгорьяхь Моголъ-тау и Кара-Мазара, въ Турке- 
стан“. Зап. Горн. Инст., т. ГУ, вый. 1, 1912, стр. 36—46). Статья 
Томилина содержить описане де Е и ыжцеео 


1) И. родео Доа а мет И 
шана, Ляйзлка, Исфары и Соха). (Отчеть. м Г. 0. о дётн, команд, 1910 г. 


И. Р. Геотр. 0., т. ХЬУИ, вып. УП, ‘1911 г. стр. 319-889. о 
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безъ общаго геологическаго очерка и ‘даже безъ указания на работу Ро- 
мановскаго, такъ что трудно рЬшить вопросъ, о какомь м®еторождени 
говорять оба автора. 

Въ 1911 году въ Ферганскую область профхалъ для осмотра ка- 
менноугольныхь рудниковъ торн, инж, А. Н. Митинск1й, напечатавиий 
въ Горн. Журн., т. Ш, 1912 г., стр. 983—136, статью, подъ назва- 
немъ „Топливо въ Туркестанз“, гдЪ имъ подробно разобранъ вопросъ, 
поставленный въ заглави статьи, съ экономической точки зрфня; и даны 
описан я трехъ уголь-содержащихь районовь по южной окраинз Фер- 
ганы: Кизилъ-кинскаго, около Маргелана, Шурабскаго, около Исфары, 
и Сюлюктинскаго, къ югу оть ст. Драгомирово. 

Въ 1912 году вышелъ изъ печати вып. 2 собравйя сочинений И. В. 
Мушкетова (Зат. И. Р. Геогр. О. по общ. геогр., т. ХХХХ, вып. 2, 
стр. 1—99), озаглавленный „Путешестье на Алай и Памиръ въ 1877 г.“ 
и содержаций дневники по маршрутамъ въ Ферган$ и на Памир». Марш- 
руты охватили и южныя предгорья Ферганы: съ горы Моголъ-тау, гдЪ 
были осмотрфны м%сторождевя бирюзы и свинцоваго блеска, на Ход- 
жентъ; изъ Ходжента на Махрамъ, Кокандъ и Маргеланъ, откуда пофздки 
въ Риштанъ и Камышъ-башинсыя мбсторожденя нефти и сбры и ка- 
менный уголь у Учъ-кургана. Изъ Маргелана черезъ Вуадиль на Кокъ-су, 
переваломъ Караказыкъ. Остальные маршруты ем. въ дополнешяхъ по 
Восточной Ферган%. 

Изучен!е водныхъ запасовъ Отдфломъ Земельныхъ Улучшен! выдви- 
нуло обширныя гидрометричесыя работы, печатающияея въ „Отчетахъ 
гидрометрической части“. Въ отчет ‘за 1911 годь обращаеть на себя 
вниман!е неожиданный результать, полученный при измреняхъ расхода 
и солености воды Кара-Дарьи и Нарыма, съ одной стороны, и Сырз- 
Дарьи у ст. Запорожской, съ другой; для верхняго течешя получился 
расходь 44,9 к. с. вь 1 сек. и соленость 0,0228°/,, а у Запорожской 
(ниже по течению) 51,8 к. с. и 0,038°/., такъ что рка, несмотря на отсут- 
стые притоковъ, получила добавку въ 6,9 к. с. въ 1 с., а соленость уве- 
личилась на 67°/.. Глушковуъ въ своемъ отчетВ (стр. 31) справедливо: 
приписываеть это явлен!е подземнымъ ключамъ, бьющимъ въ мфстВ вы- 
хода соленосной свиты. 

Въ 1913 году въ Алайскомъ хребтЬ работали почвенныя и бота- 
ничесыя парти Переселенческаго управлешя: въ Маргеланскомь уфздв 
Н. А. Десятова и Г. И. Доленко, а въ Кокандекомь 3. А. Мин- 
квицъ и В. Н. Таганцевъ, въ 1914 году опубликовавиия предвари- 

- тельные отчеты подъ общими загламями „Предвар. отчеть по изслЪдо- 
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ванио почвь Азатской Росейи въ 1913 г., подъ ред. проф. К. Д. Глинки“ 
и „Предвар. отчеть о ботаническихь изслдованяхъ въ Сибири и Тур- 
кестанв въ 1918 г., подъ ред. Б. А. Федченко“. В. Н. Таганцевъ, 
вромв почвенныхъ изслВдованй, имВлъь поручене оть Географич. Обще- 
ства въ 1912 и 1913 тг. сдёлать наблюдешя надъ ледникомъ Шуров- 
скаго. В. Н. Таганцевъ прошель съ нивеллировкой оть Варуха до 
ледника и вылсниль отношен!е ледниковъ Шуровскаго, Киемыша и Рай- 
городскаго. Интересная тема пустынныхь образован! въ ледниковыхь 
областяхъ затронута имъ въ статьв „О пустынномь вывфтривани въ 
ледниковыхъ областяхъ Туркестанскаго хребта“ (Изв. И. Акад. Наукъ, 
1914, стр. 1041—1052), написанной вмфств съ В. А. Зильбермин- 
цемъ, взявшимъ на себя химическое изслдован!е пиккерингита, обра- 
зоваше котораго обязано недостаточному увлажненшо и большой испа- 
ряемости. Предварительное изслфдован!е пиккерингита было описано Зиль- 
берминцемъ въ 1913г. (Изв. И. Акад. Наукъ, 1913, стр. 997—1000). 
Въ споемъ отчет о почвахь Кокандскаго уфзда Таганцевъ, между про? 
чимъ, происхождене лёсса связываеть съ ледниковой мутью. Интересны 
его наблюденя надъ широтными долинами, которымъ авторъ приписы- 
ваеть тектоническое происхождене. 

Въ 1914 г. въ Ходжентекомь и Джизакскомъ уфздахъь работали 
С. С. Неуструевъ и 0. 9. ф.-Кноррингъ. 

Выфот$ съ работами Отдфла Зем. Улучш. къ дЬлу изученя Турке- 
стана было привлечено и Переселенческое Управлеше, работы котораго въ 
Ферганф, вмЪств съ экепедищями Геологическаго Комитета, начали серпо 
систематическаго изслдованя, уже не отдфльныхъ маршрутовъ, а цвлыхъ 
площадей, въ ботаническомъ, почвенномъ и геологическом отношеняхъ. 

Кром перечисленныхь изслёдован!И, производились детальныя гео- 
логичесыя съемки въ нефтеносныхь областяхь Ферганы К. П. Калиц- 
вимъ отъ Геологическаго Комитета, а также было совершено нЪсколько 
пофздокъ на нефтаныя мфеторожденя, еъ промышленными цфлями, при- 
ведшихъ и къ научнымъ результатамъ. ВеБ эти работы, касающияся нефти, 
будуть отыфчены во П выпуск при соотвтствующихь маршрутахь 
И. В. Мушкетова. 


Посл появлешя въ 1878 г. „ез мейеззез пупёгаез аи Тигке- 
зап Виззе“ И. В. Мушкетова и геологической карты Романовекаго 
и Мушкетова, съ нанесенными значками мЪсторожденЙ, появился рядъ 
‘обзоровъ, компилятивнаго характера, касающихся мбсторожден! полезныхь 
ископаемыхь по всему Туркестану. Изъ этяхъ обзоровъ укажемъ сдующие: 
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1) Вь 1895 году исполнилось 25 лЪтъ со дня основаня по иде 
А. С. Татаринова ташкентской химической лаборатор!и, связанной съ 
именемь К. П. фонъ-Кауфмана. По случаю юбилея лабораторйей быль 
изданъ „Историческй очеркъ устройства ташкентской химической лабо- 
раторйи и двадцатинятилтней ея дфятельности (19 дек. 1869—1 января 
1895 г.)*, напечатанный въ Сборник мат. для стат. Сыръ-Дарьинск. обл., 
т. УГ Ташк. 1897, стр. 483—295. 

КромЪ истори учреждения, въ этомъ труд$ Н. Б. Тейха, въ отдфл Г, 
находимъ многочисленные анализы полезныхъ ископаемыхь и водъ разно- 
образныхъ источниковъ и озеръ, & въ отдЪлЪ изслЪдован!я строительныхь 
матерьяловъ—также анализы матерьяловъ для цемента. 

2) Въ сборник В. И. Ковалевекаго „Производительныя силы 
Россш“, изданномь Мин. Фин. для Нижегородской выставки въ 1896 г., 
была помфщена статья Забугина— „Средняя Азйя и торговля съ Пер- 
<ей“, въ которой были, между прочимъ, приведены нЪкоторыя данныя 
о добычф ископаемыхъь въ ТуркестанЪ и главнымъ образомъ въ Закасшй- 
ской области (0. Челекенъ). 

3) Въ 1899 году въ Горномъ Журнал (т. ГУ, кн. 2, стр. 275—284) 
была напечатана весьма полезная статья подъ назван!емъ „Минеральное 
топливо въ ТашкентЬ. Отчеть комисси по вопросу объ удешевлени 
минеральнаго топлива для войскъ, расположенныхь въ г. Ташкенть“. 
Въ этой статьф, кромф технической части, приведено перечислене ка- 
менноугольныхь залежей Туркестана, ихъ свойства, оцфнка благонадеж- 
ности и цфны угля. 

4) Въ 1890 г. вышла „Карта Туркестанскаго края, съ показа- 
шемъ мфсторождев!Й полезныхъ ископаемых“, въ масшт. 120 в. въ 1 д. 
На этой карт собрано 65 м$сторожденй (изъ нихъ 5 Бухарскихъ); 
по тому же району у И. В. Мушкетова („Тез т1еВеззез пипёга]ез“)— 
43 мфсторождешя, но зато включено и Семирфчье. Работа эта, посл 
обворовъ, И. В. Мушкетова, имфетъ мало значения. 

5) Въ 1906 году изъ обзорныхь работь по м\сторождешямъ была 
напечатана статья К. А. Тимаева „О торныхъ богатствахъ Туркестана 
и успфхахъ горнопромышленности (сообщеше на Ташкентской сельско- 
хозяйственной выставк 12 окт. 1906 г.)“, вь „Туркест. Сельскомъ 
ХознйствЪ“ за 1906 г., № 11. Статья эта, компилятивнаго характера, 
довольно полно передаеть состояше горнопромышаленности въ 1906 году, 
и, хотя носить оптимистическй оттВнокъ, довольно безпристрастна. 

6) Вь 1912 году въ ТашкентЬ изданъ „Каталогь полезныхъ иско- 
паемыхь Русскаго Туркестана“ А. Андреева (сост. въ 1909—1911 г., 
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съ приложешемь 4 листовь карты, ц. 4 р., изд. автора). Матерьяломъ 
для составлешя книги, изданной въ форм таблицы, послужили „наибо- 
лфе достоврныя литературныя данныя и публикаци о выдачВ дозволи- 
тельныхь свидфтельствь на развфдки“. Авторъ рядъ лЬть стоять въ 
Управлеши Госуд. Имущ. у дла выдачи развфдочныхь свидфтельствъ и 
выполнилъ большой трудъ по разбору м$стонахождешя залвочныхь стол- 
бовъ, и это отразилось на способЪ опредзлешя положеня м$сторожденя 
географическими координатами. Приведено 654 номера, но не исполь- 
зована почти графа „примфчаня“, гд$ легко было бы указать источнику; 
по каталогу этому мы совершенно не можемъ отграничить дёйствительно 
существующя м$®сторожденя отъ заявокъ на нихъ, и мномя изъ пер- 
выхъ въ дЪйствительности не существуютъ. Работа эта не имфеть зна- 
чешя для геоломи и географи крал, & является справочникомъь для 
занимающихся заявками. 

7) Вь 1913 г. Геологическимь Комитетомь изданы „Полезныя 
ископаемыя Туркестана“, составленныя В. Веберомъ, съ картой въ 
масштаб 40 в. въ 1 д. Въ этой книг собраны св$дЪы!я о 640 мЪето- 
рождешяхъ на основан и литературныхь источниковъ и неопубликован- 
ныхь данныхъ. Приложены геологическое введеше и указатели. 

Кром перечисленнаго, отдВлы о полезныхь ископаемыхъ есть въ 
каждомъ путеводитель по Туркестану, какь Гейера, Дмитр!ева-Ма- 
монова, или въ общихь описашяхъ края, какъ, напримЪръ, „Турке- 
станЪ“ вн. Масальскаго. 


Окончивъ обзоръ непосредственныхь изслфдовалелей Туркестанскаго 
бассейна, въ заключеше нельзя не упомянуть о двухъ весьма почтен- 
ныхьъ трудахъ, которые, хотя компилятивные и не спещально посвящены 
'Туркестану, тБмь не менфе имфють для него существенное значеше. 
Одинъ изъ нихъ принадлежить извфстному географу Э: Реклю, другой 
не менфе извфстному изслфдователю Китая барону Ф. Рихтгофену. 
По характеру своему; цфли`и значению работы ‚эти р№зко различаются 
между с0бою. * ) 

Э. Реклю со свойственною ему талантливостью представиль сжатое, 
но чрезвычайно интересное и обстоятельное описаше Туркестана, ко- 
торое составляеть третью главу УТ тома его’ знаменитаго сочинешя 
Сбостарме пшуегзе!е 1). Свое описане онъ начинаеть съ горной области 


2) МопуеЦе @бодтарые пийуегзеПе, 1, (огге её 1е5 Вопипез раг ЕИзбе Вес1из.— 
У1-—Азе гивзе. Раг. 1831. Свариге 1. 1е уегвап Атао-Казрие. Тагкозёай гизза, 
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Памира и Тянь-шаня, откуда переходить къ низменностямъ. За орогра- 
фическимь изложешемъ онъ даеть весьма полную этнографическую ха- 
рактеристику населеня Туркестана. Онъ мастерски воспользовался всфми 


новфйшими источниками и, что особенно удивительно, не упустиль боль- 


шинства важнЪйшихь русскихъ работь; это, вфроятно, объясняется со- 
дЪйствемьъ ему нашихъ внатоковь Ави тг. Венюкова и Кропоткина, 
о чемъ Реклю и заявляеть въ конц своей книги. За исключешемь 
нЪкоторыхь неточностей и пропусковъ 1), какъ, напримфръ, невфрное 
изображеше маршрута моихъ путешестьй по Памиру, отсутстые его въ 
КульджЪ; пропускъ изсл6довай проф. Романовскаго съ 1874 по 
1879 г., изелБдовашй СЪверцова 1878—1879 г. и др. Очерки изел%- 
довав!я разныхь частей Туркестана, представленные у Реклю картогра- 
фически, довольно полны. 

Во всякомъ случа, описаше Реклю, талантливо составленное и 
несомнфнно полезное во многихъ отношевшяхъ, тфмь не менфе пред- 
ставляеть только сводъ новЪйшихъ свфдЪн!Й о Туркестан, но не даетъ 
никакой новой системы и не открываетъ никакого научнаго метода. 

Совершенно другое значеше имфетъ классичесь!й трудъ Рихтгофена, 
который составляеть въ сущности результать его изслФдовавЙ въ Кита%. 
Желая выяснить наиболЪе полно и совершенно исторйо физических 
измфнетй, происходившихь въ Кита въ различныя геологичесвя эпохи, 
Рихлгофенъ широко взглянулъ на свою задачу и не ограничился изсл- 
дованною имъ областью, а раземотрьль ее въ связи съ Среднею Азею, 
такъ какъ, по его словамъ, съ которыхъ онъ начинаеть свое сочинен!е: 
„СЫпа, т зетеш бе гезраи, уе ш 4ег Апог4пипе зетег В1езепзтоше, 
ш Чег Уегртейцие ип @еземсме зетег Везовиег Че ш зешеп ро|- 
Изспеп СезбаЦипсеп, Капп паг аз зешеш УегВа {8 ха Сешга]-Азеп 
уегзап4еп \уег4еп. Ашё @1езез шззеп ут, ип ет аЙсетешез ВИа уоп 
Чег Водепвеза вия ]епез Ве!с№з хи епёуегеп, ЧаВег хапёсйзё Бебгасй- 
{еп етвейеп“. 

Благодаря такому -взгляду, Рихтгофенъ первый томъ своего труда, 
который составляеть какъ бы обширное введене ко всему сочиненйю, 
посвлтиль изложению своихъ основныхъ идей о строеши Средней Аз 


Тигкшеме 114ёрепдатие, Кыйуа, ВочкВага, рауз Фи Ваиё Охиз, стр. 305—573, со множе- 
ствомъ карть и гравюръ, РусскЙ переводь ел съ ифкоторыми дополнешями издань 
картографическимь зав. А. Ильина. Спб. 1883 г. подъ заглавемъ: „Азатская Росёя и 
Средне-Аз1атсыя хапства. Т. У1.—Земля и людн.— Всеобщая география Элизе Реклю“, 

*) Въ русскомь перевод книги Реклю мноне изъ этихь пропусковъ исправлены, 
но не всЪ; по выфшности русское издаше во многомъ уступаеть оригивалу. 


. 
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и истори ея изслФдован!й *). Этимъь самымъ онъ сдфлаль первую по- 
пытку, посл Гумбольдта и Риттера, свести въ общую научную систему 
всЪ добытые результаты и на основани ихъ выяснить генезисъ различ- 
ныхъ элементовъ рельефа Средней Ази и постигнуть характеръ природы 
ея. Несмотря на отрывочность и неполноту нашихъ знавйЙ о многихь 
частяхь Средней Азш, Рихтгофенъ съумЗль прЙти къ такимъ блеетл- 
щимъ выводамъ и широкимъ обобщен!ямъ, которые по своей плодотвор- 
ности и научной важности составляютъ такую же, если не болфе слав- 
ную, эпоху въ изслфдованяхь Средней Аз, какъ и изящныя построевя 
Гумбольдта, развз только съ тою разницею, что система Рихтгофена 
принадлежить къ новфйшему времени, когда геоломя сдфлала громадные 
успфхи въ своемъ развит!и, и, опираясь на положительныя геологическя 
данныя и множество непосредственныхь изслфдованй, имфетъь по своей 
естественности и простотВ всБ задатки къ дальнфйшему развитйо: въ 
этомъ заключается ея преимущество передъ всеми другими системами, 
не исключая и Гумбольдта. 

Интересуюцщий насъ томъ состоить изъ двухъ частей: въ первой 
авторь изложиль свои основные взгляды о строеши и происхождени 
Средней Аз °), а во второй—исторшо географическихь изслЬдовашй 
Китая въ связи съ Среднею Азею съ древнзишихь временъ °). 

Какъ уже упомянуто было въ началь нашего труда, методъ, пред- 
ложенный Рихтгофеномъ для опредфлен!я Средней Ази, и его харак- 
теристика по своей полнотБ и естественности не имфють себъ равных». 
Онъ первый съ необыкновенною наглядностью доказаль физико-геологи- 
ческое разлие между центральными и периферическими областями ма- 
териковъ вообще и Ази въ особенности. Различе отражается не только 
на природв ихъ, на геологичесвихь осадках, климат и пр., но’и на 
сощальномъ развии жителей. Онъ первый оцфниль важное значеше 
золовыхъ агентовъ, какъ преобразователей земной поверхности, и собралъ 


2) СЫпа.— Егревивзе ещелег Вефвео ива аатаиг ведтапаеог Эраен уоп Еехга1- 
папа Егешегги уоп Вс о{ен. Егжег Вана. `ЕйеНепаег Тней. МИ. ХХТХ Ной 
зевшИеп ип@ ХТ Какеп. Веги, 1877. Все сочинеше будеть состоять изъ 4-хъ томовъ. 
Изъ нихъ вышли уже, кромв упомянутаго, еще второй и четвертый. Трей еще не вы- 
шель, но, вфролтно, уже скоро получится. Второй томъ содержить подробное описаше 
теологическихь наблюдений автора въ СЪверномь Кита. Четвертый содержитъ палеон- 
тологичесьЙ матер!алъ, вывезенный Рихтгофеномъ и обработанный различными авто- 


рами. Третй томъ будеть посвященъ описан ю геол : ъ 
Южномь Китаф. огическихь наблюден!Й автора 


2) Сыпа. В. 1. Сепага-Азоп, стр. 1—572, ш диано. 


8) Сыша. В. 1. Именег А 1 Г г. 
ав Ъасвый. Евомескешио Чег Коплыцез уов Оыва, Е 
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въ пользу этого массу фактовъ. Онъ первый выясниль генезисъ соле- 
ныхъ степей, песчаныхь пустынь и лёссовыхь областей и указаль на 
геологическое значеше этихъ образован. Его остроумная гипотеза о 
происхожден!и лёсса съ каждымъ годомъ крфинеть и находить все боле 
и боле послфдователей. Его система горныхъ кряжей Средней Аз, если 
имфеть недостатки, то, во всякомъ случа», она боле совершенна, ч$мъ 
вс бывийя до него. 

Наконець, разсматривая исторно развитя знан!й о Кита въ связи 
съ Среднею Ашей, онъ первый, посл6 Риттера, привель въ порядокъ 
вс древнЪйпие и новЪйше источники и разобраль ихъ критически; 
выБстБ съ тмъ указаль причины, способствовавийя развитно изел®до- 
ваш Средней Азш, и выяснилъ учасме въ этомъ длф китайцевъ, ара- 
бовъ и европейцевъ. 


[Въ заключен е нельзя не упомянуть о нфеколькихь работахъ 0обоб- 
щающаго и компилятивнаго характера. 

Изъ нихъ въ первую очередь слфдуеть поставить настольную книгу 
каждаго геолога „Паз Ап! Чег Егае“ Эдуарда Зюсса, распространяться 
0 которой здфсь излишне въ виду ея общеизвфстности. Устарвшая, но 
имБющая историчесвй интерест, географическая солидная монография 
Памира была составлена Гейгеромъ въ 1887 г. *). 

1885. Гапзае!. „Виззат Сепёга]-Аза“. То же по-нёмецки, пе- 
реводъ У оБевет”а. 

1894. Е. Ое!шог. „Тве шоциат зузбетз оЁ Сешга! Аза“ (ТВе 
ЗсошизВ (Сеоет. Масах., №7. 1894 г.). Съ недурной картой. 

1896. М. @. бегага, Г. Н. Но141еВ, В. А. УаВаь, А. \. А1со- 
оск. „Верогё оп е ргосеед тез оЁ Ше Раши Воплаагу Сошти!в1оп. 1896. 
То же въ Сеост. 7. 1899. № 1. 

1896. Гедеоновъ и ЗалЪеск!Й. Каталогь абтрономическихь и 
тригонометрическихь пунктовъ Турк. Воен. Округа и прилегающихь къ 
нему земель. (Зап. В. Топ. 0. Гл. Шт. 1896. Ч. ТЛИ). 

1896. Гедеоновъ. „Несколько дапныхь по климатоломи Турк. 
края“. (Изв. Турк. 0. И. Р. Г. 0. 1898, № 1). 

1897. Пепкег. „Пез ехрогаЙоп5 гиззез еп Аз1е сештгае (1871— 
1895)“ Апв. 4е @борт., 1897, № 30. 


1) \. бещег. „Пе Раши-беые!е“ (Репскз @еодтарь. АЪВапа\ишеей В. П. Н. 1. 
Съ хорошей карточкой). 
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1897. Гаррагепё. „№е Раши её 1ез 2]асйегз“ (Сотшрёез теп4из 
4е 1а Бос. 4е @бозг. 4е Рагв. 1897, р. 193). 

1900. Ег. ЭсВ\аги, „Тикезап“. Негаетзеве Уегасзвап Я шие. 

1901. Гикишъ. „Каталогь высоть Азатской Росейи“. 

1912. Дмитр1евъ-Мамоновъ. „Путеводитель по Туркестану“. 

1913. В. И. Масальсв1й, „Туркестанскй край“. (Росейя. Издаше 
Деврена, т. ХХ). 

1913. К. ГепсВз. „Егеебизве пецег сео]овзсвег ЕотзсВипе па 
'1аю-ЗсВап“ (ео. Вапазеваи, ТУ). 

1914, А. Усе со#Ё. №е Тигкезап гиззе. Раг8]. Д. 27. 


Длинный списокъ разнообразныхь изслфдователей, результаты ра- 
боть которыхь изложены вкратц на предыдущихь страницахъ, ясно 
свидфтельствуеть о томъ громадномъ интерес, какой изстари Туркестанъ 
возбуждаль въ образованномъ мрЪ вефхъ вфковъ и народовъ. Но какъ 
ни многочисленны, какъ ни почтенны вышеописанныя изслфдован!я, изъ 
которыхъ многя носять характеръ научныхь подвиговъ, достойных уди- 
вленя, тфмъ не менфе, ихъ далеко недостаточно, такъ сказать, для пол- 
наго освЪщев!я нашей области. Причина этого кроется, съ одной сто- 
роны, въ характер самой страны, весьма обширной и сложной по своимъ 
физико-географическимь и теологическимъ свойствамъ, раздробленной и 
недоступной по своимъ политическимь условямъ; съ другой,—въ напра- 
влеши и методахь изелдован!я, совершенство которыхъ безусловно за- 
висить отъ общаго состояшя науки въ данное время. 

Въ наше время научныя требован!я такъ велики и разнообразны, 
что, разумфется, мномя изъ старинныхь изслдован!йЙ, прекрасныя сами 
по себЪ, не въ состолыёи удовлетворить имъ; особенно, если вспомнимъ, 
что большинство изслфдовав!й производилось не систематично, а случайно 
или попутно; нерфдко люди преслдовали какйл-либо частныя цфли, но, 
обладая извфстною пытливостью, наблюдали и сообщали драгоцённые 
факты; друме не обладали достаточной подготовкой, третьи слишкомъ 
стфенены были въ своихъ дЪИствяхъ и пр., отсюда естественно должна 
была произойти неполнота, отрывочность и неравномфрность въ наблю- 
дешнхъ, чтб особенно отражается на большей части работь до ХГХ вЪка. 

Сь начала прошлаго столфмя изслдованя становятся боле систе- 
матическими, менфе случайными, а потому болфе плодотворными. Цфлый 
рядъ экспедищй подъ разными предлогами, но всегда съ научною цфлью, 
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изучаеть различныя части Туркестана, при чемъ ближайшее” учасйе въ 
этомъ дЬлЬ принимають, главнымъ образомъ, два европейске народа: 
руссые и англичане; первые подвигаются съ сфвера, вторые — съ юга. 

Въ первой половинё ХХ столфия тб и друше ограничиваются 
только отдфльными экспедищями, которыя изслфдуютъ преимущественно 
западныя, низменныя и легче доступныя части Туркестана. Тянь-шань 
же и вообще горныя окраины Туркестана, за исключенемъ только не- 
большой части Гиндукуша и Памира, остаются такъ же малоизвстными, 
какъ и въ средше вЪка. 

Во второй половин прошлаго стольмя англЙсвя изслФдован!я со- 
храняють тоть же характеръ, количество экспедищй ихъ не только не 
увеличивается, но, напротивъ, благодаря извёстнымъ политическим усло- 
ыямъ, даже уменьшается, руссыя же изслбдован!я достигаютъ громад- 
наго развитя. Въ то время какъ англичане посл несчастной англо- 
афганской войны почти удаляются изъ Туркестана, руссые постепенно 
подвигаются, укрфпляются, основываютъь свою гражданственность и по- 
лучають полное господство въ немъ. Рядомъ съ этимъ руссше изслдо- 
ватели, поощряемые такими почтенными покровителями науки, какъ 
покойный генералъ-губернаторь Туркестана К. П. фонъ-Кауфманъ, 
изучаютъ самые сокровенные уголки Туркестана. Если до 50-хъ годовъ 
прошлаго столмя почти никто изъ европейцевъ не видфль Тянь-шаня, 
то въ настоящее время нЪкогда таинственныя громады его сдфлались 
доступны не только для присяжныхь путешественниковъ, но даже для 
обыкновенныхь туристовъ, 

Однако, какъ ни блестлщи услов1я изслфдований послФднихъ лЪтъ, тфмъ 
не менфе перюдъ этоть слишкомъ малъ, всего какихъ-нибудь 20—30 
лЬть, а страна слишкомъ сложная и обширная, чтобы быть изученною 
во вебхъ отношеняхъ въ такое непродолжительное время. Боле полное 
знакомство пр!обртено съ орографей Туркестана. Что же касается 
собственно геологическихь изслФдован!й его, то, подводя итоги тому, что 
сдЪлано до 1874 г., т.-е. до начала работь моихъ и проф. Романов- 
скаго, нельзя не признать, что въ этомъ отношени быль существенный 
пробфлъ; геологическое строеше Туркестана было весьма мало извЪетно 
даже въ самыхь общихь чертахъ. 

Этоть пробфль до нЪкоторой степени пополненъ нашими работами, 
предпринятыми въ 1874 г. по инищативв покойнаго туркестанскаго 
генералъ-губернатора К. П. фонъ-Кауфмана. 

Въ продолжени шести лЪть, т.-е. до 1880 г. включительно, мы 
ежегодно совершали многочисленныя экскуреи въ разныхъ частяхъ Тур- 


